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Student ve velmi p¢kné a piehledné prezentaci sezndmil pfitomné se
svou diplomovou praci. Konkrétné¢ promluvil o detekei kovalentné
zachycenych molekul proteini na DNA, vyznam proteolytického
Stépeni téchto molekul. Uvedl i noveé objevené proteazy, které jsou
pfi opravé DNA vyznamné. Dale promluvil o pfipravovanych
konstruktech a jejich vlastnostech, dale o vlivu mutaci na aktivitu
Wss1p. Skolitelka ve svém posudku zminila nadSeni studenta pii
préci v laboratofi. Zminuje potize pii velmi peclivém sepisovani
diplomové préace. Praci hodnoti jako velmi dobrou. Oponent zmifuje
chybu v citované literatuie (prace se tykala zcela jiného tématu).
Ocenil by vysvétleni principu nékterych metod. Vytyka nékteré
nepiesné vyjadirovani ohledné transformace, klonovani a kddovani
proteintl. Zmifluje chybné schéma kontrolniho plazmidu, chybné
uvadeéné koncentrace latek - EDTA, primery, apod. V popisu
transformace kvasinek je velké mnozstvi chyb. Prvni ¢ast prace -
konstrukce plazmidl - obsahuje vétSinu ziskanych vysledkd.
Oponent hodnoti praci jako velmi dobrou. Student reagoval velmi
detailné na zna¢né mnozstvi otdzek oponenta.

Ve volné diskusi zaznély tyto otazky:

R. FiSer: Jaky je mechanismus plisobeni hydroxymocoviny na
syntézu nukleotidii? Vznikaji z této molekuly néjaké reaktivni
degradac¢ni produkty? M4 pouzita koncentrace této latky i n¢jaké
nespecifické ucinky obecné na proteiny?

I. Licha: Jaké jsou preference a mechanismus vazby proteind na
DNA?

I. Konopasek: Jaka byla strategie pfipravy mutant protedzy? Nekdy
byly provadény bodové mutace a jindy rozsahlejsi delece.

Student prokazal, Ze se v tématu velmi dobfe orientuje a na necekané
otazky odpovidal pomérn¢ presvédcivé. Komise v uzavieném
hlasovani rozhodla jednomysIné o hodnoceni prace stupném velmi
dobfe.
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