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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici Castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktualnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktudlnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické casti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Zietelné definovani problematiky X
Solidni ptehled dosavadnich X
poznatki
Vybér relevantnich nazort pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (poradi X
kapitol)
4. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cilti vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpusob prezentovani vysledkt X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledkid
5. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spravnost citaci v textu X




6. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici

Splnéni cile prace X

Zpusob shrnuti X
Validita zavért X
Ptinos prace X
7. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost piiloh X
8. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici

problematice oSetiovatelstvi

Rozviji zakladni zaméfeni oboru - - - -

Rozviji specializacni zaméfeni X
oboru
9. Stylisticka uroveii textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
10. Pravopisné chyby ¢i preklepy nejsou naprosto Castéjsi velmi Casté
ojedinéle
X
11. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospéla*
Celkové hodnoceni prace X
12. Celkové stanovisko oponenta k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajob&*
Doporuceni k obhajobé X

Komentai a pripominky k textu:

Autorka predkladané prace si zvolila velmi aktudlni téma kvality zivota se specifickym
onemocnénim - rendlni insuficienci u pacientil, ktefi podstupuji hemodialyzu a domaci peritonealni
dialyzu.

Prace je prehledné zpracovana. Kapitoly jsou fazeny v logickém sledu a vhodné na sebe navazuji.
V teoretické Casti seznamuje Ctenafe s renalni insuficienci, podrobnéji se vénuje pouzivanym
elimina¢nim metodam. V zavéru teoretické ¢asti ¢tenafe seznamuje s problematikou hodnoceni kvality
zivota. Pon¢kud méné pozornosti je vénovano psychosocialnim problémtiim pacientl zavislych na vyse
uvedenych elimina¢nich metodach, ocekavala bych vice textu na toto téma.

V empirické cCasti autorka zvolila kvantitativni metodu vyzkumu, pomoci standardizovaného
specifického dotazniku KDQoL - Kidney Disease Quality of Life. V diskusi sva zji$téni porovnava se
zaveérecnou praci z roku 2015, kterd se timto tématem také zabyvala. V dostupnych databazich jsou
k dispozici vyzkumy, kde byl pouzit stejny vySe zminény dotaznik. Bohuzel v diskusi postradam
srovnani alespon s nékterymi stejnym zpisobem vedenymi vyzkumy a vyuziti poznatkl ze zahrani¢ni
literatury.

Prace je psand se zjevnym zaujetim pro problematiku a vySe zminéné pfipominky nesnizuji jeji
kvalitu, hodnotimji vyborn¢ a doporucujiji k obhajobé.

Dvé az tri otazky k obhajobé prace:

1. Vétsina vasich respondentli si mohli zvolit, jakou dialyza¢ni metodou budou lé¢eni. Zajimala jste se
o davody, proc€ si tu konkrétni metodu vybrali? Pro¢ zvolili hemodialyzu a pro¢ peritonealni dialyzu?
2. Jaké vysledky zjisténé v ramci empirické ¢asti Vas piekvapily a proc?
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