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Nazev prace: Generovani hydridu bismutu pro atomovou absorp¢ni a fluorescencni
spektrometrii

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostatecné

2. Odborna spravnost

X

N

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s ¢etné&jsimi drobnymi zdvadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

X

A - bez pripominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obCasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazil, nebo s celkoveé niz§im poctem citaci

C - s vaznéjSimi zavadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na uc¢ebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiitu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, popf. opsani velkych casti textu)

4. Jazyk prace

X

24

B - velmi dobry, ojedinglé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn¢ srozumitelné n. nejednoznacéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

X

A - vyborna, bez pieklepi a chyb ve formatovani

B - velmi dobr4, ojedinélé chyby formatu citaci, preklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etn€jSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentaf k bodiim 1. az 5. :
Préce je ptehledna, pfimétené délky a Ctiveé sepsana. Poznamky mam pouze k hodnoceni bodu 5:

Rovnice 2.8 (str. 33) je vztahem pro vypocet limitu stanovitelnosti nikoliv limitu detekce.

Misty mam vyhrady ke kvalité obrazki — ptedevs§im v teoretické ¢asti napt. obr.4 (str. 21) a obr. 5
(str. 22). Dale studentka nedodrzuje jednotnou upravu grafii napt. Obr. 24 — 26 (str. 49-51). V obr.
24 a 25 studentka maximalné vyuziva plochu grafu az do miry, kdy experimentalni body lezi na
liniich ohrani¢ujicich plochu grafu nikoliv uvniti plochy grafu. Naopak obr. 26 nebo obr. 12 (str.
36) jsou opacnymi piipady, kdy neni plocha grafu dostatecn¢ vyuzita.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

Ve své praci se zaméfujete predev§im na optimalizaci podminek atomizace a detekce Bi

V miniaturizovaném difiznim plameni a jeho stinéné varianté flame-in-gas-shield. Jak byste svou
praci zasadila do Sir§iho kontextu? Je vyslednym cilem prace stanoveni bismutu v realnych
vzorcich (a jakych) nebo se spise jednd o vyuziti bismutu jako modelového prvku pro studium
detek¢énich podminek v atomové absorpéni a fluorescenéni spektrometrii?

Pro odstinéni nezadouci emise pouzivate interferenéni filtr s vinovou délkou 222,63 + 10 nm.
VlInové délky ostatnich filtri ov§em uvadite s pfesnosti na jedno desetinné misto. Je opravdu
maximum vlnovych délek propousténych Vami zvolenym filtrem (s ohledem na Sitku intervalu
propousténych vinovych délek) takto presné uréeno?

U atomizatoru FIGS (str. 28) uvadite nutnost ohfevu atomizatoru difiznim plaminkem minimalné
po dobu 30 minut. Mizete tuto nutnost vysvétlit?

V oddilu 3.4. uvadite vysledky stanoveni Bi v certifikovaném referenénim materialu, na jejichz
zaklad¢ v abstraktu pisete ,,Spravnost metody HG-AFS s MDF i FIGS atomizatorem byla ovéfena
stanovenim koncentrace bismutu Vv certifikovaném referenénim materialu vody NIST 1643f

s relativn€ dobrou shodou vysledki.* Zajimalo by mne, jaké kritérium jste zvolila pro relativné
dobrou shodu, poptipad¢ jaky jste pouzila statisticky test shody hodnot. Jiz na prvni pohled se totiz
Vami stanovené hodnoty 13,3 + 0,1 mg ml* (MDF atomizétor) a 13,8 = 0,2 mg ml* (FIGS
atomizator) neprekryvaji s certifikovanou koncentraci bismutu 12,62 = 0,11 mg ml 2.

Stanovisko k opravé chyb v praci: ]
opravny listek/oprava v textu JE- @ (zakrouzkujte) podminkou pftijeti prace
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