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Predsedajici prof. Kral ptivital piitomné ¢leny komise a sd¢lil, ze jsou
splnény vSechny piedpoklady k tomu, aby se mohla konat obhajoba doktorské
dizertacni prace Mgr. MiloSe Kuldy. Uchaze¢ ptedlozil dizerta¢ni préci
vénovanou problematice prava na osobni svobodu v kontextu azylového prava
Evropské unie.

V uvodnim slové charakterizoval uchaze¢ obsah a ¢lenéni prace. Hovoril
k judikatuie podle EULP a k nékterym rozhodnutim ESLP a SDEU, a zabyval se
zejména Otazkami vyhostovani. Shrnul zavéry prace a jeji pfinos k prakticke
¢innosti postupu statnich organ.

Prvni oponent dr. Potizek doporudil praci k obhajob&. Uvedl, ze autor
pojednava aktudlni a slozita témata a ocenil stéZejni ptinos ¢tvrté kapitoly prace.
Naopak oponent kritizoval maly prostor, ktery doktorand vénoval jednotlivym
smérnicim. PoloZil otazku ohledné judikatury k zajiStovani déti migrantli a
vyzval doktoranda, aby se vyjadfil k rozsudku SDEU ve véci C-60/16 Amayry
k délce zajisténi podle nafizeni Dublinu III.

Druha oponentka doc. Pitrova doporucila praci k obhajobé. Vyslovila
vytku k neaktudlnosti prace, nebot nepostihuje vyvoj pravni Upravy EU
Vv poslednich letech. Vyzvala doktoranda, aby se vyjadfil k reformé evropského
azylového systému. Oponentku zejména zajimal pohled doktoranda na ceskou
pravni Upravu a azylové fizeni ve svétle jim analyzovanych evropskych a
unijnich standardi a také otazka dohledu ze strany statniho zastupitelstva a jeji
systtmovost. Dale se dotazovala na problematiku soudni ochrany v piipadé
omezeni osobni svobody.



Doktorand odpovédél na dotazy a ptipominky oponentt.

Ve vSeobecné rozpraveé vystoupili dr. Pofizek (k otazce trestnépravniho
postihu v pfipadé neopusténi statu a k problematice donucovacich prostiedkii),
prof. Kral (k nefunkénosti sou¢asné pravni Gpravy) a doc. Scheu (k odliSnostem
faktické situace v jednotlivych zemich).

V nevetejné ¢asti obhajoby probéhlo na navrh ptedsedy prof. Krale tajné
hlasovani s jednozna¢né kladnym vysledkem 5/0 ve prospéch udéleni hodnosti
Ph.D.
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