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Abstrakt

Prace se zabyva hodnocenim zmén krajinného pokryvu a analyzuje zédbor zemédélské pudy
po vystavbé Slapské piehrady v modelovém tzemi. Obsahuje zékladni informace o zménach
v krajin¢ a jejich fidicich sildch, o zméndch krajiny po vystavbé piehradnich nadrzi jak
ve svété, tak v Cesku. V praktické &asti prace jsou analyzovany zmény makrostruktury
a mikrostruktury krajiny s vyuzitim dat ziskanych z leteckych snimka z 50. let a dat
z databaze RUIAN (Registr tizemni identifikace, adres a nemovitosti), ktera byla upfesnéna
pomoci aktudlni ortofotomapy z CUZK (Cesky uifad zeméméiicky a katastralni, 2017),
a ve studii byl vyhodnocen dopad téchto zmén na zemédélsky ptudni fond. K vyhodnoceni
kvalitativnich zmén zemédélského plidniho fondu jsou v praci vyuzita data BPEJ (bonitované

pudné ekologické jednotky).

Klic¢ova slova

zmény krajiny, zabor zemédelské ptdy, vliv prehrad na zmény vyuziti pudy

Abstract

The study deals with the evaluation of land cover changes and analyses agriculture land take
after the Slapy Dam construction in a model area. It contains research about land cover
changes and its driving forces, about land cover changes after the dam constructions in the
world and in Czechia as well. Land cover changes and landscape structure changes are
analysed in the practical part of the study using aerial photographs from 50s’ and using data
from RUIAN (Registry of Territorial Identification, Addresses and Real Estate) database,
which was corrected by latest available aerial photograph from CUZK (State Administration
of Land Surveying and Cadastre, 2017), and impact of these changes on agriculture land was
evaluated in this study. BPEJ (Valuated Soil Ecological Unit — the basic mapping
and evaluation unit of the soil system) data are used in the thesis to evaluate the qualitative

changes of agricultural land.
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1. UVOD

1.1 Studium Kkrajiny
Krajina je prakticky vSe, co nas obklopuje, a proto neni piekvapivé, ze je zkouména v ramci
mnoha obori. Clovék zasahuje do krajiny po dlouha staleti, utvaii ji k obrazu svému
a je hlavnim hybatelem jejich zmén. Od dob plsobeni ¢loveka v krajiné je vice ndchylna
ke zménam, které jsou zrychlovany spoleCenskym vyvojem, coz s sebou nese ekologické
disledky, mezi nimiz zminuje Lipsky (2010a) napiiklad ovlivnéni biodiverzity ¢i ekologické
stability krajiny. Podle zpravy Evropské agentury pro Zivotni prostfedi (2017) dnes krajina
Dlouhodobé promény krajiny v ur¢itém regionu koresponduji s celkovym politickym,
ekonomickym, spolecenskym ¢i technologickym vyvojem (Jelecek, Kabrda 2015), Havlicek
et al. (2013) navic konstatuje dulezitost vyvoje zmén v krajin€ pro porozumeéni historickych
i soucasnych vazeb v krajiné€ a podtrhuje vyznam jiz zminénych hybnych sil k vyhodnoceni
dopadi lidské Cinnosti na krajinu. Praveé antropogenni vliv a vyvoj spolec¢nosti se odrazi
ve vyvoji a struktufe krajiny, kterd determinuje jeji podobu a funkce (Lipsky 2001).
Proto je sledovani zmén v krajiné velmi dilezit¢ a pifinosné pro pochopeni spolecenskych
procest, pficemz pfirodni procesy nesmi byt pii studiu tohoto oboru upozadény. Krajinu
a procesy v ni je nutné chapat jako komplexni provézany systém na sobé zavislych funkci,
coz uvadi Lipsky (2010a), a zminuje dynamicnost krajin v jeji struktufe a funkcich.
Také Romportl, Chuman, Lipsky (2010) poukazuji na propojenost funkci, pti¢emz absence
nebo naruSeni nékteré znich vede k nestabilit€¢ dalSich. Krajina nikdy nebyla statickym
prvkem a je nutné rozumét jejim proménam, urcit jejich fidici sily a oblasti, kde nejcastéji
probihaji, coz napomaha k nastaveni efektivni krajinné politiky (Evropskd agentura pro
zivotni prostiedi 2017).
1.2 Vodni nadrzZe v krajiné
K rozsahlym zménam krajiny dochazi naptiklad v dasledku vystavby vodnich nadrzi
(Havlicek, Uhrova 2017), coZ je naplni i této prace. Vystavba novych piehrad v soucasné
dob€ znovu nabyva na vyznamu, v poslednich dvou dekadach nas vice zasahuji kratkodobé
extrémni srazkové uhrny ¢i naopak dlouhodobé obdobi bez srazek, jez maji za pticinu Castéjsi
povodné ¢i sucho, které zplisobuje ztraty v zeméedélstvi nebo problémy s distribuci pitné vody
(Forejtnikova, OslejSkova, Moravek 2015). Vystavba novych reten¢nich nadrzi je tak jednim
ze zpusobil protipovodiové ochrany (Jansky 2004). Jejich vybudovani vSak byva naro¢nym

procesem, jelikoz je pfimo ovlivnéna kvalita zivota obyvatel blizko mista vystavby, ktefi tak



spiSe vnimaji negativa nez pozitiva (Forejtnikova, Oslejskova, Moravek 2015).
Dle Janského (2004) nesmime opomenout ani environmentalni dasledky, mezi néz patii
napiiklad zhorSeni kvality vody, s ¢imz souvisi mozny vyskyt sinic a fas, ddle proména
vodnich ekosystéml nebo zhorSeni prostupnosti vodniho toku pro zivocichy. Vystavbu
piehradnich nadrzi je proto nutné konzultovat s obyvateli, jichz se stavba pfimo dotyka,
a dohodnout s nimi odpovidajici kompenzace, v opacném piipad¢ se pfi planech na vystavbu
novych piehrad projevi negativni postoje vefejnosti jako je tomu v Cesku napiiklad u nadrze
Nové Heifminovy (Forejtnikova, Oslejskova, Moravek 2015). Jak je vSak uvedeno
v dokumentu ,,Koncepce ochrany pied nasledky sucha pro tizemi Ceské republiky* vydaného
Ministerstvem zivotniho prostiedi (2017), v souvislosti s o¢ekdvanymi zménami klimatu jsou
prehradni nadrze pro urcitd uzemi ohrozend nedostatkem vody jedinym efektivnim feSenim,
coz zminuji také Forejtnikova, OSlejSkova, Moravek (2015) — tito autofi uvadéji,
ze v ptipadech dlouhodobého sucha nebudou riznd opatifeni typu pozemkovych uprav,
zakladani rybniki ¢i mokfadl dostateCna, a bude potieba pristoupit k vystavbé novych
vodnich nadrzi. V ramci Ceska v soucasnosti existuje 65 lokalit pro akumulaci povrchovych
vod (LAPV), jez byly vybrany z dGvodu piihodnych hydrologickych, morfologickych
1 geologickych podminek a mély by v budoucnu slouzit jako ochrana pfed povodnémi ¢i jako

zdroj pitné vody (Ministerstvo zivotniho prostfedi, Ministerstvo zemédélstvi 2011).

1.3 Cile prace

Hlavnim cilem prace je vyhodnoceni zmén krajinného pokryvu (zmény makrostruktury
a mikrostruktury krajiny) a analyza zaboru zeméd¢lské pidy po vystavbé Slapské piehrady
ve vybraném modelovém tGzemi, kterym byl zvolen katastr Prestavlky u Slap. V tomto tizemi
budou vyhodnoceny jak kvantitativni, tak kvalitativni zmény krajinného pokryvu s pomoci
ortofotosnimkti a zdbor zeméd¢lského ptidniho fondu s pomoci dat BPEJ. ReSersni ¢ast studie
je zamétfena na zmény krajiny a sily, které je fidi a jsou v ni zahrnuty také vlivy piehradnich

nadrZi na zmény krajiny.



2. ZMENY V EVROPSKE A CESKE KRAJINE A JEJICH
RIDICI SILY

2.1 Promény evropské krajiny

Krajina pod tlakem rychlého a dynamického antropogenniho plisobeni doznava zmén ve své
struktuie, ¢imz ¢lovék rozhoduje o rozmisténi typt krajinného pokryvu a jejich ekosystému
(Lipsky, Kvapil 2000). Struktura krajiny byla pro ¢lovéka dilezité jiz od primyslové revoluce
a je ovlivnéna pozadavky spolecnosti (Kertész, Nagy, Balazs 2018). Evropska krajina v tomto
neni vyjimkou. Promény jsou zpiisobeny riznorodymi faktory, a hybnym silam se ve svych
studiich vénuje mnoho odbornikt, napiiklad Munteanu et al. (2014) nebo Vliet et al. (2015),
v ¢eském prostiedi miizeme uvést prace Lipského (2001); Bicika, Kupkové, Kabrdy (2015) ¢i
Jelecka, Kabrdy (2015). Ve své analyze Munteanu et al. (2014) neopomiji piirodni vlivy
ptispivajici ke krajinnym zméndm (tabulka ¢. 1), Vliet et al. (2015) se zabyva zménami
vyuziti zeméd¢€lské pidy, proto zahrnuje navic jako faktor osobu vlastnika pudy, ktery
na zéklad¢ svych postojii ¢i motivace rozhodne o budoucim vyuziti pidy. Plieninger et al.
(2016) poté ve své studii uvadi bezprostfedni fidici sily, které determinuji podobu krajiny
(tabulka €. 2).

Tabulka ¢ 1 — Obecna klasifikace zdkladnich hybnych sil zmén v krajiné

Institucionalni Ekonomické il . Kulturni Klimatické
demografické
liticky h e o . bl
po 1t1’c v ty? ,ospf)darstv,l hustota zalidnéni pos‘EOJe ‘ Vaqabl ita
systém (trzni, planované) spole¢nosti klimatu
narodni a urbanizace, . zmeény
N . L . tradice a ;
regionalni industrializace, migrace hodnot teplotnich
politiky infrastruktura y pomeéra
. e . g4, mén
pobidky a technologicky sektorova individudlni sreizikov}'lch
dotace VyVoj a inovace zamg&stnanost chovani lidi vy
poméri

zdroj: Munteanu et al. (2014) a Vliet et al. (2015)
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Tabulka ¢. 2 — Bezprostiedni hybné sily pusobici na krajinu

., P e, Ochrana
Urbanni a Expanze a Ziskavani vr , X
.. . , prirodniho Expanze Opousténi
dopravni | intenzifikace | nerostnych v ye . . S o
. I <o dédictvi a lesnictvi pudy
rozvoj zemédélstvi zdroju iy
zdroju
.y Intenzivni S, -
rozvoj mést a ooy . ... | rozsifenizon . . .| ponechani
. vyuzivani | zisk mineralt . zalestiovani |
turismu . ochrany krajiny pudy ladem
pady
. rozsiteni
rozvoj . , . - e
. ploch zisk vodnich |environmentalni | intenzivné;jsi .
dopravni « 1% 12 o x4 ‘o y extenzifikace
. zemedelské zdroja zemédelstvi | tézba difeva
infrastruktury R
pudy
, odstranéni .
vystavba e, zisk . .
y , krajinnych .+, .| aktivity rozvoje
ptehradnich y . | energetickych
s slozek (napf. o venkova
nadrzi y zdroji
mokrtady)

zdroj: Plieninger et al. (2016)

Dle zpravy Evropské agentury pro Zivotni prostfedi (2017) probihaji béhem
poslednich 200 let v evropské krajiné vyrazné zmény v disledku mnoha hybnych sil
viz tabulka ¢. 1 a tabulka ¢. 2, které zformovaly evropskou krajinu tak, jak ji zname dnes.
Pti pozorovani ¢i hodnoceni zmén krajiny, jejich intenzity a ur€ovani dominantni fidici sily
je nutné piesné vymezit ¢as a Uzemi, jelikoz v téchto procesech je Evropa v prostoru a Case
heterogenni (Feranec et al. 2010). Kupiikladu intenzifikace probihd v Evropé nejcastéji
v urodnych nizko polozenych oblastech, oproti tomu ve vysSich nadmotskych vyskach nebo
oblastech s méné pfiznivymi podminkami je charakteristicky méné intenzivni rozvoj (Bicik,
Kupkova, Stych 2012). Jednotlivé procesy ale probihaji v mnoha uzemich soucasné.
Napiiklad ve Svycarsku mezi lety 1985 a 1997 probihala intenzifikace i extenzifikace,
z vysledkl studie Rutherforda et al. (2007) je vSak extenzifikace tfikrat frekventovanéjSim
procesem. Na Slovensku potvrzuje obdobny trend vyzkum Pazura, Bolligera (2017). Naopak
ve Spojeném kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska, Slovinsku ¢i Rakousku nebyly
v 90. letech pozorovany vyrazné zmeény, a zemédélskou krajinu zde v tomto obdobi mliZeme
oznacit jako stabilni (Feranec et al. 2010).

Na grafu €. 1 je zndzornén procentudlni podil jednotlivych typl krajinného pokryvu
k roku 2012 v Evropé&. Pfiblizné tfetina evropského povrchu byla pokryta lesy, dalsi ¢tvrtina
ornou piidou, necela pétina pastvinami a 4% zastoupeni maji ¢lovékem vytvoiené zastavéné
plochy — v téchto mistech, do kterych fadime velké metropole (Patiz, Londyn) ¢i konurbace
obyvatelstva a tyto plochy jsou nejintenzivnéji vyuzivany (Evropska agentura pro Zivotni

prostiedi 2017). Od roku 1990 byl u kategorie zastavénych ploch zaznamenan velky nartst

11



a praveé na téchto plochéach spojenych s procesem suburbanizace, infrastrukturou, komerénimi
a industrialnimi prostory je intenzivni zabor pidniho fondu (Evropska agentura pro Zivotni
prostiedi 2017).

Dle Evropské agentury pro zZivotni prosttedi (2017) jsou dalSimi pozorovanymi trendy
za poslednich témeét 30 let pokles orné plidy a nartst lesnich ploch — pravé nejvétsi rozsah
lesi pozorujeme v severni Evrope, kde nalezneme predevsim biom jehli¢natych lest.
Nejrozsahlejsi plochy orné pidy poté spadaji do vychodni Evropy (napiiklad Polsko
¢i Mad’arsko), ale objevime je i ve Francii nebo v Irsku (Evropskd agentura pro zivotni

prostiedi 2017).

3%

2%\ / 4%
6%

—

9% 25%

17 %

B Zastavéna plocha Oma plida
Pastviny B Lesy
v irka pii i .
egetace b].%ka piirodnim Hola pida
spoletenstviim
Mokfady Vodni plochy

Graf ¢. 1 — Procentudlni podil jednotlivych typii krajinného pokryvu ve 39 evropskych statech v roce 2012
zdroj: Evropska agentura pro zivotni prostiedi (2017)

Z vystupt Evropské agentury pro Zivotni prostiedi (2017) lze nejvy$si intenzitu
zminénych trendii pozorovat mezi lety 1990-2000, k ¢emuz mimo jiné pfispéla zména
politického rezimu a piechod na trzni hospodaistvi ve statech vychodni Evropy. V tomto
obdobi nelze opomenout dulezit¢é procesy zalesiovani plidy a extenzifikace.
Feranec et al. (2010) ve své studii uvadi, Ze procentudlni podil ploch zasazenych
zalesniovanim byl nejvyssi v Portugalsku (ptes 4 %), zatimco primat v podilu extenzifikace
na celkovém povrchu drzi Cesko s 3,5 % (obrazek ¢. 2). V zapadni Evropé byl celkové rozsah

toho procesu mensi (Feranec et al. 2010).
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Dynamické promény krajiny vSak s sebou nesou negativa. Urbanizace, suburbanizace,
industrializace a intenzivni zemédélstvi probihajici v celé Evrop€ piindsi environmentalni
rizika v podob¢ ztraty ekologické stability, znehodnoceni cenné kulturni krajiny ¢i ovlivnéni
biodiverzity (Bastian, Kronert, Lipsky 2006). Mnoho studii prokazuje zmény krajiny jako
hlavni hybnou silu zptisobujici ztratu biodiverzity. V disledku vyuzivani krajiny ¢lovékem
dochazi k jeji fragmentaci nebo az k degradaci a ztraté¢ stanovist mnoha druhli (Hansen,
Defries, Turner 2004). V Evropé vyznamné ovliviiuje zmény krajiny zemédé€lska Cinnost
(Bi¢ik, Kupkova, Stych 2012), a to predevsim intenzifikace zemé&délstvi (Evropska agentura
pro zivotni prostfedi 2017), kterd ssebou pfindsi snizeni druhové rozmanitosti
a homogenizaci ekologickych stanovist. Faktem je, Ze nékteré druhy se intenzivnéjSimu
vyuziti pidy dokazi 1épe prizpasobit (naptiklad holub skalni), ale populace mnoha jinych
druhti klesaji (Hansen, Defries, Turner 2004). Pokud vSak zlstane v krajiné rozmanita
struktura a mozaika ploch, ve které bude dostatek volnych prostorii a lesli, nebude dochazet
k vyraznému poklesu druhové rozmanitosti (Navarro, Pereira 2012).

Na evropskou krajinu mély také vliv institucionalni hybné sily, konkrétné¢ zména
politického rezimu. Nastup socialistického rezimu ve statech vychodni Evropy dal za vznik
vyraznym zménam krajiny (Lipsky 2010a). Kviili kolektivizaci zemédélstvi se zvysil podil
ploch orné pidy, u kterych chybély stabilizacni prvky, naptiklad louky, pastviny ¢i kfoviny,
coz mélo za disledky unifikaci struktury krajiny a zvySené riziko eroze pudy (Havlicek,
Uhrova 2017). Negativni dopady méla intenzifikace a pouZivani chemickych hnojiv, coZ bylo
nejrozsahlejsi v 80. letech 20. stoleti, jak zminuje naptiklad Lipsky (2010a), a uvadi byvalé
Ceskoslovensko jako stat snejvétsim rozsahem téchto zmén. Ve vychodni Evropé vsak
muzeme nalézt vyjimku, a to konkrétné¢ v jihovychodnim Polsku, v némz bylo 1 v dobé
socialismu zachovano soukromé vlastnictvi a fungovani zemé&délstvi na malych plochach
(Lipsky 2010a).

Intenzifikace vyuziti pudy je jednim z vyraznych procesi v evropské krajing.
Technologicky vyvoj, konkrétné¢ vyuziti hnojiv a fosilnich paliv umoznilo zefektivnéni
zemédélské vyroby (Lipsky 2010a). Naptiklad mezi lety 1990 a 2000 byla intenzifikace
dle Ferance et al. (2010) nejvyraznéjsi v Irsku, konkrétné ptes 3 % celkové plochy statu
(obrazek €. 1), coz je nejCastéji dano zménami zemédé€lské politiky, trhu se zemédélskymi
produkty nebo ve vlastnictvi ptidy. V pobaltskych statech nebo Mad’arsku byla intenzifikace
sledovana u 1 % ploch, na Slovensku u 0,5 %, coz je disledek restituci a privatizaci
zemédéElské pudy ¢i zmén v zemedélské politice po padu socialistického rezimu po roce 1989

(Feranec et al. 2010).
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Obrazek ¢. 1 — Procentudlni podil ploch k celkové ploSe stitu, na kterych probéhla intenzifikace mezi lety
1990-2000 ve vybranych evropskych stdtech
zdroj: Feranec et al. (2010)

V evropskych statech lze vSak také béhem uplynulych padesati az Sedesati let

zaznamenat trend ubytku orné a zemédélské pidy, jez byla méné obdélavana a nechana ladem
(Lipsky 2010a). Dle nékterych studii, napiiklad Cegielské et al. (2018) byla opusténa
zemédéElska pida zastavéna ¢i zalesnéna. Ve stejné dobé probihala v evropské venkovské
krajin¢ extenzifikace, ¢imz dochdzelo k opusténi zeméd¢lské pidy a ponechani ladem,
coz se Casto odehravalo v horskych oblastech nebo regionech severni a jizni Evropy
(Lipsky 2010a). Na téchto nevyuzivanych plochach poté nastupuje proces sukcese, kterou
Lipsky (1998, s. 26) oznacuje jako ,,jednosmérny vyvojovy proces, postupny zdkonity sled
zmén durhového sloZeni spolecenstev na stanovisti, ktery pokracuje urcitym smérem, zacina
inicidlnim stddiem a konc¢i ustalenym ekosystémem klimaxového stadia“. Tento proces
je vruznych castech Evropy heterogenni, naptiklad v nékterych oblastech jizni Evropy
jej mohou limitovat Casté pozary (Navarro, Pereira 2012).

Jak jiz bylo zminéno, proces extenzifikace byl v 90. letech nejvyraznéjsi v Cesku,
ale podobny trend zaznamenavame také v dalSich statech hlavné vychodni Evropy, naptiklad
v Mad’arsku, LotySsku, Estonsku ¢i na Slovensku (obrazek ¢. 2), coZ je duasledek zmén
v zemedélstvi poroce 1989 (Feranec et al. 2010). A naptiklad v Alpach je proces
extenzifikace, na ktery navazuje regenerace lesnich ploch, zaznamenavan vice nez 150 let.
Soucasné¢ je pozorovana také intenzifikace vyuziti pidy, za ptiklad je ddvano tdoli téchto fek
— Rhona, Ticino nebo Brenno (Rutherford et al. 2007). V byvalych socialistickych statech
nahradila extenzifikace spolecné se zalesiovanim diivéjsi intenzifikaci, kterd dominovala
v socialistické éfe (Pazur, Bolliger 2017). Ptedchozi slovensky piiklad potvrzuje také
studie provedena v Mad’arsku, konkrétn€ v oblasti Balatonu, dokladajici ubytek orné pudy
a naruast lesnich ploch od zacatku 21. stoleti (Kertész, Nagy, Balazs 2018). Vyraznéjsi zmény

nez v Mad’arsku nastavaji podle srovnavaci studie Cegielské et al. (2018) v Polsku, jez rovnéz
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stvrzuje ubytek zemédelskych ploch od roku 2000, vzestup podilu lesnich ploch a uvadi také
vzestup antropogenné vytvofenych ploch, coz se projevuje vzazemi velkych mést,
zde uvedeno na ptikladu Krakova.

Podle Plieningera et al. (2016) byla extenzifikace ¢i opousténi pudy bylo dokonce
nejzietelnéjsSi zménou krajiny v Evropé, coz uvadi na zdkladé vyzkumu 144 studii
z 23 riznych statd. Tento proces probihal naptiklad Cesku a vychodni Evropé po zméné
politického rezimu, kdy doslo k proméné orné ptidy na trvalé travni porosty (Bi¢ik, Kupkova,
Kabrda 2015; Jelecek, Kabrda 2015; Lipsky, Kvapil 2000; Lipsky 2001). Opousténi ptudy
probihalo také ve Stiedomofi, kde se dopady ponechani pudy ladem zabyva pravé Plieninger

et al. (2014).
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Obrazek ¢. 2 — Procentudlni podil ploch k celkové ploSe stdatu, na kterych probéhla extenzifikace mezi lety
1990-2000 ve vybranych evropskych stdtech
zdroj: Feranec et al. (2010)

Na rozdil od Plieningera et al. (2016) uvadi Feranec et al. (2010) jako nejvyraznéj$i

zménu v evropské krajiné zalesnéni, kterd kromé jiz zminéného Portugalska probihala také
v Irsku, Cesku, Madarsku, na Slovensku & ve Spanélsku (obrazek ¢. 3). Krozsahlému
zalesnovani zemédélské pudy doslo napiiklad na Slovensku po zméné ze socialistického
na demokraticky politicky rezim, v némz doslo ke zmén¢ vlastnické struktury a k nastaveni
jiného systému dotaci zemédelcim (Pazur, Bolliger 2017). Zalestiovani krajiny miize byt
pfirozené (napfiklad na opuSténych pastvindch) nebo vychazi z iniciativy clov€ka, ktery

se snazi o regeneraci krajiny po té¢zb¢ ¢i katastrofickych udalostech (Feranec et al. 2010).
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Obrazek ¢. 3 — Procentudlni podil ploch k celkové ploSe statu, na kterych probéhlo zalesnéni mezi lety 1990—
2000 ve vybranych evropskych stdtech
zdroj: Feranec et al. (2010)

Kromé nejvétSiho podilu rozlohy, jez byla ovlivnéna zalesnénim, ma Portugalsko
ze sledovanych evropskych zemich také nejvétsi podil ploch zasaZenych ubytkem lesa,
spole¢nd s Francii a Spanélskem (obrazek ¢. 4) se fadi ke statim, ve kterych ¢&ini ubytek
za 10 let pres 3000 km? (Feranec et al. 2010). Proces odlesiiovéni je tizce spjat s ptrirodnimi
katastrofami, napfiklad se silnymi vichficemi, vice je vSak ovlivnén antropogenni ¢innosti,
napiiklad téZbou nerostnych surovin a emisemi, které clov€k svym pusobenim vypousti
do ovzdusi (Feranec et al. 2010). Je vSak dllezit¢é poznamenat, Ze celkové dochéazelo
v pozorovanych statech mezi lety 1990-2000 vice k zalesnovani (6,3 %) nez odlesnovani
ploch (6,1 %) (Feranec et al. 2010).
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Obrazek ¢. 4 — Procentudlni podil ploch k celkové plose stdatu, na kterych probéhlo odlesnéni mezi lety 1990—
2000 ve vybranych evropskych stdatech
zdroj: Feranec et al. (2010)

Nekteré studie, naptiklad Schulp et al. (2018), nabizi projekce budouciho vyvoje

evropské krajiny. Mezi lety 1990-2006 bylo piiblizné 40 % povrchu stati Evropské unie
charakterizovano jako stabilni, intenzifikace probéhla asi na 20 % uzemi a extenzifikace
dosahla 30% podilu v tomto obdobi (Schulp et al. 2018). Do budoucna, konkrétné do roku
2040 by se méla intenzifikace tykat pfiblizné 20 % zemédélské pidy v EU, napftiklad
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v Cesku, Polsku ¢&i vychodnim Némecku. Extenzifikace ovlivni asi 5 % unijni zemé&délské
pudy a bude se tykat prevazn¢ alpské oblasti nebo jizni Evropy (Schulp et al. 2018).

Kulturni krajina je také do zna¢né miry ovlivnéna urbanizaci, dle studie Schulp et al.
(2018) se to tyka napiiklad jizni Casti Francie a Italie, a tento proces bude nadale pokracovat
v Nizozemsku, Anglii, na pobiezi Sttredozemniho mote ¢i v Poruafi, a konecna mira urbanizace
bude zéalezet na demografické situaci a stavu ekonomiky. Ve statech Evropské unie
ale dochdzi ik opousténi mist a piady, coz probiha naptiklad v jihovychodni Evropé
¢i Portugalsku (Schulp et al. 2018).

Kazda plocha v krajiné prosla svym historickym vyvojem a piedstavuje dulezitou
soucast tradicni kulturni krajiny, jez by bez potfebné financni podpory zanikla (Pazur,
Bolliger 2017). Je nutné¢ poznamenat, ze stav evropské krajiny se odviji od spolecenskych
pozadavkl a politiky, v evropském méftitku vSak chybi koordinovand krajinna politika

na unijni urovni (Schulp et al. 2018), kterou by bylo vhodné nastavit.

2.2 Promény Ceské krajiny

Ceska krajina prosla dlouhodobymi proménami, jez se podobné jako ve vétsiné evropskych
zemi li§i region od regionu (Bi¢ik, Kupkova, Stych 2012). Promény byly fizeny predevsim
antropogennimi vlivy, coz jak uvadi Lipsky (2001), ovlivnilo jeji podobu a strukturu.
Dominantnim vlivem plisobicim na kulturni krajinu se staly politické a spolecenské zmény
spole¢né s technologickym vyvojem zemédélské produkce — v tom se vyvoj Ceského statu
shoduje s ostatnimi postsocialistickymi zemémi (Lipsky 2001).

Mezi signifikantni faktory, jez mély dopad na podobu krajiny, se fadi pad Zelezné
Lipsky 2010). Dale to byly ptipravy na vstup do Evropské unie a jeji zemédélskou politiku,
coz je socioekonomicky faktor majici vliv na zmény krajiny v poslednich 25 letech i v dalSich
evropskych zemich (Evropskd agentura pro Zivotni prostfedi 2017). Po padu socialismu
zaznamenava Ceska krajina podobny vyvoj jako evropska, typickym znakem je ubytek ploch
orné pudy a mirny nariist zalesnénych ploch (Lipsky 2001), kvili byvalému socialistickému
hospodafstvi jsou vSak tyto procesy vice intenzivni (Romportl, Chuman, Lipsky 2010).

Ve vyvoji Ceské krajiny se uplatituji tfi opakujici se skupiny procest. Prvnim
je naruseni ekologické stability z divodu antropogenniho tlaku, jenz je zplisoben
technologickymi ¢i ekonomickymi zménami a jinou strukturou vlastnictvi plidy, na né&jz

navazuje proces vytvoreni jiné ekologické rovnovahy, kterd se utvaii v reakci na stabilizovany

17



zpusob produkce (Lipsky 2001). Tretim procesem podle Lipského (2001) je mensi tlak
Clovéka na urcitou cast kulturni krajiny zpisobeny ekonomickymi a sociadlnimi vlivy
doprovazené snizenim poctu obyvatel a pozitivnimi dusledky pro ekologickou stabilitu. Mezi
ekologické zmény krajiny se fadi zalesnovani a zatraviiovani mén¢ trodnych pud, rozsiieni
kefovych porostli na strmych svazich ¢i moktadt v tdolni nivé (Lipsky 2001).

Na zéklad¢ antropogenniho plsobeni a historického vyvoje mizeme dle Lipského
studie (2001) rozdélit ceskou venkovskou krajinu také na tfi rozdilné typy — prvnim
je zemédelska krajina vyuzivana jiz od neolitu pro produkci, ktera je v nadmotské vysce 300—
350 m n. m., odlesnénd (max. 10% zastoupeni lesnich ploch), a nalezneme v ni nejirodné;si
pudni typy. Dal§im typem je kulturni krajina vytvofend ve stfedovéku (12.—14. stoleti),
pro kterou je typickd zemédélska produkce na méne trodnych piadach a lesni hospodarstvi,
v nadmotskych vySkach ptiblizné od 600 do 700 m n. m. a lesni plochy jsou zde zastoupeny
25-40 % (Lipsky 2001). Poslednim typem, ktery ve své studii zmitiuje Lipsky (2001),
je mladd kulturni krajina v podhorskych az horskych oblastech se zastoupenim lesi pies
50 %, lesnictvi je zde dominantni ekonomicka aktivita. Vyznacuje se typicky chladnym
vlhkym klimatem, nezalesnénou pidu pokryvaji hlavné trvalé travni porosty a tento typ
krajiny byl vyrazné¢ ovlivnén vystavbou rekreanich a sportovnich aredli a snimi
souvisejicich zafizeni (Lipsky 2001).

Charakteristickym rysem ceské krajiny po roce 1989 jsou velké regionalni rozdily —
na jedné strané jsou urodné niZiny, jez maji dobré pfirodni podminky a zmény krajiny zde
nejsou tak vyrazné, na strané druhé horské a podhorské oblasti, ve kterych byla zemédélska
puda nechéna ladem a doslo zde k pfeméné na plochy travnich porostt a lesti (Lipsky 2001).
V téchto oblastech se nachdzi kamenité a vlhké pady, které¢ nedosahuji takové tirodnosti jako
v niZindch, proto zde béhem byvalého socialistického hospodatstvi byla k udrzeni zemédé&lské
¢innosti rostlinna vyroba podporovana statem (Lipsky 2010b). Béhem této éry se zemé&délska
puda unifikovala a byla siln€ zasazena mechanizaci, ¢imZ zmizela z ¢eské krajiny struktura
malych ploch (Lipsky 2001).

K poklesu podilu orné piidy a extenzifikaci doslo v Cesku zejména po roce 1990,
a to predevsim v horskych oblastech (mapa €. 1) (Jelecek, Kabrda 2015; Romportl, Chuman,
Lipsky 2010), kde se zem&délci zamé&fuji na Zivoc€isnou vyrobu. Mezi lety 1990-2010 doslo
k ubytku 7 % ploch (asi 220 tisic hektar) orné ptidy, vétSina byla trvalymi travnimi porosty
(Bic¢ik, Kupkova, Kabrda 2015). Dostatek orné ptidy je dualezity pro zachovani produkce
potravin, intenzivni zeméd¢lské aktivity vSak zvySovaly erozi pidy (Kertész, Nagy, Balazs

2018). V dobé socialismu se politika orientovala na produkéni funkci orné puady,
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jez homogenizovala krajinou strukturu, coz uvadi naptiklad prace Lipského (2001).
Zemédélei hospodatici v oblastech s horSimi klimatickymi a plidnimi podminkami dostavali
financni kompenzace, naopak zrodnych oblasti odvadéli lidé pracujici v primarnim
hospodaiském sektoru dané (Lipsky 2001). Politicky systém spolecné se spolecenskym
a technologickym vyvojem ovlivnil krajinnou stabilitu podobné jako v ostatnich
socialistickych statech, nasly se vSak i spole¢né prvky se staty zapadni Evropy, konkrétné
produktivita, intenzifikace a mechanizace zeméd¢€lstvi (Lipsky 2001). Doslo také
ke kolektivizaci zemédé€lstvi, kterd byla vyssi nez v ostatnich socialistickych statech, navic
byvalé Ceskoslovensko mélo ve srovnani s ostatnimi socialistickymi zemémi (napiiklad
Polsko, Mad’arsko, vychodni Némecko ¢i Ukrajina) ¢lenitéjsi a hornatéjsi povrch, ktery
je vice citlivy na zmény krajiny (Lipsky 2001).

Vlivem jiz zminéné extenzifikace dochédzelo k opousténi plidy a vzniku nové divociny,
a to hlavné v oblastech nevhodnych pro intenzivni zemé&délstvi (Lipsky 2010b). Na téchto
plochach poté probiha proces sukcese a stavaji se kliCovymi misty pro biodiverzitu, navic
poskytuji stanovisté mnoha ohrozenym druhtim (Lipsky 2010b). Procesy sukcese se vytvoftila

spolecenstva napiiklad v nivach vodnich tokt €1 na ptikrych svazich (Lipsky 2010b).
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Mapa ¢ 1— Vyvoj rozlohy orné piidy v Cesku v obdobi 1990—2000 (v %)
zdroj: LUCC Czechia (2018)
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Nejveétsi zmény mezi kategoriemi krajinného pokryvu nastaly mezi ornou pidou
a trvalymi travnimi porosty (BicCik, Kupkova, Kabrda 2015). Na mapach ¢. 1 a ¢ 2
vytvofenych vyzkumnym centrem LUCC Czechia je zietelné, ze vyvoj rozlohy trvalych
travnich porostll v 90. letech je inverzni viic¢i vyvoji orné pudy ve stejném obdobi. Nejvyssi
naruist travnich porostti probéhl v horskych oblastech a nejvétsi ztraty v nizinach a okoli
vétsSich mést (LUCC Czechia 2018). Nejveétsi ubytky této kategorie jsou patrné na jizni
Moravé, kde prevlada intenzivni zemédélstvi (LUCC Czechia 2018). V souvislosti
s ptirodnimi podminkami je zde intenzita zemédélstvi dokonce vys§i nez by meéla byt,
coz je dano velkou tradici zemédélské Cinnosti a malym mnozstvim pracovnich piilezitosti
mimo primarni sektor, coz mé¢lo vliv na celkovou intenzitu této oblasti (Bicik, Kupkova,
Kabrda 2015). Po padu socialistického rezimu dochézelo také k opousténi zemédélské pidy
a ponechani ladem, coz s sebou nese pozitivni i negativni dasledky, jimz se vénuje Lipsky

(2010a, 2010b) a jsou shrnuté v tabulce €. 3.

[ I I -

[ 90 95 100 105 110 avice
(pozn. 100 = stav 1990)

N~ hranice Kraji

zdroj: Databaze diouhodobych zmén vyuzitl ploch Ceska
hodnocena tzemi: SUJ 0 50 100 km
@ Premysl Stych, 2009 1

Mapa ¢ 2 — Vyvoj rozlohy trvalych travnich porostii v Cesku v obdobi 1990-2000 (v %)
zdroj: LUCC Czechia (2018)
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Tabulka ¢. 3 — Dusledky opusténi pitdy a nasledného vzniku nové divociny

Pozitivni Negativni
nahrada intenzivné vyuzivané zemedélské n¢které ptivodni druhy ohrozeny zménou
pudy krajiny

misto pro ptirozené ptirodni procesy,

predeviim sukcesi mozné §ifeni invazivnich druhu

zvyseni ekologické stability krajiny
(stabiliza¢nich prvki jako jsou lesy, zmény v charakteru krajiny
kfoviny, mokiady)

zvyseni biodiverzity snizeni biodiverzity

zadrzovani vody v krajin€ a sniZeni pii

povodnich ohrozeni tradi¢ni venkovské krajiny

snizeni intenzity vodni a vétrné eroze pro ¢loveéka snizeni prichodnosti krajiny

zdroj: Lipsky (2010a, 2010b)

nartst podilu zastavénych ploch. Cast orné pady sice byla zalesnéna, urbanizace je vsak
siln€j$i fenomén a piinesla prvky méstské spolecnosti i do venkovskych oblasti, coz mé¢lo vliv
na promény a vyuziti krajiny (Bicik, Kupkovéa, Kabrda 2015). ZvySujici se podil zastavénych
ploch m4 za nésledek zabor kvalitni zeméd¢€lské pudy, jejiz agrarni vyuZziti ustoupilo
suburbanizaci probihajici v zdzemi velkych mést a urodné pidy byly Casto zastavény také
obchodnimi centry ¢i logistickymi sklady (Bicik, Kupkova, Kabrda 2015). Zabor
nejkvalitnéjSich ptd v Polabi, Poohti ¢i Pomoravi potvrzuje také Jele¢ek, Kabrda (2015),
ktery jako ptiklad uvadi kolinskou automobilku, jeZ méla zpocatku stat na netrodné piscité
pudé, ale nakonec byla postavena na urodné pade.

Ceska krajina je spi$e homogenizovana nez fragmentovana, coz ma dopady na snizeni
druhové rozmanitosti a mize dochazet i ke ztrat€¢ hodnotnych biotopt (Romportl, Chuman,
Lipsky 2010). Po padu socialistického reZimu je ale misto nadprodukce podporovéana
mimoprodukéni funkce plidy, dochazi k jejimu zatraviiovani, ale také revitalizaci vodnich
zdrojl, naptiklad rybnik (Lipsky 2001). Je zde tak alespon snaha o zachovani typického
venkovského krajinného charakteru a udrzitelny rozvoj zemédélské ptidy, podporovany jsou
také mimoprodukéni funkce krajiny — naptiklad rekreace €i turismus a je také kladen vétsi

diiraz na ochranu pfirody (Lipsky 2001).
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3. DUSLEDKY VYSTAVBY PREHRADNICH NADRZI

3.1 Vyznam prehradnich nadrzi a dopady na zmény krajinného pokryvu

Vystavba piehradnich nadrzi je jeden z mnoha Cciniteld ovlivigjicich krajinu, jenz
ma signifikantni dopady na vyvoj jejiho vyuziti a zmény krajinného pokryvu (Zhao, Liu,
Dong 2010; Zhao et al. 2012). Ke studii téchto zmén krajiny jsou k dispozici historické
asoucasné letecké snimky, jez jsou pouzity ke sledovani promén makrostruktury
a mikrostruktury krajiny, jako v piipadé¢ Kekena, Panagiotidise, Skalose (2015). Mnohem
Castéji pak autofi, naptiklad Jiang et al. (2018) nebo Zhao et al. (2013), vyuzivaji druzicovych
snimkl Landsat. Tyto zdroje dat ndm pomahaji analyzovat zmény krajiny a poskytuji dilezité
poznatky. Diky nim muzeme nalézt odpovédi na otazky, které si pokladd napiiklad prace
Zhaa et al. (2013), jez zkouma4 intenzitu vyuziti krajiny a dynamiku jejich zmén v modelovém
uzemi u prehrady Manwan na fece Mekong.

Stézejnimi diivody pro vystavbu piehradnich nadrzi je jejich vodohospodaiska funkce,
funguji tedy jako zdsobarny pitné vody, dale slouzi pro vyrobu energie, zajistuji dostatecné
mnozstvi vody pro zemédélstvi a pramysl, a jsou také ureny k ochrané urcité oblasti pied
povodnémi, jeZ plynou mimo jiné z klimatické zmény (Zdrazil, Engstova, Keken 2011).
Pokud neni vodni rezervoar vyrazné vyuzivan pro zasobovani obyvatel pitnou vodou,
zvyraziuje se jeji rekreacni funkce, ktera se promita i do nejblizsiho okoli (Havlicek, Uhrova
2017). Stavba vodnich nadrzi tak pfina$i mnoho benefit, na druhou stranu je potieba vzit
v uvahu zmény krajiny a jeji dsledky. Toto 1ze zaznamenat na ptikladu Tii Soutések, jez byla
budovana pies 15 let a z divodi mnoha negativnich environmentalnich a socialnich dopada
je tento projekt bran jako jeden z nejkontroverznéjSich (Xu, Tan, Yang 2013).

Zakladni hybnou silou pfi zménach krajinného povrchu a vyuziti piidy po vystavbé
nadrzi jsou antropogenni vlivy (Zhao, Liu, Dong 2010). Jejich stavba a s nimi souvisejici
vyuziti vodni energie jsou navic dle ndzoru Zhaa, Liu, Donga (2010) pokladany jako
nejintenzivnéjs$i pusobeni lidskych aktivit na zmény krajiny, na néz jsou navazany dalsi
zmény krajinného pokryvu. Zhao et al. (2013) poté ve své dalsi studii uvadi, ze zdsadni vliv
na vyuziti krajiny a rozsah zmén krajinného pokryvu je znatelny do 3 km od vodniho
rezervodaru, za touto hranici je jiz vliv hraze zanedbatelny. V této zéné€ tak dochazi k nejvétsi
dynamice zmén (Zhao et al. 2013), naptiklad mnoho ploch lesa je nasledné vykaceno 1 kvli
zemédélskému rozvoji, coz se d&e napiiklad v okoli pfehrady Manwan na fece Mekong,
jak uvadi studie Zhaa, Liu, Donga (2010). Vyrazné promény struktury, jez nalezneme

v blizkosti piehradniho dila, jsou dany ptfedevSim lidskou ¢innosti, diky ¢emuz také roste
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podil zastavénych ploch (Keken, Panagiotidis, Skalo§ 2015). Struktura krajiny se ale vyrazné
meéni jiz béhem stavby ptehrady (Zhao, Liu, Dong 2010), po jejimz vybudovani v zatopené
oblasti zanikne, a v okoli rezervoaru se proméni vyuziti krajiny (Havlicek, Uhrova 2017).
Déle stavba ptehradnich nadrzi piispiva k fragmentaci krajiny, coz vyplyva napiiklad
z vysledkti vyzkumu Kekena, Panagiotidisa, Skalose (2015). S nimi se shoduji Zhao et al.
(2012), jejichz analyza potvrdila zvySujici se pocet plosek, tudiz i vétsi fragmentaci krajiny.
Ta je dle dalsi studie Zhaa et al. (2013) nejvétsi do vzdélenosti 200 metri od vodniho
rezervoaru a s rostouci vzdalenosti od vodniho dila je krajina mén¢ fragmentovana. Nepiima
umeéra plati také pro intenzitu lidskych aktivit v zavislosti na vzdalenosti od piehradni nadrze
(Zhao et al. 2013). Keken, Panagiotidis, Skalo$ (2015) nebo Jiang et al. (2018) také
upozoriuji na negativni dopady vystavby ptehradnich nadrzi, jez plynou z rozvoje novych
funkci krajiny, coZz mlze mit neblahé environmetalni dasledky. Disturbance ptirodnich
ekosystému je znatelna predevsim v pribéhu stavby prehrady (Zhao, Liu, Dong 2010).

Pred wvystavbou vodnich nadrzi dochdzi v krajiné k odlesnovani a expanzi
zemédé€lskych ploch (Jiang et al. 2018), a rozsah téchto zmén by mél spravné byt kontrolovan
z divodu zajisténi ekologické stability (Zhao et al. 2013). V pribéhu stavby jsou budovany
zastavéné plochy, a také je obvykly ndrtst podilu holych ploch bez vegetace, jak doklada
studie Jianga et al. (2018) z oblasti pfehrady Belo Monte v Brazilii. Dynamika zmén je pred
vystavbou dle vyzkumu Zhaa et al. (2013) nejvyssi u trvalych travnich porosti a zeméd¢€lské
pudy, vodni plochy jsou naopak nejstabilnéjSim typem krajinného pokryvu. Zakladni zménou
krajinného pokryvu po vybudovani vodniho dila je logické zvySeni vodnich ploch, casto
na ukor ploch lest, travnich porostll a zemédélské pudy, jez jsou zaplaveny (Zhao, Liu, Dong
2010; Zhao et al. 2013). Studie Havlicka, Uhroveé (2017) uvadi pravé sniZujici se podil
trvalych travnich porostii jako nejvyrazngj$i zménu krajiny v ¢eském prostiedi, coz dokladaji
v analyze tfi jthomoravskych ptfehradnich nadrzi — Nové Mlyny, Brno a Vranov. SniZeni
vyméry a podilu zemédé€lskych ploch potvrzuje ve své studii z oblasti pifehrad Fronhas,
Vilarinho das Furnas a Touvedo v Portugalsku také Aguiar et al. (2016). Analyza Zhaa et al.
(2013) poté dospéla k zaveru, Ze dynamika zmén v krajin€ a intenzita vlivu piehrady klesa
se vzdalenosti od vodniho rezervoaru, v této studii konkrétn€ rozsah a dynamika zmén stoupa
do vzdalenosti 600 metrti od ptehradni nadrze (Zhao et al. 2013).

Vlzemi zasaZzeném stavbou piehradnich nddrzi vSak nemusi dochazet pouze
k samotnému zatopeni jednotlivych typt krajinného povrchu. Napiiklad moktady, jez jsou
Casto pfeménovany na zemédélskou pldu, jsou ekologicky velmi cenné, ale ptesto dochazi

k jejich ubytku, hlavné zdivodu nedocenéni jejich dilezitosti (Pal, Talukdar 2018).
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Antropogenni tlak dale vede k mnoha proménam krajiny, naptiklad odlesnovani nebo zabirani
pudniho fondu z diivodu zastavovani obytnymi, rekrea¢nimi ¢i dopravnimi plochami (Zhao
et al. 2012). Tento napor ptfinasi zvySeni intenzity pesi turistiky a cykloturistiky, které s sebou
ve velké mife nese tlak na plochy, jez jsou Casto ekologicky velmi cenné (Havlicek, Uhrova
2017).

Vystavba vodnich nadrzi ma tak zfetelné dopady na okolni krajiny, jez jsou
ale v riznych zemich odlisné. Tento fakt zminuji ve své analyze Keken, Panagiotidis, Skalos§
(2015), ktefi srovnavaji oblasti v blizkosti vodnich nadrzi v Cesku a Recku a dospéli k zavéru,
ze struktura krajiny v nasi zemi je vice homogenni nez v jihoevropském statu. Bohuzel vlady
a spole€nosti, jeZ maji na starosti vystavbu piehrad se z divodu rychlého uvedeni pichrady
do provozu a nasledné produkci vodni energie pfili§ neohlizi na zmény krajinného pokryvu
a negativni aspekty, jez tento velky zasah do krajiny zplsobi (Jiang et al. 2018). Proto jsou
v souvislosti s vystavbou novych pifehrad diskutovany jejich pozitiva a negativa. Negativa
pocituji predev§im obyvatelé v bezprostfedni blizkosti téchto staveb, jez jsou celkové
pozitivni pro celou spolecnost, ale nejvice se projevi na mistech, kterd jsou vzdalena
od konkrétni ptehradni nadrze (Forejtnikova, Oslejskova, Moravek 2015).

Obecné ma vystavba nadrzi vyrazny vliv krajinu, proto je dilezité zkoumat a hodnotit

disledky téchto vlivii na makrostrukturu a mikrostrukturu krajiny (Zhao et al. 2012).

3.2 Environmentalni dusledky velkych piehradnich nadrzi

Stavba velkych ptrehradnich nadrzi mé signifikantni dopady na pfirodni ekosystémy a tyto
dopady jsou spiSe negativni nez pozitivni (World Commission on Dams 2000). Vystavbou
piehrad jsou ohroZeny mimo jiné vodni organismy, véetné vzacnych a ohrozenych druhii (Yi,
Wang, Yang 2010), vegetace a biotopy (Havlicek, Uhrova 2017; Havlicek et al. 2014) ¢i
samotné vodni toky a jejich hydrologické ukazatele, jak uvadi naptiklad Zhao et al. (2012).
Velka pfehrada je Mezindrodni komisi pro velké piehrady (The International Commission
on Large Dams) definovana jako pifehrada s vySkou alesponn 15 metrti ¢i jako piehrada
s vyskou 5-15 metrli s objemem vodniho rezervoaru alespoit 3 miliony m® (World
Commission on Dams 2000). Jak jiz bylo vySe zminéno, nadrze byly vystavény mimo jiné
k ochran¢ pied povodnémi, coz je efektivni pii spravném vyuziti vodnich zdroji a kapacity
vodnich rezervoari (Nakayama, Shankman 2013). Na fece Jang-c-tiang méla stavba hrézi

dopady na odtok a vysku vodni hladiny (Guo et al. 2012).
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Vliv vystavby ptehrad je zkoumadn v mnoha asijskych zemich, pfedevsim pokud jde
o0 jeji vychodni a jihovychodni ¢ast. Existuje mnoho studii zabyvajicich se disledky vystavby
hréze a nejvétsi vodni elektrarny na svété Tti Soutésky, tomuto tématu se vénuji naptiklad
Xu, Tan, Yang (2013); Nakayama, Shankman (2013); Yi, Wang, Yang (2010) ¢i Guo et al.
(2012). Tti Soutésky byly vystavény z divodu zmirnéni povodni, sucha a vyroby elektrické
energie (Guo et al. 2012). Jeji vystavba vSak méla i jiné dopady. Studie Yi, Wanga,
Yanga (2010) naptiklad prokazala, ze vystavba vodnich hrdzi zplisobuje ztratu mist,
kde se rozmnozuji populace ryb, naptiklad amur bily (Ctenopharyngodon idella) nebo amur
cerny (Mylopharyngodon piceus), jejichz pocet je v dasledku redukovan v fadu az desitek
procent. V Cin& je obecné problém s lidskymi zasahy do Zivotniho prostfedi. Vlivu stavby
prehrad se nevénovala velka pozornost, a ty tak zptsobily na n€kolika fekach naruseni a ztratu
stanovi$t’ riznych druhl organismi (Yi, Wang, Yang 2010). Pravé amur bily, amur cerny
nebo také tolstolobec pestry (Aristichyths nobilis) maji znacnou ekonomickou hodnotu
a v obdobi tfeni migruji z jezer do feky Jang-c*-tiang (Yi, Wang, Yang 2010). Po proudu feky
se po vystavbé prehrady lokace, kde se druhy rozmnozuji, zachovala, pfimo v misté vodniho
rezervoaru vsak uz nikoli (Yi, Wang, Yang 2010). Kli¢ovym faktorem pro rozmnoZovani ryb
jsou také hydrologické faktory jako napftiklad fluktuace vysky vodni hladiny (Yi, Wang,
Yang 2010). Dalsi disledky vystavby Tti Soutések se projevily v eutrofizaci a rozSifeni sinic
ve vodnim rezervoaru nebo erozi koryta vodniho toku dale po proudu feky (Xu, Tan,
Yang 2013).

Studie Yi, Wanga, Yanga (2010) upozoriiuje na hlavni funkce ptehradnich nadrzi,
konkrétné na fece Jang-c‘-tiang — ochrana pied povodnémi, zésobarny vody, pomoc
pii zavlazovani nebo mista vyroby elektrické energie, ¢imz se shoduji se studii Zdrazila,
Engstové, Kekena (2011). Ochrana vodnich organismi je témito ulohami upozadéna
(Y1, Wang, Yang 2010), coZ ma casto za nasledek ubytek stanovist’ riznych Zivocicht, které
jsou vazany naptiklad na moktadni biotopy jakymi jsou vzacni zastupci bahnaka (Havlicek
et al. 2014).

Vystavba nadrzi ovliviiuje celkovy odtok fek, ktery dle studie Gua et al. (2012) hlavné
u usti zavisi na jejich hloubce a odtoku pfitokil a jezer napojenych na konkrétni vodni tok.
Velké ptehrady, jako napiiklad Tii Soutésky, maji po vystavbé za diisledek rozdilné interakce
feky a jejich ptitokti €i okolnich jezer, coz je ptipad jezera Pcho-jang-chu, vodniho rezervoaru
skytajiciho zasoby vody pro vice nez 40 miliont obyvatel (Guo et al. 2012). Maji také dopad
na prutoky a vysku vodni hladiny, jelikoz vysoka hladina feky omezuje odtok jezera a udrzuje

jeho hladinu vysoko, naopak nizka hladina feky umoziiuje odtok vody z jezera a nasledné
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snizeny jeho hladiny (Guo et al. 2012). To potvrzuje analyza Nakayamy, Shankmana (2013),
kterd pojednava také o zmenseném odtoku z jezera do feky na konci 1éta v obdobi Castych
povodni, jenz je zpusoben snizovanim vodni hladiny v nadrzi z divodu navyseni kapacity
rezervoaru v piipad¢ velkych destl, coz se projevi vétsim odtokem a vyssi hladinou feky
po proudu od piehrady. Podobné se interakcemi systému jednotlivych fek vénuje i studie Pala,
Talukdara (2018), ve které autofi v tomto konkrétnim ptipadé poukazuji na odpojeni systému
feky Tista od feky Punarbhaby protékajici zapadnim Bengalskem a BangladéSem,
coz ma za duisledek nizsi prutoky a neuplnou dodavku vody do moktadnich oblasti,
pro n€z je tento nedostatek zasadnim problémem. Stavba pichradnich nadrzi také zpiisobuje
vys$i variabilitu odtoku, naptiklad na fece Mekong, jak uvadi Zhao et al. (2012).

V souvislosti se stavbou vodnich hrazi dochazi také ke ztraté¢ biotopd, jez byly
zatopeny, naptiklad v zdzemi vodni nadrze Nové Mlyny zanikly plochy luznich lesii
a aluvialnich luk se vzacnymi druhy rostlin, mezi néz patii naptiklad cesnek hranaty (4/lium
angulosum), hrachor bahenni (Lathyrus palustris) ¢i  hofec hotepnik (Gentiana
pneumonanthe) (Havli¢ek et al. 2014). Typickym zéastupcem luznich lest, jez byly kvili
ptehradé zatopeny, jsou duby letni (Havlicek et al. 2014). Vystavba ptehrad mé déle dopady
na vyskyt a roz$ifeni moktadnich oblasti. Zména vodniho toku v dasledku vystavby piehrady
je brana jako jedna z hlavnich pfi¢in ztraty téchto cennych biotopti (Pal, Talukdar 2018),
na n¢Z je navazano mnoho druhti vegetace, naptiklad leknin bily (Nymphaea alba), drobnicka
bezkotenna (Wolffia arrhiza), kotvice plovouci (Trapa natans), stulik zluty (Nuphar lutea)
nebo Sipatka vodni (Sagittaria sagittifolia) (Havlicek et al. 2014). V tfekach, jez jsou
piehrazeny a vyuzivdny pro vyrobu energie, se vyskytuji vice pobiezni porosty
nez ve stavbou ptehrad nedotcenych vodnich tocich, coz vSak nutné neznamend vyssi
biodiverzitu v oblasti vodniho rezervoaru (Aguiar et al. 2016).

Stavba piehradnich nadrzi mé ale také ekonomické konsekvence. Umoziluje rozvoj
dané oblasti, jenz ssebou nese duasledek v podobé zvySujictho se podilu obytnych
a komercnich ploch, a rozviji se také infrastruktura, coz ma za nasledek lepsi dostupnost
oblasti, do které poté mohou mifit nemalé investice (Keken, Panagiotidis, Skalo§ 2015).
Stavba velkych ptehradnich nadrzi je ale naro¢ny projekt a dle zpravy World Commission on
Dams (2000) u nich velmi casto dochdzi k nedodrzeni Casového harmonogramu vystavby
a k navySeni finan¢nich nékladl. Je zde také dulezity aspekt rozlohy plochy, ktera bude
zatopena a nutnost brat ohled na obyvatele. V souvislosti se stavbou Tii Soutések se neda
hovofit o Setrném zachdzeni, ptivodné bylo v planu pfemistit 1,13 miliond obyvatel, nakonec

toto Cislo bylo vyssi a zménit domov muselo kvili stavbé této piehrady 1,25 miliont obyvatel
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(Xu, Tan, Yang 2013). Jiny ptiklad je u piehradni nddrze Belo Monte v Amazonii, kde sice
kvtli urychleni stavby a nezasaZeni oblasti, kde ziji domorodci, byla sniZzena celkova
zatopena plocha, i tak ale bylo presidleno asi 25 tisic obyvatel (Jiang et al. 2018). Celosvétové
odhady pfesidlenych lidi v diisledku vystavby piehradnich nadrzi dosahuji minimalné 40
miliont obyvatel (World Commission on Dams 2000).

Vystavba prehradnich nadrzi ma tak Siroké dusledky nejen na vyuziti krajiny,
ale naptiklad na redukci cennych biotopti. Tomu se da naptiklad u moktadnich oblasti zamezit
jejich pravidelnym monitoringem a zamezeni jejich premény na zemédélskou pudu
(Pal, Talukdar 2018). Stavbu projekti vodnich hrazi je nutné planovat v SirSich souvislostech,
monitorovat lidské aktivity a zvazit veSkeré¢ environmentalni diasledky, jak zduraziuji
naptiklad Yi, Wang, Yang (2010) ¢i Xu, Tan, Yang (2013). Dosavadni snahy bojovat
sdopady na piirodni prostiedi se vSak zatim nesetkaly s velkym uspéchem (World
Commission on Dams 2000). Dilezité je také kontrolovat zmény vyuziti krajiny a zmény
krajinného pokryvu jiz béhem stavby a po dokonceni vystavby piehradni nadrze (Zhao et al.
2013). Metody pouzité ve studiich této problematiky pfinaseji relevantni vysledky a jsou
dobie propojitelné se systémy GIS, diky nimZ mizZeme presné sledovat zmény struktury
krajiny v dasledku stavby vodnich nadrZi. Proto je dilezité, aby na tyto prace navazaly dalsi,
jez prohloubi poznatky v tomto tématu. Ty pak poméahaji k lepSimu porozuméni vlivu prehrad
a jejich dopadl na zmény krajiny, coz nasledné¢ pomaha i pti planovani udrzitelného rozvoje

daného tzemi (Zhao et al. 2013).
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4. STRUCNA FYZICKOGEOGRAFICKA
CHARAKTERISTIKA MODELOVEHO UZEMI

4.1 Vymezeni modelového uzemi
Zajmova oblast se nachazi ve Stfednim Povltavi, jez je vymezeno pfiblizné od Tyna
nad Vltavou po Slapy, a do vystavby vltavské kaskady bylo typické zafiznutym udolim feky
Vltavy. Po vystavbé vodnich dél Orlik a Slapy se vSak zménil krajinny rdz a zpisob vyuziti
krajiny v této oblasti (Digitalni atlas zaniklych krajin 2018).

Modelové tizemi o rozloze 5,43 km? vymezuje hranice katastralniho izemi Pfestavlky
u Slap, leziciho na levém biehu feky Vltavy. Oblast se nachazi ve Stiedoceském kraji, okrese
Praha-zapad, necelych 40 kilometrii jizné od Prahy. Katastralni uzemi je soucasti obce Slapy
a jeho hranice byla upravena podle biehové linie v 50. letech 20. stoleti. Polohu zajmové

oblasti v ramci Ceska zndzornuje obrazek €. 5.

Obrazek ¢. 5 — Poloha katastralniho uizemi Piestaviky u Slap
zdroj: CUZK (2017)
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4.2 Geologicka charakteristika

Oblast je z geologického hlediska soudasti Ceského masivu, na jehoz uzemi nalezneme
pfedevsim prekambrické a paleozoické horniny, a v katastrdlnim tzemi Ptestavlky u Slap
se nachazi sttedocCesky granitoidni pluton, jenz odd€luje Moldanubikum a Barrandien, ktery

je soucasti Bohemika (Balatka, Kalvoda 2006). Dle Geologické mapy 1:50 000 (2018)

se vétSina modelové oblasti nachazi na kie Moldanubika, mens$i cast spadd pod oblast

Bohemika.
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Mapa ¢. 3 — Geologicka stavba v katastralnim tizemi Prestaviky u Slap
zdroj: Geologicka mapa 1:50 000 (2018)

V modelovém uzemi se predevsim podél vodnich tokd nachdzi terciérni fluvialni
nezpevnéné Stérkopiskové a piscité sedimenty, soucasti oblasti je jiz zminény stfedocesky
pluton, coz je komplex hlubinnych vyvielin paleozoického stafi, mezi néz se fadi naptiklad
granodiorit, tonalit gabro, nebo také pyroxen-amfiboliticky diorit (Geologicka mapa 1:50 000
2018). V jizni ¢asti zajmové oblasti je mozné nalézt metamorfované horniny, ptikladem jsou
metabazalty a metabazaltické andezity, a v menSim zastoupeni se v uzemi vyskytuje aplit
¢i pegmatit (Geologickd mapa 1:50 000 2018). Piehled hornin v modelovém twzemi

je zndzornén na mape €. 3.
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4.3 Geomorfologicka charakteristika

Oblast katastralnitho tzemi se dle c¢lenéni Balatky, Kalvody (2006) nachazi na dvou
geomorfologickych jednotkdch — Rabyniska vrchovina a Slapska vrchovina. V tabulce ¢. 4
jeuvedené zafazeni téchto jednotek do systému geomorfologického ¢&lendni Ceska.
Jilovska vrchovina, ve které lezi modelové uzemi, je Binou, Demkem (2012, s. 58)

charakterizovéna jako ,,skalnata vrchovina na barrandienskych horninach a metamorfovanych

paleovulkanitech, profiznuta sevienymi tdolimi Vltavy a Sazavy*.

Tabulka ¢. 4 — Geomorfologické ¢lenéni Rabyiiské a Slapské vrchoviny

Clenéni Rabyiiska vrchovina Slapska vrchovina
Subprovincie Cesko-moravska Cesko-moravska
Oblast Stredoceskd pahorkatina Stfedoceskd pahorkatina
Celek BeneSovskd pahorkatina Benesovska pahorkatina
Podcelek Dobii$skd pahorkatina Dobrisska pahorkatina
Okrsek Jilovska vrchovina Jilovskd vrchovina
Podokrsek Rabyiiskd vrchovina Slapska vrchovina
Cast zivohost'ské ¢ast -
zdroj: Balatka, Kalvoda (2006)
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Ob}dzek & 6 — Poloha katastrdalniho uzemi Prestavlky u Slap v ramci geomorfologickych jednotek a poloha
nejvysSich vrcholii Rabyriské a Slapské vrchoviny
zdroj: AOPK CR (2019)

Soucasné povrchové tvary georeliféu vznikly, stejné jako v celé oblasti Ceského
masivu, v neogénu a kvartéru, a povrch zdjmového tzemi je podle morfografické typizace
reli¢fu Cech charakterizovan jako vrchovinny s mensim vyskovym rozpétim (Balatka,

Kalvoda 2006), ¢emuz odpovida ¢lenity erozné¢ denudacni reliéf (Digitalni atlas zaniklych
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krajin  2018). 'V Rabynské vrchoviné nalezneme povrch s nadmoiskou vySkou
od 203 do témeét 500 m n. m, ve Slapské vrchoviné je nizsi amplituda rozpéti nadmoiské
vysky — od 220 do 481 m n. m (Balatka, Kalvoda 2006). Nejvyssim vrcholem Rabynské
vrchoviny je Besednd (496 m n. m.), ve Slapské vrchoving toto prvenstvi ndlezi vrcholu
Chvojna s nadmoiskou vySkou 481 m n. m. (Balatka, Kalvoda 2006). Poloha tizemi v ramci

geomorfologickych jednotek je zndzornéna na obrazku €. 6.

4.4 Klimaticka charakteristika

Katastralni izemi Ptestavlky u Slap spadd podle ¢lenéni Quitta (1971) pod mirné teplou
oblast MT11 (mapa ¢. 4), jez se vyznacuje dlouhym teplym a suchym létem, pfechodné
obdobi je kratké s mirné teplym jarem a podzimem, a zima je také kratka, charakterizovana
jako mirné tepld a velmi suchd, sné¢hova pokryvka ma kratké trvani.

Oblast MT11 je charakteristickd 40-50 letnimi dny v roce, 140-160 dni v roce zde
teplota dosahne alesponn 10°C, mrazovych dni je 110-130 za rok, ledovych 30—40 (Quitt
1971). Primérné teploty se v lednu pohybuji mezi -2°C az -3°C, ¢ervencové prumérné teplot
dosahuji 17-18°C, v dubnu a fijnu dosdhnou primérné teploty 7-8°C (Quitt 1971). V oblasti
napadne 1 mm srazek 90—100 dni v roce, vyssi Gthrny srazek nastavaji ve vegetatnim obdobi,
kdy dosahnou 350400 mm, v zimnim obdobi pouze 200-250 mm (Quitt 1971). Jak je jiz
zminéno vyse, snéhova pokryvka se v této oblasti neudrzi dlouho, pfiblizn¢ 50-60 dni v roce.
Jasnych dni za jeden rok je 120-150, zataZenych 40—50 (Quitt 1971).

Klimaticka oblast 5
H CH4 A
CHE
CH7
MT2
MT3
MT4
MTS
MT7
MT3
MTA0
MT1
T2
T4

100 km

4 Prestavlky u Slap

Mapa ¢. 4 — Poloha katastrdlniho uzemi Piestavlky u Slap v ramci klimatickych oblasti Ceska
zdroj: AOPK CR (2019)
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4.5 Hydrologicka charakteristika

Katastralni izemi Prestavlky u Slap se nachdzi v povodi feky Vltavy, tedy povodi II. fadu.

Do Gzemi zasahuji 1 mensi povodi III. fadu Sladovarského potoku a dalSich bezejmennych

levostrannych pfitokii Vltavy. V oblasti najdeme mensi rybniky, na zminéném Sladovaiském

potoku se nachazi Starcovy rybnicky, severnéji nalezneme Hunovy ¢i Buriankav rybnik.

Nejvyraznéjsim hydrologickym prvkem v izemi je vodni nadrz Slapy, jez byla vystavéna

vroce 1954 (Digitalni atlas zaniklych krajin 2018). Vybrané hydrologické charakteristiky

jsou zndzornény na mape¢ €. 5.
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Mapa ¢ 5 — Hydrologické poméry v katastralnim iizemi Piestavlky u Slap

zdroj: VUV TGM (2017)
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4.6 Pedologicka charakteristika
Dle dat Pidni mapy 1:50 000 (2018) se v modelovém tzemi nachédzi devét ptidnich subtypt
(tabulka €. 5, mapa €. 6).

Tabulka C. 5 — Procentudlni zastoupeni piidnich subtypii v modelovém iizemi

Pudni subtyp Vyméra (ha) Procentualni podil
fluvizem glejova 27,6 5,1
kambizem dystricka 35,7 6,6
kambizem mesobazicka 288,0 53,0
kambizem oglejena 8,6 1,6
kambizem psefiticka 15,9 2.9
luvizem modalni 9,6 1,8
luvizem oglejend 9,4 1,7
pseudoglej modalni 6,3 1,2
ranker modalni 12,1 2,2

zdroj: Pidni mapa 1:50 000 (2018)

Nejrozsitenéj$im subtypem pld v zajmové oblasti jsou mesobazické kambizemé, které
zaujimaji ptfes polovinu modelové oblasti, vSechny kambizemé se pak vyskytuji celkové
na vice nez 64 % Uzemi (tabulka ¢. 5). Pravé kambizemé jsou nejrozsifenéjSim typem pud
v celém Cesku, vyvojové mlady, ktery nalezneme predev§im v pahorkatinach, vrchovinach
a hordch v humidnéj§im mirn€ teplém klimatu s primérnou ro¢ni teplotou 4-9°C, rocnim
uhrnem srdzek 500 az 900 mm a nadmoiskou vyskou 450-800 m n. m (Tomasek 2003).
Pivodni vegetaci kambizemi byly dubohabrové az horské buciny, horninovym podkladem
jsou zuly, ruly, svory, ¢edice ¢i bfidlice a pfti jejich vzniku se uplatiiuje intenzivni vnitroptidni
zvétravani, v piidnim profilu je typicky mélky humusovy horizont, po némz nasleduje hnédé
az rezivé hnéd¢ zbarveny horizont By (Tomasek 2003). Kambizemé jsou pidy s nizsi az
sttedni kvalitou, vyuzivaji se k péstovani brambor ¢i mén¢ naro¢nych plodin (Tomasek 2003).

Asi 5 % jsou v Gizemi zastoupeny fluvizemé (tabulka €. 5). Vyskytuji se €asto podél
vodnich tokd, pivodni vegetaci tohoto typu piid byly luzni lesy, jedna se o pldy se stfednim
obsahem humusu, jez disponuji dobrymi sorpénimi vlastnostmi a v pfiznivych pfirodnich
podminkach se na nich daji péstovat nékteré obiloviny (pSenice, je¢men) ¢i zelenina
(Tomasek 2003).

Asi 3,5 % jsou v uzemi zastoupeny luvizemé. Jedné se o stiedné t¢zké az tézké pudy
stiedni skeletovitosti, se sttednim obsahem humus, ktery ma ale nizsi kvalitu, a nalezneme
je ptredevsim v pahorkatindch a vrchovinach, v humidngj§im klimatu s primérnou roc¢ni
teplotou 6—8°C a ro¢nim thrnem srazek 550-900 mm (TomasSek 2003). Piivodni vegetaci jsou

dle Toméaska (2003) kysel¢ doubravy a buciny, substraitem jsou nejcastéji spraSové hliny,
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charakteristickym procesem je illimerizace, jez se projevuje vybélenym horizontem. V uzemi
nalezneme i luvizem oglejenou, kvili obCasnému prevlhéeni je tento plidni subtyp hufe
zemédé@lsky vyuzitelny, pidni profil je vSak slabé skeletovity a hluboky, proto lze tyto ptdy
prostfednictvim melioranich Uprav zemédé€lsky vyuzit, predev§sim k péstovani obilovin,
naptiklad pSenice ¢i je¢menu ve vySSich nadmotiskych vyskach (Tomasek 2003).

V modelové oblasti se vyskytuje také ranker modélni. Rankery obecné nalezneme

wewvr A4

v ¢lenitéjsich sttednich az vyssich nadmotskych vyskach, plivodni vegetaci jsou sutové lesy
na severnich svazich a maji celkem ptiznivé vldhové podminky (Tomések 2003). V rankerech
dle Tomaska (2003) probihd vyrazna humifikace, pidni profil je tak typicky mocnéjSim

humusovym horizontem.
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Mapa ¢. 6 — Pidni subtypy v katastrdalnim vizemi Piestavlky u Slap
zdroj: Piidni mapa 1:50 000 (2018)

Na zipadé¢ uzemi nalezneme pseudoglej modalni. Pseudogleje jsou typem pid
vyskytujici se v podobnych klimatickych podminkach jako illimerizované ptidy, horninovym
zdkladem jsou nejéastgji sprasové hliny a v Cesku je nalezneme hlavng v jiho¢eskych panvich
na piscitojilovitych kiidovych a terciérnich sedimentech (Tomasek 2003). Pudotvornym

procesem je oglejenti, pii kterém vznikd béloSedy mramorovany horizont (Tomasek 2003).
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4.7 Biogeograficka charakteristika

Podle biogeografického ¢lenéni Culka et al. (2013), spada z4jmova oblast do Hercynské
podprovincie, konkrétné¢ do Slapského bioregionu (mapa ¢. 7). Ten je charakteristicky
udolnim fenoménem vytvofenym fekou Vltavou, jenz je vSak v soucasnosti ovlivnén
vystavénou kaskadou ptehrad, kterd jej ponicila a narusila, a jenz je pro krajinu mimotadné
dilezity — zvySuje totiz biodiverzitu dané oblasti, ve které mizeme nalézt i fadu reliktnich
druhti (Culek et al. 2013). Slapsky bioregion se nachazi v mezofytiku, tedy fytogeografické
oblasti tvofici predél mezi teplomilnou a chladnomilnou vegetaci (Culek etal. 2013).
Prevazujici typ potencialni vegetace tvoii kyselé doubravy, ale nalezneme zde také
dubohabftiny, v udoli Vltavy i teplomilné doubravy, acidofilni bory ¢i sutové lesy, z nelesnich
spolecenstev se v oblasti misty vyskytuji zbytky vlhkych luk (Culek et al. 2013). Dle Culka et
al. (2013) je v z4jmovém uzemi fléra velmi pestrd — stanovisté zde maji napiiklad bélozarka
liliovita (Anthericum liliago), dale palickovec Sedavy (Corynephorus canescens) ¢i ovsitik
Stihly (Ventenata dubia) typicti pro pisCité rozpady, na vlhkych loukach nalezneme vSivce
lesniho (Pedicularis sylvatica) nebo pampeliSku Nordstedtovu (Taraxacum nordstedtii).
V z4jmové oblasti se nachazi i1 teplomilné druhy vegetace — naptiklad ostfice nizka (Carex
humilis), kavyl Ivantv (Stipa pennata) ¢i hvézdnice chlumni (4ster amellus). Vzacné najdeme
mezi druhy luk upolin nejvyssi (Trollius altissimus) nebo hotec hotepnik (Gentiana

pneumonanthe) (Culek et al. 2013).
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Mapa & 7 — Poloha katastrdlniho iizemi Piestavlky u Slap v ramci biogeografického &lenéni Ceska
zdroj: AOPK CR (2019)
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Ve Slapském bioregionu nalezneme z Zivocisné fiSe druhy mékkysu v zalesnéném
udoli Vltavy, napiiklad sklovatku kratkonohou (Daudebardia brevipes) ¢i skelnicku
prazracnou (Vitrea diaphana). V tekouci vod¢ se vyskytuji zbytkové populace raka kamenace
(Austropotamobius torrentium), v ptitocich Vltavy pstruzi obecni (Salmo trutta). Z dalSich
vyznamnych druhti zijicich v této oblasti zmiiuje (Culek et al. 2013) napiiklad zebernaténku
drobnou (Ruthenica filograna), vrasenku orlojovitou (Discus perspectivus), jezka vychodniho
(Erinaceus roumanicus), uzovku hladkou (Coronella austriaca), jestérku zelenou (Lacerta
viridis), skokana §tihlého (Rana dalmatina), kuiikku Zlutobtichou (Bombina variegata), mloka
skvrnitého (Salamandra salamandra), cikddu chlumni (Cicadetta Montana), stievlika
nepravidelného (Carabus irregularis), mandelinku (Leptinotarsa), zdobence proménlivého
(Gnorimus variabilis), tesatika obecného (Stictoleptura rubra), nesytku ceskou (Pennisetia

bohemica) ¢i okace bélopasného (Hipparchia alcyone).

36



5. METODIKA A DATA

Zmény krajiny byly analyzovany v katastralnim uzemi Piestavlky u Slap o rozloze
5,43 hektari. Hodnocen byl stav krajiny v 50. letech a v souCasnosti (ortofoto z roku 2017)
Prostorové analyzy byly provadény v programu ArcMap. Podobné jako v jinych studiich,
tak 1 v mé poskytly informace o stavu krajiny v 50. letech letecké snimky (ptiloha €. 1).
Vektorova data obsahujici udaje o soucasném rozlozeni jednotlivych typt krajinného pokryvu
byla ziskana z databaze Registru uzemni identifikace adres anemovitosti (RUIAN),
jeZ je poskytovana pres vefejny dalkovy piistup Ceského ufadu zeméméfického
a katastralniho (CUZK 2019). Vektorova data byla nasledné zkontrolovana a upravena
pomoci aktualniho ortofoto snimku z CUZK zroku 2017 (piiloha & 2). Tato data byla
nasledné upravena i podle leteckych snimkt z 50. let. Pii Gpravé dat o vyuziti krajiny bylo
zvoleno méfitko 1:3 000. V 50. letech bylo vymezeno celkem 7 kategorii krajinného
pokryvu — ornd puda, trvalé travni porosty, vodni plochy, zastavené plochy, zahrady, lesy
a dopravni infrastruktura. Z divodu zalozeni velkych ploch golfovych a dalSich sportovnich
hiist’ v souvislosti s naristem rekreani funkce krajiny byla pro soucasny stav vymezena
dalsi kategorie krajinného pokryvu — sportoviste.

Pro vyzkum mikrostruktury byly vybrany nasledujici krajinné metriky — pocet plosek,
primérnd velikost ploSky, délka okrajli a Shannonliv index diverzity. Tyto ukazatele byly
spocitany pomoci nastroje V-LATE 2.0 (extenze pro ArcGIS). Pocet plosek, primérna
velikost ploSek a délka okrajii byly vygenerovany jak pro jednotlivé typy krajinného pokryvu,
tak pro celé modelové tizemi. Metriky byly vybrany s ohledem na jejich relevanci a snadnou
interpretaci, aby vySly srozumitelné vysledky, jez zachyti co nejpfesnéji zmény
v mikrostruktuie krajiny ve vybraném uzemi. Vybrané metriky jsou nej€astéji vyuzivané,
jelikoz jsou nejsnadnéji interpretovatelné, ve svych studiich je vyuziva naptiklad Zhao et al.
(2012) nebo Keken, Panagiotidis, Skalos (2015).

Analyzovan byl také zabor zeméd¢lského pidniho fondu (ZPF) a vyhodnoceni kvality
zabrané pudy, coz bylo provedeno pomoci dat BPEJ, jez jsou poskytovana Statnim
pozemkovym ufadem. K této analyze bylo také vyuzito mapovych podkladi Vyzkumného
tistavu melioraci ochrany pidy (VUMOP), na jehoZz mapovém serveru jsou pidy rozdéleny
na zaklad¢ vyhlasky ¢. 48/2011 Sb. o stanoveni tfid ochrany Ministerstva zivotniho prostiedi
(2011) na pét tiid ochrany zemédélského piidniho fondu — bonitné nejcennéjsi pdy (1. tfida
ochrany ZPF), nadprtiimérné produkéni pady (II. tfida), primémé produkéni pady (II1. tfida),
podprimérné produkéni pudy (IV. tfida) a velmi malo produkéni pady (V. tfida).
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6. ZMENY KRAJINNEHO POKRYVU A ZABOR
ZEMEDELSKE PUDY V MODELOVEM UZEMI

6.1 Zmény makrostruktury krajiny
Z divodu vystavby vodni nadrze Slapy byly v katastralnim tuzemi Prestavlky u Slap
zaznamenany vyrazné¢ zmény krajiny. Zmap €. 8 a ¢. 9 lze pozorovat vétsi fragmentaci
krajiny v soucasnosti oproti 50. 1étim. V souvislosti se vznikem nového vodniho rezervoaru
nabyla na vyznamu rekreacni funkce krajiny, v té€sné blizkosti vodniho dila byla vybudovéna
nova rekreacni stiediska a s nimi souvisejici dopravni infrastruktura, diky ¢emuz narostl podil
zastavénych ploch v modelovém tizemi oproti situaci v 50. letech.

Vyméry v hektarech a procentualni podily jednotlivych typd krajinného pokryvu
v 50. letech a v soucasnosti jsou shrnuty vtabulce ¢. 6. Nejvyraznéj$i pokles nastal
u kategorie orné pudy, jez byla v 50. letech nejvice zastoupenym typem krajinného pokryvu
ajejiz vyméra se do souCasnosti snizila o vice nez tfetinu. Neni pfekvapenim, Ze naopak
nejvetsi narist byl po vzniku vodni nadrze zaznamenén u kategorie vodni plochy, konkrétné
vice nez 16 %. Narist podili jednotlivych typti ploch byl zaregistrovan také u lest,
zastavénych ploch (od 50. let minulého stoleti bylo nové zastavéno 6,49 hektarti pudy),
zahrad a dopravni infrastruktury, naopak plochy trvalych travnich porostii ubyly o 9 %

v porovnani s 50. 1éty, jelikoz velké ¢ast byla zatopena pti vystavbé vodni nadrze.
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Typ krajinného pokryvu
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Mapa & 8 — Typy krajinného pokryvu v katastrdlnim tizemi Prestaviky u Slap v 50. letech 20. stoleti
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Mapa ¢. 9 — Typy krajinného pokryvu v katastralnim tizemi Prestavlky u Slap v soucasnosti
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Tabulka ¢ 6 — Zastoupeni jednotlivych typit krajinného pokryvu v katastrdlnim vizemi Prestavlky u Slap v 50.

letech 20. stoleti

50. 1éta Soucasnost
Typ krajinného pokryvu Vyméra (ha) Proc;)eorzltﬁalm V§méra (ha) Pro;irgﬁalm

orna pida 301,8 55,5 117,4 21,6

trvalé travni porosty 115,1 21,2 66,3 12,2

vodni plochy 422 7,8 132,7 24.4

lesni plochy 61,1 11,2 107,8 19,8
zastavéné plochy 3.4 0,6 9,9 1,8
zahrady 8,2 1,5 52,3 9,6
dopravni infrastruktura 11,8 2,2 17,8 33
sportovisté - - 39,3 7,2

Vyrazna dynamika zmén byla zaznamendna u kategorii orna pida a trvalé travni
porosty. Orna piida byla nahrazena vodni plochou, trvalymi travnimi porosty, zastavénou
plochou, zahradami a také sportovisti, predev§im golfovymi hiisti. V tabulce ¢. 7 jsou
uvedeny nejvyraznéjsi konverze mezi jednotlivymi typy krajinného pokryvu, které prob&hly
od 50. let do soucasnosti.

Tabulka ¢. 7 — Hlavni zmény krajinného pokryvu v katastralnim uizemi Prestaviky u Slap (porovndni 50. let a
soucasnosti)

Zména typu krajinného pokryvu Vyméra zménéné plochy (ha)
vodni plocha misto orné pudy 20,0
vodni plocha misto trvalého travniho porostu 70,0
trvaly travni porost misto orné pidy 48,4
zastaveéna plocha misto orné pudy 6,3

Po vystavbé Slapské prehrady bylo zaplaveno v modelové oblasti vice nez 90 hektart
plochy, coz pii celkové rozloze tizemi 543 hektart Cini vice nez 16 %. Zaplaveny byly
piedevS§im trvalé travni porosty, nasledovany ornou pudou. Dalsi typy krajinného pokryvu
zUstaly téméf nezasaZeny. Jak jiz bylo zminéno vyse, vlivem rostouciho vyznamu rekreacni
funkce krajiny narostl podil zastavénych ploch — ty byly soustfedény na ornou ptidu, pouze

mald ¢ast zastavby nahradila trvalé travni porosty.
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6.2 Zmény mikrostruktury krajiny

Promény krajiny se netykaji pouze kvalitativnich zmén z urcitého typu krajinného pokryvu
na jiny. Pfemény se nechaji zkoumat i z hlediska mikrostruktury. Jak ukazuje tabulka ¢. 8,
krajina je v soucasném stavu rozdélena do mnohem vice ploSek nez v 50. letech. S tim souvisi
1 vyrazny pokles primérné velikosti plosky, ktery je dan praveé vétsi fragmentaci Gzemi.
Vzrostla také délka okrajii a z Shannonova indexu diverzity je patrny narast diverzity izemi,
coz ma ale také pfi¢inu ve vymezeni dalsi kategorie krajinného pokryvu (sportoviste).

Tabulka 8 — Ukazatele mikrostruktury krajiny v katastrdalnim vizemi Piestavlky u Slap v 50. letech 20. stoleti a
v soucasnosti

Ukazatel Hodnota v 50. letech Hodnota v soucasnosti
pocet plosek 262 1854
primérnd velikost plogky (m?) 20 743 2931
celkova délka okrajii (m) 160 526 323119
Shannontv index diverzity 1,277 1,853

Trend zvySujiciho se poctu plosek je ve vétsing pripadi shodny i pro jednotlivé typy
krajinného pokryvu (tabulka ¢. 9). Pouze kategorie orné pudy vykazuje pokles plosek,
coz je dano jejim vyraznym ploSnym uUbytkem. U ostatnich zkoumanych tfid pocty plosek
stoupaji, predevSim kategorie zastavéné plochy vykazuje vyrazny narist, coz souvisi s jiz
zminovanym posilenim mimoprodukéni funkce krajiny a vybudovanim rekreacnich objekta
v blizkosti vodni nadrze Slapy. S vyraznym nariistem vyméry vodni plochy po vzniku
vodniho rezervoaru také vzrostla primérnd velikost plosky u kategorie vodnich ploch. U lest
také mirné narostla, jinak je u ostatnich tfid znatelny pokles. S narlistem poctu objekt
vyuzivanych at’ uz k obytnym ¢i rekreaénim tucelim a také s narGstem ploch zahrad
piiléhajicich k témto zastavénym plocham vzrostla vyrazné délka okrajii u téchto kategorii
oproti 50. [éthm. V souvislosti s poklesem ploch orné piidy a trvalych travnich porostl také

klesla celkova délka okrajh u té€chto kategorii.
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Tabulka 9 — Ukazatele mikrostruktury krajiny pro jednotlivé typy krajinného pokryvu v katastrdalnim vizemi
Piestavlky u Slap v 50. letech 20. stoleti a v soucasnosti

Typ
krajinného Ukazatel HOdlI; (t):,:hv =l Hodnota v soucasnosti
pokryvu
pocet plosek 42 32
orné pida Fr;u})“ema velikost plosky 71 845 36 678
celkova délka okrajli (m) 52 651 27 049
pocet plosek 30 58
trvalé travni | pramérna velikost plosky
— (m?) 38372 11429
celkova délka okraju (m) 28 678 26 377
pocet plosek 86 890
zastavénd | pramérnd velikost plosky 391 11
plocha (m?)
celkova délka okrajli (m) 6221 34 001
pocet plosek 3 5
vodni plocha I(’nrff)nema velikost plosky 140 694 265 393
celkova délka okraju (m) 10 603 15477
pocet plosek 26 43
e [()nrﬂlllzr)nerna velikost plosky 23 486 25079
celkova délka okrajli (m) 22 360 47 669
pocet plosek 68 781
Py 1()nrl12r)nerna velikost plosky 1203 670
celkova délka okrajii (m) 12 917 111777
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6.3 Zabor zemédélského ptidniho fondu

Dle vyhlasky €. 48/2011 Sb. o stanoveni tfid ochrany, které Ministerstvo zivotniho prostiedi
(2011) stanovi podle § 22 odst. 2 zakona €. 334/1992 Sb., o ochran¢ zemédélského ptidniho
fondu, ve znéni zakona ¢. 402/2010 Sb., nalezneme v katastralnim uzemi Prestavlky u Slap
pudy IL.-V. tfidy ochrany ZPF, bonitn¢ nejcennéjsi pidy se v izemi nevyskytuji. VEétsina nové
zastaveéné plochy vznikla od 50. let minulého stoleti na kambizemich (tabulka ¢. 10), jakozto

1 nejvice zastoupeném pudnim typu v modelovém tzemi (tabulka €. 5).

Tabulka 10 — Procentudlni zastoupeni zastavéné plochy vzniklé od 50. let do soucasnosti na jednotlivych
skupindach pudnich typi v katastrdalnim uizemi Prestavlky u Slap

Skupina ptdnich typu Podil nové zastavby (%)
kambizemé 84,38
luvizemé 9,78
hydromorfni pady 2,92
pudy velmi sklonitych poloh 2,92

Kambizem¢ v modelovém tzemi spadaji pirevazné do II. a III. tfidy ochrany ZPF,
pficemz pudy s primérnou produkéni schopnosti byly od 50. let minulého stoleti zastavény
nejCastéji (tabulka ¢. 11). Pidy snadprimérnou produkéni schopnosti sice byvaji
dle VUMOP (2019) vyjimany ze ZPF jen mimotadné, napiiklad kvili zménam tzemniho
planu, v Prestavlkach u Slap z celkové vymeéry nové zastavby (6,49 hektarti) bylo postaveno
1,39 hektart pravé na pidach II. tfidy ochrany, tedy vice neZ pétina (tabulka ¢. 11). Vice
nez tietina novych staveb (2,31) hektari bylo postaveno na piidach IV. a V. tfidy ochrany,
dle VUMOP (2019) pudy vétsinou pro zemédélské ucely postradatelné, jez jsou vhodn&jsi
naptiklad ke stavebnimu vyuziti. Pidy s primérnou produkcni schopnosti (III. tfida)
Ize v rAmci izemniho planovani také vyuzit pro jiné nez zemédélské vyuziti (VUMOP 2019),
tudiz témer Ctyfi pétiny nové zastavby (5,1 hektari) bylo postaveno na ptidich méné cennych
pro zemédélskou ¢innost a bonitné cennéjsi pidy nebyly v Prestavlkach zastavovany ve velké
mife.

Tabulka 11 — Procentudlni zastoupeni zastavéné plochy vzniklé od 50. let do soucasnosti na jednotlivych
tiiddch ochrany pud v katastrdlnim tizemi Piestaviky u Slap

Trida ochrany Podil nové zastavby (%)
II. 21,38
I11. 42,98
Iv. 12,15
V. 23,49
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7. DISKUZE METODIKY A VYSLEDKU PRACE

Zmény krajiny v modelovém uzemi Prestavlky u Slap byly analyzovany z hlediska
makrostruktury a mikrostruktury, a kvality zemédélského ptidniho fondu. Tyto charakteristiky
byly zkoumany na zéklad€¢ zpracovani dat historické a aktudlni ortofotomapy, dat BPEJ
ajejich nasledné interpretace. Bylo vymezeno sedm, respektive 8 kategorii krajinného
pokryvu na zékladé dat RUIAN, historickych a sou¢asnych leteckych snimkt. Limit tohoto
postupu prace spociva v ob¢asné horsi rozliSitelnosti jednotlivych typt krajinného pokryvu,
predevsim u historickych snimkd.

Trendy ve vyvoji krajiny se v katastralnim tizemi Piestavlky u Slap ve vétsin€ shoduji
s evropskymi zménami. Zprava Evropské agentury pro Zzivotni prostiedi (2017) zminuje
narust zastavénych ploch a ubytek zeméd¢lské puidy. Modelova oblast je specificka vystavbou
vodni nadrze, diky ¢emuz byl u kategorie vodnich ploch nejvyraznéjsi nartist. Nicméné¢ nartst
zastavénych ploch je také vyrazny (6,5 hektaru) a nejvétsi tbytek byl zaznamenan pravé
u kategorie orné pudy (184.,4 hektaru), coz koresponduje s jiz zmitiovanou zpravou Evropské
agentury pro zivotni prostfedi. Dle studie Ferance et al. (2010) byl proces extenzifikace
nejvyraznéj$i ze vSech zkoumanych evropskych statt, hlavné v horskych a podhorskych
oblastech dochazelo k nahrazovani orné pidy trvalymi travnimi porosty. Tento trend
je zfejmy 1 v této studii, kdy zminénou proménou krajiny proslo necelych 50 hektarti piady
a nebyt nartistu vodnich ploch, byla by tato zména nejvyrazngjsi.

Oproti 50. 1éthm minulého stoleti je v soucasnosti o 8,6 % vice lesnich ploch
a podobny trend zaznamenava ve své studii i Feranec et al. (2010), podle jehoz vyzkumu
je Cesko na piednich mistech v Evropé co se tyée procentualniho podilu povrchu, ktery
byl zalesnén.

Vymeéra ploch trvalych travnich porostt je v soucasnosti o téméef 10 % nizsi nez v 50.
letech, hlavné kvuli jejich zatopeni b&hem stavby piehradni nadrze. Studie Jelecka,
Kabrdy (2015) pfi srovnani téchto dvou obdobi pokles ploch trvalych travnich porostl
potvrzuje, jen v mensi mife oproti mé modelové oblasti, a potvrzuje nardst tohoto typu
krajinného pokryvu az od 90. let po zméné politického systému. Lipsky, Kvapil (2000) tento
vyvoj ve druhé poloviné 20. stoleti rovnéZ potvrzuji.

Dalsi vyzkumy také potvrzuji zminéné promény krajiny. Bicik, Kupkova,
Stych (2012) zmitji v jejich piipadovych studiich v riznych modelovych tizemi pokles

ploch orné piidy, nartist zastavénych &i lesnich ploch a v piipadé vyzkumu v Zivohosti leZici
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také na fece Vltaveé pii slapském vodnim dile rovnéz neptekvapiveé potvrzuje narast vodnich
ploch ve zkoumané oblasti.

Z hlediska mikrostruktury krajiny doslo v Prestavlkach u Slap od 50. let k vétsi
fragmentaci krajiny, narostl celkovy pocet plosek, a tedy poklesla i primérna velikost plosky.
Stejnou zménu prezentuje i1 studie Kekena, Panagiotidise, Skalose (2015), ktefi zkoumali
krajinné ukazatele nejen v Cesku, ale i v Recku.

U studii, jez se zabyvaji pfimo zménami krajiny po vystavbé vodnich nadrzi
se potvrzuje hlavné trend ubytku orné pudy a trvalych travnich porostii. Prace Havlicka,
Uhrové (2017) pii srovnani 50. let minulého stoleti a souCasnosti uvadi ubytek trvalych
travnich porost v piipadé vodni nadrze Nové Mlyny a Vranovské piehrady, naopak v okoli
Brnénské prehrady podily ploch tohoto typu krajinného pokryvu mirn€ vzrostly, ubytek orné
pudy je patrny u vSech tfech zkoumanych piehrad. Rozdil mych vysledkli oproti studii
Havli¢ka, Uhrové (2017) je nejvyraznéjsi u kategorie lesnich ploch, kdy v okoli vodni nadrze
Slapy v modelovém tzemi Piestavlky u Slap je nyni oproti 50. 1étim vice lest, kdezto v okoli
Brnénské prehrady a Novych Mlyna byl zaznamenan naopak ubytek a u Vranovské piehrady
zustal podil lesnich ploch téméf totozny. Trend narlstu zastavénych ploch byl stejné jako
vtéto studii patrny u vSech tifi piehradnich nadrzi, vyznamné rekreacni plochy jsou
v Pasohlavkach, a u Brnénské nadrze nastal vyrazny narust podilu rekreacnich ploch
az na témeét 15 % zkoumaného uzemi (Havlicek, Uhrova 2017).

Dalsi studie také poukazuji na zvySujici se podil zastavénych ploch a rekreacnich
objektd. Prace Havlicka et al. (2011) zminuje nartst rekreacnich ploch zejména v povodi
Kyjovky v diisledku zaklddani vodnich nadrzi a také v ptipad¢€ horni Casti povodi Svratky.
Vyzkum Forejtnikové, Oslejskové, Moravka (2015) byl zaméfen na zmény vyuziti krajiny
u nadrzi Vranov, Slezska Harta a Sance, a ve viech modelovych oblastech doslo ke snizeni
podilu ploch orné ptudy, konkrétn€ u Slezské Harty koresponduje tbytek orné pidy nejvice
s mymi vysledky — pokles po vybudovani ptehrady byl vice nez tfetinovy. V ptipadé Vranova
a Sance potvrzuji Forejtnikova, Oslejskova, Moravek (2015) narist rekreadnich ploch
po vystavbé nadrze, u Slezské Harty byl zaznamenan mirny pokles a vyraznéj$i v tomto
uzemi byla pfeména plidy na trvalé travni porosty, u nichz byl zaznamenan nértst témeét
25 %, u zbylych dvou nadrzi plochy této kategorie ubyly. Celkovy nartst zastavénych ploch

byl v8ak patrny u vSech zkoumanych nadrzi studie Forejtnikové, Oslejskoveé, Moravka (2015).
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8. ZAVER

Krajina v katastralnim tizemi Pfestavlky u Slap doznala od 50. let minulého stoleti vyraznych
zmén, coz potvrdily vysledky zminéné v kapitole 6. Spoleénym znakem pro celé Cesko
je vyrazny ubytek orné pudy, nartst zastavénych a lesnich ploch, coz se projevilo i ve vybrané
modelové oblasti. Naopak zde doslo k vyraznému ubytku také u kategorie trvalych travnich
porosti. Vznik vodniho rezervoaru mél za disledek také nartist vyznamu rekreacni funkce
krajiny, nejvice zastavénych ploch vzniklo pravé v tésné blizkosti nddrze, coz pfispélo
k narastu celkové plochy zéstavby o 6,5 hektaru ve srovnani s 50. 1éty. Celkové stoupl pocet
plosek v modelovém uzemi z 262 na 1854, vystavba vodni nadrze tak ptispéla k celkové
fragmentaci krajiny v jeji tésné blizkosti.

Nejvyraznéjsi proménu ve vyméeie zaznamenala kategorie orné pudy (184,4 hektart,
ubylo tedy témét 34 % ploch), ubytek nastal také u trvalych travnich porostii (48,8 hektartt).
U ostatnich tfid doslo k naristu celkové plochy, nejvyraznéjsi zménou bylo v tomto ohledu
navyseni vodnich ploch o 90,5 hektaru (16,7% narist oproti 50. 1étim). Podil lest se takeé
zvysil, konkrétné o 8,6 %. Témér 40 hektard z Gizemi v soucCasnosti zabiraji sportoviste,
predevsim golfova htisté, kterd nahradila ornou pidu.

Oproti 50. létim se v soucasnosti v modelovém Uzemi také zvysila celkova délka
okrajii plosek a snizila se jejich primémd vymeéra. Shannonilv index diverzity narostl
z hodnoty 1,277 v 50. letech na hodnotu 1,853 v soucasnosti, coz je dano vy¢lenénim dalsi
kategorie krajinného pokryvu a zvySenim celkového poctu plosek o témét 1600 oproti
50. létim 20. stoleti.

Zabor zemédélského pidniho fondu probehl prevazné na pudach nizsi kvality, pouze
pétina nové zastavby byla postavena na pudach II. tfidy ochrany. VéEtSina novych staveb
vznikla v bezprostfedni blizkosti vodniho dila, kde nalezneme ptevazné pudy nizSich tiid
ochrany, jez jsou vhodné i pro jiné nez zeméd¢lské vyuziti.

Vysledky prace potvrzuji vétSinu trendi promén krajiny probihajicich po celé¢ Evropé,
koresponduji s mnohymi odbornymi c¢lanky. V modelové oblasti nalezneme u nékterych
ukazatelli odliSny vyvoj nez ve vysledcich jiné odborné literatury, coz je vSak dano specifiky

zkoumaného U1zemi.
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10. PRILOHY

Priloha ¢. 1 — VyFez ortofotosnimku katastralniho uizemi Piestaviky u Slap 7 50. let 20. stoleti
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Priloha ¢ 2 — Vyrez ortofotosnimku katastrdlniho tizemi Prestaviky u Slap z roku 2017




