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Slovni hodnoceni, vyrazné rysy autora/ky a prace:

Diplomant si rychle osvojil praci s HPLC systémem Dionex a jiz po kratké dobé byl schopen
pfistroj samostatné ovladat a pozménovat stavajici metody. Postupné si praci se systémem a
ovladacim softwarem osvojil natolik, Ze byl schopen samostatné nakonfigurovat metodu pro
kombinovany gradient vyuZzivajici dvou binarnich ¢erpadel a pfepinaciho ventilu. Ze vSech
pokusU a analyz si diplomant peclivé vedl| protokoly, které mél Skolitel po celou dobu k dispozici.
Co se tyCe experimentalni ¢asti diplomové prace, nemohu studentovi nic vytknout. Vysledky
jeho experimentalni prace, které maji pfesah do oblasti analyzy bioléc&iv, budou soucasti
pfipravovaného odborného ¢lanku.

Sepisovani diplomové prace si bohuzel vyzadalo znacné zasahy Skolitele, protoze text byl ¢asto
nesrozumitelny a obsahoval nepfesné informace a chyby. Také logika sledu informaci a jejich
hloubky nebyla vzdy zfejma. Na nékteré nedostatky jsem diplomanta musel upozornovat
opakované a i pres to nékteré zUstaly neopraveny. K potizim se sepisovanim prace jsem v
celkovém hodnoceni musel pfihlédnout.

Celkové hodnoceni, prace je: velmi dobra, k obhajobé: doporuéuji
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