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Nazev prace: Prepinani fenotypl a diferenciace bunék u kvasinky Cryptococcus
neoformans

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Pfepinani fenotypl u kvasinek rodu Cryptococcus bylo popsano jiz pfed mnoha lety.
| pfes vyrazné prohloubeni nasich znalosti tykajicich se tohoto patogenniho
organizmu vSak stale nejsou podrobné prozkoumany mechanizmy pfepinani
fenotypd, ovliviujici jak virulenci tak i kolonizaci hostitele. Cilem této prace bylo
shrnuti sou€asnych znalosti o fenotypovém piepinani a diferenciace bunék kvasinky
C. neoformans.

Struktura (Clenéni) prace:
Prace je sepsana na 30 stranach textu, je ¢lenéna do sedmi kapitol dle standardd a
obsahuje v8echny nalezitosti v€etné abstraktu a klicovych slov.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Literarni zdroje jsou dostateCné, pficemz klicové zdroje, ze kterych autor ¢erpal,
uvedeny jsou. Odkazy jsou misty vice, misty méné podrobné. Vzhledem k zaméreni
prace bylo potfeba Castéji pouzit a citovat prehledové ¢lanky, které vhodné naplnuji
tematickou Sifi studované problematiky.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni duroven prace je pomérné dobra, vaznéjsi formalni vyhradu mam ke
spartansky pojatym popiskim obrazku, resp. technické kvalité obrazkd samotnych.
Dal$i formalni chybou je zmate¢né Cislovani tabulek.

SplInéni cilti prace a celkové hodnoceni:

Jak jiz bylo popsano vyse, pfepinani fenotypl u kvasinek rodu Cryptococcus bylo
popsano jiz pfed delSim ¢asem. AvSak vyrazny pokrok v odhaleni molekularnich
mechanizmu prepinani fenotypu je stale v nedohlednu (na rozdil od vyborné
prozkoumaného fenotypoveého prepinani patogenni kvasinky Candida albicans).
Autor prace, Martin Bauer, se pfi sepisovani své bakalarské prace potykal se
znacnou fragmentovanosti pomérné rozsahlych literarnich udaji. BEhem prace se
ukazalo, ze ziejmé nebude mozné poskytnout néjaky shrnujici pohled na
problematiku pfepinani fenotyp, €i ur€it jasné molekularni mechanizmy Ffidici
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prepinani. Svou praci proto Martin Bauer pojal jako vycet riznych fenoménu, faktort
a drah ovlivhujich pfepinani. | pfes tato omezeni se domnivam, ze jeho prace
alespon Castecné osvétluje problematiku fenotypového prepinani u kvasinek rodu
Cryptococcus.

Autor béhem zpracovavani své bakalarské prace pracoval velmi samostatné,
iniciativné a aktivné vyhledaval potfebné informace a literarni zdroje. Velice ocenuiji,
Ze k praci pfistupoval vzdy s velkym zaujetim i nasazenim, takZze byla radost s nim
spolupracovat. | pfes dostateCnou ¢asovou rezervu vSak bylo kompletovani prace
v zavéru poznamenano nedostatkem €asu na kontrolu vSech detaill, takze prace
obsahuje napf. vySe zminéné zbyte¢né formalni chyby.

VéFim, Ze autor se pfi sepisovani bakalarské prace mnohé naucil a prace tedy
splnila svdj hlavni cil. | pfes zminéné nedostatky vSak predkladana prace dle mého
nazoru spliiuje pozadavky na ni kladené a dokazuje, Ze autor se orientuje ve
studované problematice, takze ji doporucuji k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborng [X velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:
e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tué¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.




