Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchazecCe/ky : Petr Martin Mamula

Nazev prace: Vliv abiotickych stresovych faktorl na stav smrkovych porostua v
Evropé — vyuziti dalkového prizkumu Zemé

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nekterych ¢asti nedostacuje

N - nedostateéné

2. Odborna spravnost

X

N

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s cetnéj$imi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

A - bez ptipominek, v§echny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

X

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazii, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazné&jSimi zavadami, napf. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, popf. opsani velkych casti textu)

4. Jazyk prace

24

X

B - velmi dobry, ojedin€lé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, €etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn¢ srozumitelné n. nejednoznacéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

X

A - vyborn4, bez pieklepti a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo ¢etn€jSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Slovni komentai k bodum 1. az 5.:

Bakalarska prace ma standardni ¢lenéni. Na 23 stranach vlastniho textu si klade v uvodu za cil
shrnut soucasny fyziologicky stav porosti smrku ztepilého v Evropé, v souvislosti s negativnim
vlivem abiotickych stresovych faktorti. Je vcelku pochopitelné, ze takto ambicidzni zamér nemohla
bakalaiska prace zcela naplnit, proto bych doporucila vhodnéji zuzit cil prace. Prace ma nadto
vytyCen jesté 1 druhy cil, a to predstavit dalkovy prizkum Zemé¢ jakozto pfistup pro hodnoceni
fyziologického stavu smrkovych porostii (i lesnich porosti obecné). Tento druhy cil povazuji za
BP Iépe uchopitelny a je jen Skoda, Ze jsou mu vyhrazeny jen 4 strany textu.

Prace obsahuje informace o reakci smrku (¢i jinych, vhodné zvolenych modelt) na vybrané
abiotické stresové faktory. S probihajici zménou klimatu i s jejimi predikovanymi dopady jsou
nejcasteji spojovany zhorSena dostupnost vody, a to diky epizoddm déle trvajiciho sucha ¢i diky
zasoleni, a pusobeni zvySenych teplot (diky zvySenému vyskytu extrémnich udalosti pocasi ovSem i
snizenych). Vliv zvySené teploty a sucha, ptfipadné jejich kombinace, jsou v praci dobie popsany.
Dale je pojednan vliv vzrusnych polutanti: NOx a SO,. Chybi mi alesponn kratkd zminka o
negativnim pusobeni ozonu, jehoz negativni dopad, domnivdm se, na rozdil od emisi oxidu
sifiCitého roste. Naopak oceniuji kratka shrnuti na konci kazdé podkapitoly, které zlepSuji
informacni pohodu ctenafte.

Abstrakt se velmi podobé nasledujicimu (velmi stru¢nému) uvodu. Je $koda, Ze autor Uvod
1épe nevyuzil pro lepSimu zasazeni jednotlivych prezentovanych negativnich abiotickych faktorti do
celkového konextu, a pfedevS§im do aktudlni klimatické zmény. Taktéz mohl osvétlit vyznam
uvedeni dvou kapitol o vlivu doby ledové na vegetaci smrku a o jeho migraci po dob¢ ledové, a
dale specifikovat ty abiotické faktory, které ve své praci projednavat nebude. Druhy (posledni)
odstavec uvodu jevi zndmky chvatu a rozhodné nebyl autorem po sob¢ piecten — véta

“Cilem prace je literarni reSerSe shrnujici zédkladni charakteristiku smrku ztepilého a jeho rozsiteni
v Evropé a nasledna charakterizace abiotickych faktordl a jejich vliv na fyziologicky stav smrku
jakozto stresové faktory, jako je napiiklad vysokd teplota nebo atmosférické zneciSténi.” je
nesrozumitelna.

Co se tyce clenéni prace, nepovazuji za Stastné Clenéni kapitoly 3 (Abiotické faktory).
Podkapitola Globdlni zména klimatu obsahuje jen jedinou subc¢ast — oxid uhli¢ity v atmosféte (viz 1
poznamku nize). Na stejné Grovni €lenéni jako Globdlni zména klimatu je pak Rostouci teplota a
jeji vliv na fyziologicky stav smrku ztepilého a VIiv sucha na fyziologicky stav smrku ztepilého.
Z logiky informaci v kapitolach shroméazdénych by mély byt podkapitolami Cisti Globalni zmény
klimatu. Dal$imi podkapitolami Abiotickych faktoru jsou Atmosférické znecisténi a Acidifikace piidy
a jeji vliv na smrk ztepily.

V souvislosti s CO, vyjadiuji také jistou nespokojenost s faktem, ze v podkapitole Oxid
uhlicity v atmosfére je vysvétlen pouze globalni cyklus uhliku (dosti u¢ebnicova znalost, navic zde
citovana pouze pomoci dvou praci z let 1990 a 1995). Jedna z téchto praci ma charakter review a
druhou se mi nepodafilo dohledat — prace se stejnym nazvem a ve stejném ro¢niku daného ¢asopisu
je napsana jinym autorem (David Schimel, strdnkovani odpovida). Issue 12 (tedy tak, jak je
uvedeno v seznamu literatury), v tomto roce dle stranek nakladatele nevyslo. Informacné zavazny
odstavec 0 mozném scénafi naruseni globalniho cyklu uhliku diky rtstu koncentrace CO: je
podpoieno jedinou citaci (Pang et al. 2013), kterd ovSem dle seznamu literatury pojednavéa o
oxidativnim stresu a antioxidacni kapacit¢ HIV-1 transgennich krys v souvislosti s piisobenim
metamfetaminu

Pang, X., Panee, J., Liu, X., Berry, M. J., Chang, S. L., & Chang, L. (2013). Regional variations of antioxidant

capacity and oxidative stress responses in HIV-1 transgenic rats with and without methamphetamine

administration. Journal of Neuroimmune Pharmacology, 8(3), 691-704.

Vliv rostouci hladiny CO; na smrk jakozto abioticky faktor souvisejici se zménou klimatu neni
pojednévan.

Obcas se v textu vyskytuji nejasné formulace nebo ne zcela piesna vyjadieni; jejich vyskyt vSak
neni nadmérny. Mnozstvi klasickych pteklept v praci povazuji za velice malé.




Prace se vyznacuje piehlednou grafickou Upravou a dostatenym mnozstvim obrazové
dokumentace. Vhodnost zafazeni obrazku 4 (Pfedpovéd’ sucha pro uzemi CR v prvni poloving
kvétna 2019) povazuji za problematické — sama bych volila obrazek/mapku dokumentujici
dlouhodoby stav sucha na daném tizemi, nikoliv 10 konkrétnich dni v obdobi dokonCovani prace.

Literarni a jiné zdroje jsou obvykle citovany dobte, pii namatkové kontrole text vs. seznam
nebyly odhaleny pfebyvajici ¢i chybéjici citace. Detailn¢jSim studiem jednotlivych citaci uz ale
nekteré problémy zjistény byly — viz vySe faktickd neexistence prace Hutyra vs Schiml 1995,
citanim softwarem Spatné¢ rozpoznana citace (Post et al. 1990 je uveden s chybami v umisténi
zkratek kiestnich jmen, a tedy na nespravném misté seznamu literatury), u manualu Eichhorn et al.
2004 chybi nakladatel apod., vétSinu ale povazuji za standardni neduhy prvniho védeckého textu.

Co se tyce volby pouzité literatury, prace sice obsahuje na prvni pohled dostate¢ny pocet
literarnich zdrojt (59), nicméné 24 z nich je starSich 20ti let. Naopak pouze 5 praci je mladSich 5ti
let. Je to s podivem, protoze i starSi informace, napf. o existenci ¢erné¢ho trojuhelniku apod., lze
zasadit do aktualniho kontextu, literatura dle rychlé kontroly stavu existuje.

Zavér:

Ptes nekteré vyse uvedené drobné vytky si myslim, ze je prace standardni kvality, vétSinou logicky
¢lenénd a splituje naroky na bakalaiské prace. Je z ni patrné, Ze kdyby student vénoval vice ¢asu
peclivéjsimu zamysleni nad uspotradanim textu v¢. literarnich zdrojt, je schopen vypracovat kvalitni
védecky text. Z nedostatkil se jisté pouci. Praci proto doporucuji k obhajobé.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé (povinnd dst posudku)

1. S klimatickou zménou jsou nejcastéji spojovany stresy sucha a epizod vysokych teplot. Jaky je
davod, ze jste ve své praci zahnul kapitoly, shrnujici (da se fict historickou) epizodu zvySenych
emisi NOx a SO v oblasti zvané Cerny trojuhelnik? Lze ofekavat, Ze probihajici klimaticka
zména né¢jakou podobnou lokalni udalost vyvola?

2. Pomérné detailné se v prvni ¢asti vénujete historicko-ekologickému kontextu vyvoje porostil
smrkl v glacidlu a po ném. Pro¢ byla tato ¢ast zarazena a jakou ma spojitost se soucasnymi
abiotickymi stresovymi faktory, respektive klimatickou zménou?

3. Prosim o prezentaci konkrétniho ptikladu, jak bylo zatim dalkového prizkumu vyuzito pro
sledovani stavu smrku v CR — pfedeviim o informace jak (jak dobie) koreluji data ziskana
hyperspektralnim snimkovanim s daty ziskanymi z pozemniho méfeni.

4. Logicky jste se zaméfil na vyuziti dalkového priizkumu ve stiedni Evropé (v CR). Jak je tento
piistup vyuZivan v jinych ¢astech svéta?

Stanovisko k opravé chyb v praci: ]
opravny listek/oprava v textu #&=/ NENI (oznacte) podminkou piijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k ptijeti k dalSimu fizeni: ANO / NE&
Navrhovana celkova klasifikace: velmi dobie

Datum vypracovani posudku: 28. 5. 2019

Jméno a ptijmeni, podpis oponenta (podle SIS): RNDr. Hana Konrddova, Ph.D.



