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Nazev prace:
Ovlivnéni pKa rozpoznavaci ¢asti azaftalocyaninovych senzoru Il

Rozsah prace: pocet stran: 70 (bez pfilohy), poc¢et obrazkl: 21 (nepocitaje chemické vzorce
a schémata), pocet tabulek: 4, pocet citaci: 41

Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroveri: vyborna
c) Zpracovani teoretické ¢asti: vyborné
d) Popis metod: velmi dobry

e) Prezentace vysledku: vyborna

f) Diskuse, zavéry: vyborné

g) Teoreticky Ci prakticky pfinos prace: vyborny
Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Prace Martiny Karlikové navazuje na vyzkum AzaPc jako
pH senzord. V Gvodni ¢asti DP studentka popisuje teoretické principy fluorescence,
fotofyzikalni vlastnosti AzaPc a moznosti jejich vyuZiti jako pH senzord. V experimentalni
¢asti studentka pfipravila celkem 5 novych AzaPc a testovala jejich fotofyzikalni vlastnosti v
roztoku, mikroemulzi a v lipozomech. Hlavnim cilem DP bylo prokazat, Ze vhodné zvolenou
substituci v senzorické ¢asti molekuly (fenolu) Ize pfipravit senzory pouZzitelné v Siroké Skale
pH. Tento cil byl bezezbytku spInén. Vysledky prace jsou fadné diskutovany. Po grafické a
jazykoveé strance je prace zpracovana velmi kvalitng, rusi pouze ne ojedinélé chyby ve vétné
interpunkci. ReSerSe a prace s literaturou jsou kvalitni. Je tfeba vyzdvihnout, Ze diplomantka
provedla velké mnozZstvi experimentalni prace a obdrzela kvalitni vysledky, které byly
(spole¢né s vysledky pfedchozich dvou diplomovych praci ze stejného pracovisté) jiz
publikovany v zahraniénim odborném €asopise s IF2017 = 4,099. Z tohoto pohledu je mozno
praci doporucit k u€asti v nékterych ze studentskych soutézi. Pozn.: Kontrola v systému
Theses nezjistila Zadnou shodu.

Dotazy a pfipominky:

V experimentalni ¢asti - popisu syntéz - nékteré slouceniny nejsou uréeny (napf. vedlejsi
produkt bromace 2, bromacni €inidlo 3, pyrazinové prekurzory 10, 11, slou€eniny 13, 17).
Tyto struktury si je Ctenaf nucen domyslet a jsou mu predstaveny az v Casti Diskuse.
Reak¢ni schéma, které by pfehledné zobrazilo syntetické vztahy mezi jednotlivymi
slou¢eninami, je rovnéz uvedeno az v Casti diskuse. Zvolené Cislovani slou€enin vede k
paradoxnim situacim, kdy nap¥. reakci vychozich latek 10 a 11 vznika produkt 9. Tyto



nepravidelnosti a absence celkového reakcniho schématu v experimentalni ¢asti snizuji
prehlednost syntetické casti DP. V praci se vyskytuji obrazky pfevzaté z jinych publikaci.
Tyto prace jsou spravné citovany v titulku pFisluSnych obrazkd, ale nejsou uvedeny odkazy
na prislusné polozky v seznamu literatury (kvalifikaéni prace doc. Novakové v seznamu
literatury zcela chybi). Nékteré nevhodné obraty (str. 17, odst. 1 — ,vyzafeni singletového

Gk

kysliku®; ,pfi pokojové teploté” — Iépe ,laboratorni®).

Dotazy:

1. Jaky je dlvod promyvani nebo vytfepavani s thiosiranem sodnym pfi zpracovani
produktd bromace?

2. Jaka je struktura bromacniho Cinidla 3, které vzniklo v reakci Br2 s methenaminem?
Struktura neni v DP uvedena.

3. Pro¢ bylo nutné/vyhodné nastavit pomoci pufru pH prostiedi jiz pfi inkorporovani
testovanych AzaPc a jejich prekurzord do mikroemulzi a lipozom(? Nestacilo pH kontrolovat
az pfi vlastnim fotofyzikalnim méfeni?

4, Na str. 47 uvadite, Zze pH pro jednotlivé latky bylo nastaveno dle oéekavané hodnoty
pKa senzorické ¢asti. Z tabulek 1 a 3 vSak vyplyva, Ze jste €asto pro jednu latku pouzila jiné
pH pfi tvorbé mikroemulzi a jiné pfi tvorbé lipozomu (velky rozdil napf. pro latku 21 — pH 5,5
resp. 8,5). Prosim zdlvodnéte.

5. Finalni AzaPc byly syntetizovany cyklotetramerizaCni reakci, ktera vede ke statistické
smési kongeneru. Tyto byly rozdélovany za pouziti sloupcové chromatografie. Neuvadi vsak,
jakym zpusobem jste na TLC resp. sloupci identifikovala zadany kongener ABBB? Prosim
objasnéte.

6. Jsou hodnoty absorbance pfipadné fluorescence néjakym zptsobem normalizovany?
Fotofyzikalni vlastnosti pyrazinovych prekurzorl byly méfeny pfi 10x vysSich koncentracich
nez finalni AzaPc. Ovlivni toto néjak vzajemnou porovnatelnost vysledk(?

7. Jaké predpokladate fotofyzikalni viastnosti (a pfipadnou vyuzitelnost jako senzor() u
kongener(, které by obsahovaly vice nez jednu rozpoznavaci ¢ast (tedy napf. kongener
AABB apod.)?

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji

V Hradci kralové dne 29. 5. 2019
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