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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace (znamky1—4)

Formulace odborného zaméru a stanoveni cilll prace 1

Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu

Vyuziti praktickych a uméleckych zkuSenosti

Odborny styl, pojmova a terminologicka uroven

Prace s prameny a literaturou, etika prejimani informaci

Adekvatnost pouzitych metod

Kvalita interpretace vysledkl vyzkumu

Logicka stavba a €lenéni prace

Formalni Uprava a naleZitosti prace

Stylisticka a gramaticka spravnost

Vlastni pfinos studenta

N e T N N e i i

Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a v praxi

Dil¢i pfipominky a navrhy. Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné
znamky:

Bakalatskou praci Marie Matéjkové povazuji za vydafenou.

Zaujme osobité struénym, velmi péknym literarnim jazykem a obsaZnosti sd¢leni na nevelkeé
plose.

Autorka decentné pfipomina zndma Zivotopisna data, erudované a s porozuménim se vyjadiu-
je jak k literarni, tak k hudebni tvorbé Emy Destinové. Text verifikuji a dopliuji vhodné cita-
ce a hudebni ukéazky. V neposledni fad¢ je tfeba ocenit peclivost a aktivitu autorky pii vyhle-
davani a prezentaci zdroju.

Poznamka oponenta:

Domniva se autorka, ze fakt, kdy prazska konzervatot odmitla Emu Destinovou na post profe-
sora zpévu by nestal za zminku v jejim zivotopise? Obc¢asné nedostatky v textu, napft.: str. 14
predevsim Ceské pisné..., str. 15 operovéna se srdcem, neubiraji celkové kvalité vyjadreni.
Prace je pfinosna, obraci pozornost k dal§im z talentil této vynikajici umélecké osobnosti.
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Doporucuji ji k obhajobé.

Iva Volava

V Praze dne Podpis oponenta



