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Uvod

Dnesni turbulentni doba s sebou pfinasi neustdly vyvoj a mnohé zmény. Ackoli
nevSimnout, Ze mnoho lidi se subjektivné neciti v bezpe¢i. Kazdy vyvoj ma pozitivni i negativni
stranky, nejinak tomu je s vyvojem spolecnosti. Se spolecenskym a technickym pokrokem
souvisi také neustalé zdokonalovani provedeni trestnych ¢inii. Na tento trend je potfeba reagovat
vCasnym pfizplisobovanim stavajicich a vyvojem novych kriminalistickych metod. Jednou
z pomérné novych metod boje se zlo¢inem je psychologické profilovani pachatele.

Kofeny této metody lze vysledovat jiz v davné minulosti, ale jeji védecké zkoumani a
praktickd aplikace je otazkou az poslednich nékolika desetileti. Psychologické profilovani ma
byt nastrojem, ktery poméaha vysetfovatelim s objasnénim zavaznych zloc€ini, u nichz klasické
kriminalistické metody nevedly k uspéchu. Odbornici vtomto oboru se pomoci analyzy
dostupnych materiald  k neobjasnénym piipadim snazi o formulaci charakteristik
pravdépodobného pachatele, na jejichz zakladé¢ je mozné zuzit okruh podezielych osob ¢i
zam¢étit vySetfovani novym smeérem.

Psychologické profilovani je vSak opfedeno mnoha myty a faleSnymi pfedstavami. Ty
jsou posilovany mnozstvim populdrnich knih, serialti a filmu, které zobrazuji profilovani jako
samoziejmé neodpovida realité, coz je divodem, ktery mé vedl k z4jmu o tuto metodu. Jedna se
o velmi zajimavou, ale zaroven znacné sloZitou oblast kriminalistiky a forenzni psychologie,
ktera se navic neustale vyviji.

Préce je Clenéna do tii kapitol. Prvni kapitola vymezuje psychologické profilovani véetné
casto opomijenych teoretickych vychodisek. Predstavuje také vyvoj psychologického profilovani
u nds i v zahrani¢i a zmifluje vhodnost jejiho pouziti pouze na nékteré trestné Ciny. Prvni kapitola
rovnéz obsahuje piehled nejvyznamnéjsich soucasnych piistupti k psychologickému profilovani.
Druhd kapitola se jiz zabyvad samotnym psychologickym profilem, konkrétné vstupnimi
informacemi, procesem jeho tvorby a jeho vyslednou formou. Obsahem zavérecné tieti kapitoly
je analyza zpisobi hodnoceni psychologickych profilli, kritické zhodnoceni této metody a
nastinéni jejiho budouciho vyvoje.

Cilem této prace je predstavit vyvazeny pohled na metodu psychologického profilovani a
kriticky zhodnotit moZnosti jejitho vyuziti pro zkvalitnéni vySetfovaci praxe. Prace vychazi
z domdcich, ale i zahrani¢nich zdrojii s cilem reflektovat mezindrodni trendy ve vyvoji

psychologického profilovani pachatele.



1. Charakteristika psychologického profilovani

Z mnoha popularnich seriali a knih by ¢lovék mohl nabyt dojmu, Ze profilovani je jakési
nadpiirozené uméni. Ve skuteCnosti se jedna o stale se vyvijejici praxi, ktera je zkoumana
zejména v ramci oborl kriminalistiky a forenzni psychologie. Profilova¢ by mél byt expertem
vzdélanym v obou téchto oborech. M¢l by také disponovat znalostmi psychopatologie a
kriminologie.!

Cilem prvni kapitoly je charakterizovat psychologické profilovani pachatele. Na
nasledujicich fadcich budou zminény rtizné definice toho pojmu a také alternativni oznaceni této
techniky. Nasledn¢ budou popsana dvé zédkladni teoretickd vychodiska — indukce a dedukce, a
také zakladni predpoklady, na nichz profilovani stoji — predpoklad behavioralni konzistence a
homologie. Pozornost bude déle vénovana vyvoji psychologického profilovani u nas a ve svéte.
Ne vzdy je tato metoda pouzitelnd, proto se zminuji i o jeji indikaci. Na zavér budou popsany

hlavni souc¢asné pristupy ¢i skoly profilovani.

1.1 Pojem psychologického profilovani

Psychologické profilovani neni snadné definovat. Na tuto techniku existuje pomérné
velké mnozstvi pohledli a zatim zdaleka neexistuje shoda na jedné univerzalni definici.

Napiiklad Eeské forenzni psycholozka Cirtkova popisuje psychologické profilovani jako:
,, ...Systematické vyhodnoceni vsSech dostupnych informaci o pripadu, které jsou pouzity
k podrobné psychologické rekonstrukci chovani pachatele (jak se pribliZil k obeti, co délal
v prubéhu a tésné po cinu). Z rozboru chovani se pak podle urcitych interpretacnich pravidel a
s vyuZitim urcitych teorii a modelii vysuzuje pravdépodobny portrét (profil) pachatele .

Tato definice je dosti obecnd, ale vhodné vystihuje soucasny stav, kdy existuji riizna
interpretacni pravidla, teorie a modely, které ovliviiuji zplisob tvorby profilu pravdépodobného
pachatele. O jejich odliSnostech 1 spolecnych znacich bude pojednano dale.

Podle Polisenské je psychologické profilovani ,,analyza vzorcii chovani, charakteristik
mista ¢inu a vztahujicich se trestnych cinu, zejména pokud jde o cin sériovy“. Cilem profilu je
podle této autorky , nabidnuti pomoci pri vyberu moznych podezielych a pri zameéreni

vySetrovaci strategie .

! GILLERNOVA, Ilona a Hedvika BOUKALOVA. Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie. Praha:
Karolinum, 2006, s. 75. ISBN 8024612933.

2 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. 3. vyd. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2013, s.
391. ISBN 978-80-7380-461-9.

3 POLISENSKA, Veronika. Profilovani pachatelt trestnych ¢inl. Kriminalistika. 2008, 41(4), 287-294, s. 287.
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Ceskd ucebnice kriminalistiky uvadi, Ze se jedna o metodu, ktera je , pouZitelnd
v situacich, kdy dosud neni znam pachatel, avsak k dizpozici jsou stopy, ziskané napr. ohledanim
mista c¢inu, poskytujici informace o vlastnostech pachatele. Takové informace o pachateli se
vyvozuji zejména ze zpusobu spachani, z predpokladanych vztahit pachatele k obéti, z motivace a
z dalsich skutkovych okolnosti pripadu “.*

Kocsis® se domnivé, Ze vSechny existujici definice psychologického profilovani maji
spole¢nou tu zakladni myslenku, Ze chovani aktérG a udalosti béhem trestného cinu jsou
posuzovany za ucelem ziskani charakteristik pravdépodobného pachatele. Vysledkem takového
posuzovani je takzvany profil, jehoz ucelem je usnadnit vysetiovatelim dopadnuti pachatele.

Psychologické profilovani vSak neni jediné oznaceni, které se pro tuto metodu pouziva.
V zahrani¢ni literatute se lze setkat naptiklad sterminy profilovani pachatele (offender
profiling), krimindlni profilovani (criminal profiling), profilovani krimindlni osobnosti (criminal
personality profiling) nebo behaviordlni profilovani (behavioral profiling). Pravé behavioralnim
pfistupem se inspirovala také vysetfovatelka Hofmanova, ktera metodu sestavovani kriminalniho
profilu pachatele nazyva behaviordlni analyzou.®

U nés se kromé& nejvice vZitého terminu psychologické profilovani objevuje také termin
psychologicky portrét pachatele. Musil, Konrdd a Suchanek’ oba terminy podrobuji kritice,
protoze tato metoda pracuje nejen s psychologickymi, ale i socialnimi a biologickymi atributy
pachatele. Podle zminénych autord jde o metodu mezioborovou, na niz se podili kromé
kriminalisti a psychologl také psychiatii, sexuologové, soudni 1ékafi ¢i dalsi odbornici.

J& jsem se v této praci z praktickych diivodi rozhodl pouZivat u nas nejustalenéjsi pojem

psychologické profilovani, ptipadné jeho zkracenou formu profilovani.

1.2 Teoreticka vychodiska

Piestoze o profilovani bylo publikovano velké mnoZstvi texti, existuje pomérn€¢ malé
mnozstvi literatury, ktera by se hloubéji vénovala teoretickému zakotveni této techniky. Prestoze
neni cilem této prace vénovat se podrobné teoretickym otazkdm spojenym s profilovanim, pro
vytvofeni kontextu k nasledujicim kapitolam povazuji za dileZité zminit alespon ty zakladni.

Nize proto popisuji dva druhy logickych procesii, které mohou profilovaci pii své praci vyuzit.

4 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 1. vydani. Praha: C.H. Beck, 2001, s. 59-
60. ISBN 80-7179-362-0.

5 KOCSIS, Richard. Criminal profiling. Totowa, N.J.: Humana Press, 2006, s. 2. ISBN 1-58829-639-3.

S HOFMANOVA, Jitina. Behaviordini analyza. Vyd. 1. Praha: Jaroslav Hofman, 2010, s. 12.

7 MUSIL, Jan, Zdendk KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, cit. dilo, s. 59.
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Déle se vénuji zakladnim teoriim, na kterych je postavena velka ¢ast profilovacich metod a

zmituji i jejich kritiku.

1.2.1 Indukce a dedukce

Petherick® se domniva, Ze v pouziti logiky v oblasti profilovani panuje znaéné zmateni, a
to nejen u zacateCnikd, ale 1 u zkusenych profesionalti. VSechny metody profilovani pouzivaji
logiku k dosahovéani zavért. Logicky proces se skladd z predpokladi (premis), na nichz je
zalozen zé&vér (Gsudek). Pokud naptiklad psychologicky profil uvadi, zZe pachatelem znasilnéni
byl muz, tento zaveér musi byt dolozen naptiklad nalezem spermatu na téle obéti nebo svédeckou
vypovédi, kterd potvrdi, Ze Slo o muze. Jednotlivé metody profilovani, o nichz bude pojednano
dale, se vSak vyrazné lisi co do sily vztahu mezi ptfedpoklady a zavéry.

Turvey’ rozliSuje dva typy usudkii — induktivni a deduktivni. Induktivni Gsudek je
takovy, vnémz je urcity zavér do jisté miry pravdépodobny diky podpirnym zavérim. Je to
spiSe predpovéd’ toho, co by mohlo byt pravdou. Induktivni Gsudky jsou casto zaloZzeny na
statistickych korelacich, komparacich a subjektivnich zkuSenostech. Deduktivni tsudky jsou
naproti tomu takové, v nichz jsou zavéry vzdy pravdivé, pokud jsou pravdivé predpoklady.
Zavéry zde plynou pifimou z predpokladi. Lze shrnout, Ze induktivni sudky maji uréitou miru
pravdépodobnosti, kdezto deduktivni usudky jsou (pfi pravdivych premisach) jisté.

Petherick!® dodava, Ze oba piistupy maji svou nezastupitelnou funkci, ale lisi se pravé
stupném jistoty, ktery s sebou nesou. Vybizi k opatrnosti, aby nedochézelo k vydavani tvrzeni za

Jisté zavéry, pokud jsou tato tvrzeni zaloZena pouze na statistické pravdépodobnosti.

1.2.2 Induktivni a deduktivni pFistupy k profilovani

Induktivni ptistup je zalozen na odhadu ¢i predpovédi toho, jaky bude pachatel, az bude
dopaden. Induktivni profil je zaloZen na urcitych rysech pachatele, které byly zaznamenany na
misté ¢inu, a u nichZ se predpoklada, Ze jsou prevazné neménné v Case. Pii tvorbé profill se
vyuziva statistické analyzy, pomoci které se jednotlivé znaky mista ¢inu porovnavaji s jiz
spachanymi trestnymi Ciny podobného druhu. Tyto diivéjsi Ciny jsou pak zakladnou pro

odvozeni typickych charakteristik pachatele. Induktivni profily jsou velmi rozsifeneé,

8 PETHERICK, Wayne. Profiling and serial crime. Third edition. Amsterdam: Elsevier, 2014, s. 17-25. ISBN
9781455731749.

9 TURVEY, Brent. Criminal profiling. 3rd ed. Burlington: Academic Press, 2008, s. 53-58. ISBN 978-0-12-374100-
4.

10 PETHERICK, Wayne, cit. dilo, s. 25.



pravdépodobné pro relativni jednoduchost jejich tvorby. K ni je potfeba znalost dosavadnich
vyzkumi a postupil statistické analyzy dat. Tuto nendro¢nost lze vnimat jako vyhodu tohoto
pfistupu. Vyzkumy jiz spachanych ¢inti ur¢itého druhu vSak mivaji omezené vzorky, coz byva
casto kritizovano. Piikladem miize byt ptivodni studie FBI (Federal Bureau of Investigation -
Federalni ufad pro vySetfovani) kterd byla zalozena na vzorku pouze 36 pachatelil. Je ziejmé, ze
zevSeobectiovat fakta, zjisténa na takto malych vzorcich, s sebou nese rizika.!!

Nekteré trestné Ciny jsou navic tak specifické, ze se na né¢ nemusi zevSeobecnéné
charakteristiky pachateli vztahovat. Velkou roli v nich hraji situacni vlivy. V téchto ptipadech

tak mohou induktivni profily selhavat:

e Pachatelé¢ motivovani pomstou, kteti netrpi Zadnou duSevni poruchou,
e (iny spojené s domacim nasilim,

e zinscenované trestné ¢iny,

e preruSené trestné Ciny,

e &iny spachané pod vlivem omamnych latek.'?

Je nutno uvést, Ze induktivni profily mohou a mnohdy opravdu jsou uspésné. Z jejich
pravdépodobnostniho charakteru ovSam také plyne, ze tomu tak neni vzdy. Jejich piesnost a tedy
uzitecnost nelze nikdy doptfedu garantovat. Je proto tfeba pocitat i s rizikem, ze vySetfovani bude
navedeno nespravnym smérem na zakladé neptesného profilu.'?
logickém procesu, pii némz se z fyzickych dikazl, shromdzdénych vySetfovanim, ptfimo
odvozuji charakteristiky pachatele. Na kvalitu ziskanych fyzickych dikazl je kladen velky
diraz, protoze ziskané zavéry jsou na ni piimo zavislé. O trestném c¢inu se vytvareji rizné
hypotézy, které se nasledné testuji. Pokud nevyhovuji dostupnym diikazlim, jsou zamitnuty.
Tvrzeni, ktera deduktivni profily nabizeji, byvaji mnohem méné odvaZznd, nez je tomu u
induktivniho pftistupu. Tato skromnost deduktivnich profili mize byt vnimana jako jejich velky
nedostatek. Na druhé strang, z hlediska ptesnosti ziskaného profilu je vyhodnéjsi byt si jisty
menSim poctem charakteristik, nez spoléhat na vét§i pocet nejistych, pouze predpokladanych

tvrzeni o pachateli.'*

' Tamtéz, s. 25-26.
12 Tamtéz, s. 26.
13 Tamtéz, s. 27.
4 Tamtéz, s. 29-31.



Lze shrnout, Ze deduktivni profily jsou vice individualizované, poskytuji vSak oproti
induktivnim méné konkrétni informace. Vysledna doporuceni jsou u nich ale 1épe podlozena.

V praxi se vyuziva obou téchto pfistupti.'®

1.2.3 Predpoklad behavioralni konzistence a predpoklad homologie

Induktivni profilovani je zalozeno na dvou teoriich, bez nichz by nemohlo fungovat.
Prvni znich se nazyva behavioralni konzistence. Ta stoji na ptredpokladu, ze pachatelovo
chovani v riznych, jim spachanych, trestnych ¢inech bude viceméné konzistentni. Druhé teorie,
takvany piredpoklad homologie, se tykd vztahu mezi chovanim pachateld a jejich
charakteristikami. Podle tohoto pfedpokladu se dva pachatelé, jejichz chovani pfi trestné ¢innosti
je podobné, budou podobat i svymi charakteristikami. Na zdklad¢ téchto teorii dochazi
k porovnavani pachateli s pfedchozimi pachateli.'®

V &eské literatuie se této problematice vénoval Musil.!’

Ve své praci o zpusobu pachani
trestné ¢innosti pise o perseveranci, tedy ulpivani pachatele na navyklém zptsobu chovani. Tu se
mu podafilo prokazat na vzorku pachatelti kradezi vloupanim. Zaroven uvadi, Ze se nejedna o
absolutni tendenci pachatele postupovat stale naprosto identickym zpisobem. U pachatele mize
dochézet k vyvoji jeho dovednosti, ale 1 k jejich degradaci vlivem starnuti. Pachatel se také mize
snazit védomé& ménit zplsob svého pachani, aby tak znesnadnil své odhaleni. Nejdilezitéjsim
divodem vsak je, ze kazdy trestny Cin stejného pachatele se uskuteciiuje za odlisnych vnéjSich
podminek. Mira odlisnosti téchto podminek se poté odrazi v mife odliSnosti zptisobu spachani
jednotlivych trestnych ¢ind.

V zahrani¢ni literatufe lze nalézt pomérné kriticky postoj k vySe zminénym teoriim.
Petherick!® ve shodé s Musilem zmifiuje celou fadu situa¢nich vlivii, se kterymi je tfeba pocitat a
které¢ do jist¢ miry naruSuji predpoklad konzistence. Tyto vlivy mohou souviset s emo¢nim
kontextem trestného ¢inu, chovanim obéti nebo pisobenim chemickych latek, naptiklad drog na
pachatele. Nékolik priklada takovych trestnych €ind bylo jiz zminéno na strané 9.

Lze nalézt celou fadu empirickych studii, jejichZ cilem bylo provéfit platnost téchto dvou

teorii. Tyto vyzkumy ukdzaly urc¢itou oporu pro behavioralni konzistenci, ale selhaly v potvrzeni

'S GILLERNOVA, Tlona a Hedvika BOUKALOVA, cit dilo, s. 89.

16 PETHERICK, Wayne, cit. dilo, s. 37.

17 MUSIL, Jan. Zpiisob pdchdni trestné Cinnosti a jeho kriminalisticky vyznam. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova,
1982,s. 177-183.

18 PETHERICK, Wayne, cit. dilo, s. 42.
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piedpokladu homologie. Napiiklad Woodhams a Toye!® zkoumaly pachatele loupeZi a ovéfovaly
jak hypotézu konzistence, tak i homologie. Na vzorku osmdeséti pachatelti, z nichz kazdy
spachal dvé loupeze, se jim podafilo prokazat konzistenci v jejich chovani béhem téchto dvou
¢int. Druhy z ptedpokladi, homologii, se jim vSak prokazat nepodafilo.

Mokros a Alison?° zkoumali vzorek sta britskych pachatel@l znasilnéni. Jejich analyza
neprokdzala, Ze by si pachatelé s podobné&jsim zptisobem pachani trestného ¢inu byli podobnéjsi
co do charakteristik, naptiklad veku, sociodemografickych ukazateld nebo kriminalnich
zaznamu. Tento vysledek tedy nepotvrdil predpoklad homologie. Autoii studie dochazeji
k zavéru, ze tento predpoklad je piili§ zjednodusujici a vyzyvaji k hledani jiného ramce pro
psychologické profilovani. Ten by podle nich mél byt zalozen na aktualnich poznatcich
psychologie osobnosti.

Zavérem je tieba fici, ze teoretické pfedpoklady induktivniho stylu profilovani nejsou
zatim dostate¢n¢ védecky prozkoumany. Maly pocet dosud provedenych vyzkuml zatim

t>! pro tento nedostatek studii nabizi hned

neumoziuje zaujmout jednoznacné stanovisko. Chiffle
dvé vysvétleni. Zaprvé si v§ima toho, ze pfislusné vyzkumy jsou metodologicky znacné slozité
na provedeni, coz odrazuje vyzkumniky od jejich CastéjSiho provadéni. Druhé vysvétleni vSak
vidi 1 v neochoté praktikujicich profilovaci aktivné se zapojit do vyzkumu. Ti podle né&j
argumentuji tim, ze stald poptavka po jejich praci je dostatenym potvrzenim validity této
metody. Takovd argumentace samoziejm¢ nemiize obstat, a proto bude tieba dalSich

empirickych vyzkumt v této oblasti.

1.3 Historicky vyvoj psychologického profilovani

1.3.1 Vyvoj profilovani v zahrani¢i

Ptestoze je v médiich psychologické profilovani nékdy liceno jako revolu¢ni metoda,

mySlenky o odvozovani vlastnosti pachatele z jeho chovani lze vysledovat jiz velmi déavno.

1 WOODHAMS, Jessica a Kirsty TOYE. An empirical test of the assumptions of case linkage and offender
profiling with serial commercial robberies. Psychology, Public Policy, and Law. 2007, 13(1), 59-85. DOI:
10.1037/1076-8971.13.1.59. ISSN 1939-1528. Dostupné také A
http://doi.apa.org/getdoi.cfm?doi=10.1037/1076-8971.13.1.59

20 MOKROS, Andreas a Laurence ALISON. Is offender profiling possible? Testing the predicted homology of crime
scene actions and background characteristics in a sample of rapists. Legal and Criminological Psychology.
2002, 7(1), 25-43. DOI: 10.1348/135532502168360. ISSN  13553259. Dostupné také z:
http://doi.wiley.com/10.1348/135532502168360

2l CHIFFLET, Pascale. Questioning the validity of criminal profiling. 2014, 48(2), 238-255. DOL:
10.1177/0004865814530732. ISSN 0004-8658. Dostupné také z:
http://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0004865814530732
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Kocsis*? uvadi jako piiklad basnika Homéra, ktery v Iliadé popisuje Thersita jako $karedého a
znetvorené¢ho muze, jehoz osobnost nasvédcuje jeho kriminalnimu zalozeni. Predstava spojitosti
mezi anatomii a zlo¢innosti jedince se podle néj ve spole¢nosti uchovala a mnohem pozd¢ji se
zhmotnila ve frenologii a teorii vrozené¢ho zlo¢inu Cesare Lombrosa. I pfes zavrzeni téchto
koncepti jako pseudovédeckych, idea souvislosti mezi lidskymi behavioralnimi projevy a
osobnosti ziistala v zdkladu psychologie jako védy.

Kocsisovy piiméry lze povazovat za zajimavé, ale ne zcela ptfesné, protoze smésuji
fyzicky vzhled na jedné strané€ a fyzické projevy ve smyslu chovani na strané¢ druhé. V zakladech
profilovani pachatele vSak lezi spiSe druhé jmenované.

Tvorba profili udajnych pachateli ma dlouhou tradici i podle Hofmanové®, ktera
spatfuje ptiklad tohoto pfistupu ve stiedovéku v prirucce Kladivo na Carodéjnice z 15. stoleti.
Zejména jeji Cast, kterd pojednavd o vyhledavéani carodéjnic, miize profilovani pfipominat.
Turvey?* detailné&ji popisuje, ze za Earod&jnice byly povazovany Zeny, které mély mimo jiné
znaménko ¢i jizvu, zily samy, chovaly zvife, trpély halucinacemi, péstovaly byliny ¢i byly
bezdétné. V zadném piipadé se nejednalo o psychologické profilovani v dnesnim slova smyslu.
Za zminku ovSam stoji, Ze stejné jako v popsaném piipad€ inkvizice mize dojit ke zneuziti této
metody i1 dnes, pokud nebude pouzivana v souladu s aktudlnimi védeckymi poznatky a principy
etiky.

Za dalsi vyvojovy stupenn lze povazovat fiktivni detektivni piibéhy autord Artura C.
Doyla, tvirce legendarni postavy Sherlocka Holmese, a Edgara A. Poea. Gillernova a
Boukalova?® poznamenavaji, ze v éeském prostiedi popsal profilovani svého druhu Karel Capek
ve svych Povidkach z jedné a druhé kapsy.

Za otce moderniho psychologického profilovani byva povaZzovan Hans Gross. Tento
rakousky trestni soudce si ve své praxi v§imal nekompetentniho ptistupu vysetfovateli, mnoha
faleSnych obvinéni a dalSich pochybeni. V roce 1893 publikoval své prillomoveé dilo Handbuch
fiir Untersuchungsrichter als System der Kriminalistik, v némz jako prvni propagoval védecky a
systematicky pfistup k vySetfovani trestné Cinnosti, rekonstrukci zlo¢inu a psychologickému
profilovani. Gross, jenZ se stal mimo jiné i profesorem na tehdej$i Karlov€é Univerzite,

zduraziioval nutnost studia pachatelova chovani a ve své praci zmiiloval rizné metody

22 KOCSIS, Richard. Criminal profiling. Totowa, N.J.: Humana Press, 2006, s. 3. ISBN 1-58829-639-3.
23 HOFMANOVA, Jitina. Behaviordlni analyza. Vyd. 1. Praha: Jaroslav Hofman, 2010, s. 39.

2 TURVEY, Brent, cit. dilo, s. 7.

25 GILLERNOVA, Tlona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 76.
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profilovani pachatelti vrazd, zhatstvi, kradezi, podvodu, kiivych obvinéni a dalSich trestnych
¢int. 26

Jednim z prvnich odborniki, ktery pouzil profilovani na skute¢ny piipad, byl doktor
Thomas Bond. Slo o piipad vrazdy péti prostitutek, k nimZ doslo v roce 1888 v Londynské &tvrti
Whitechappel. Tento chirurg a forenzni Iékai vypracoval zpravu o smrti Mary J. Kelly, tdajné
posledni obéti Jacka Rozparovace. Nepopisuje v ni vSak pouze poranéni obéti a zptisob, kterym
k nim doslo, ale vyjadfuje se i k pravdépodobné charakteristice pachatele. Podle néj byly
vSechny obéti zavrazdény jednim muzem, ktery bude stiedniho véku, fyzicky zdatny, tichy a
klidného vzhledu, uhledné obleceny, nejspis v kabatu, aby skryl skvrny od krve. Bude se jednat o
nezaméstnaného samotéfe s vystiednimi zvyky a dusevnimi problémy.?’

Je zajimavé, ze mnoho aspektii Bondova profilu lze vysledovat i v soucasnych profilech
pachatelii. Bond nejprve posuzuje vztah mezi jednotlivymi vrazdami, tedy zda byly spachany
jednim pachatelem. Nésleduje popis zpiisobu spachani, tedy modu operandi, a profil je zakoncen
nc¢kterymi charakteristikami pravdépodobného pachatele. Jako ptiklad Ize uvést jeho pohlavi,
vek, zplisob projevu, pracovni historii ¢i psychopatologii. Nelze posuzovat piesnost Bondova
tehdejs$iho profilu, protoze vrah nebyl nikdy dopaden, ale lze souhlasit s ndzorem Kocsise, ze
kli¢ové soucasti psychologického profilu jsou pozoruhodné staré.?®

Za zminku také stoji profil Adolfa Hitlera, jehoz vytvoienim byl za druhé svétové valky
povéfen psychiatr Walter Langer se svym tymem. Toto povéfeni dorazilo z amerického Utadu
strategickych sluzeb. Cilem vysledného dokumentu mél byt popis Hitlerovy osobnosti a
pravdépodobna reakce nacistického viiddce na porazku Némecka. I kdyZ se nejednalo o klasické
profilovani v rdmci vySetfovani trestného ¢inu, $lo vném také o analyzu vzorcii chovani
posuzované osoby. Langer doSel k zavéru, Ze Hitler by v ptipad¢ kapitulace Némecka s nejvetsi
pravdépodobnosti radéji spachal sebevrazdu, nez Celil poniZujici moznosti zajeti a nasledného
soudu. Je bez pochyb, Ze historie dala v této pfedpovédi Langerovi a jeho tymu za pravdu.”

Tviarcem patrné nejznaméjsiho profilu se stal psychiatr James A. Brussel. V padesatych
letech terorizoval New York neznamy pachatel, ktery rozesilal bomby v bali¢cich a dopisech.
Psychoanalyticky orientovany doktor Brussel byl pozddan bezradnou policii o asistenci. Na
zékladé¢ studia mist ¢inu a dals$i dokumentace vytvofil profil muze silné postavy, sttedniho véku,

eey

puvodem z vychodni Evropy, bez partnerského vztahu a Zzijiciho se svym sourozencem. Tento

26 TURVEY, Brent, cit. dilo, s. 25-27.

27 MATOUSKOVA, Ingrid. Aplikovand forenzni psychologie. Praha: Grada Publishing, 2013, s. 183. ISBN
9788024745800.

2 KOCSIS, Richard. Criminal profiling. Totowa, N.J.: Humana Press, 2006, s. 5. ISBN 1-58829-639-3.

2 Tamtéz.

13



popis byl povazovan za odpovidajici pozdéji dopadenému pachateli, kterym byl George
Metesky.*

Jako nejvice fascinujici byva vnimana detailnost Brusselova profilu. Psychiatr mimo jiné
uvedl, ze pachatel na sob¢é bude mit pii zatCeni dvouradé sako. Kdyz byl v roce 1957 Metesky
dopaden, byl oblecen v zupanu, ale na piikaz policie se Sel pievliéknout a dorazil v dvouradém
saku, jak Brussel pfedpovidal.’!

I na zéklad¢ této hojné citované kazuistiky byva profilovani nékdy povazovéano za témét
magické umeéni. Tento nazor vSak vyvraci Snook s kolegy, ktefi ve svém kritickém c¢lanku
poukazuji na to, ze Brusseltiv profil byl v prubéhu vySetfovani zvetfejnén v novinach, takze se
s nim mohl Metesky seznamit (bylo znamo, ze vyhledaval medidlni zminky o vysetfovani) a
védomé ¢i nevédomé mu prizpusobit své chovéani. Navic policie ho nedopadla na zédkladé
Brusselova profilu, ale diky informaci z databaze propusténych nespokojenych zaméstnanct
energetické firmy, na niz byla poslana prvni jeho bomba.?? Podle Cirtkové Brussel sim ve své
knize piiznal, Ze v tomto detailu po&ital s tim, Ze se miZe zcela mylit.>?

Nehled¢ na to, ze dvourada saka byla tehdy patrné v méde€, Brussel podle mého nazoru
pii tvorbé svého slavného profilu chytie zariskoval — kdyby se mylil, nikdo by se nad tim
pravdépodobné nepozastavil, ale spravnost jeho pfedpovédi mu pfinesla slavu. Na jedné strané
lze pozitivné hodnotit, ze profil bombového utocnika zajistil této metodé Sir$i povédomi a
pomohl tak jejimu dal§imu rozvoji, na stran¢ druhé byl zptisob jeho tvorby z dnesniho pohledu
nevédecky a snad i neeticky.

Ve vychodni Evropé bylo psychologické profilovani vyuZzito patrné az v 70. letech
minulého stoleti. Slo o p¥ipad takzvaného Slezského vampyra. Timto muzem byl Zdzislav
Marchwicky, ktery ve Slezsku zavrazdil v rozpéti Sesti let Ctrnact zen a pokusil se o dalSich pét
vrazd. ZadrZen byl vroce 1972 diky praci expertniho tymu, ktery se inspiroval americkymi
pfipady. Kriminalisté a kriminologové nejprve zkoumali zpusob, jakym byly vrazdy pachany.
Marchwicky si vybiral odlehld mista, kde v noci utocil na obéti kovovou ty¢i. Ze zjiSténého
modu operandi bylo usuzovano na jeho sadistickou motivaci a nasledné byl vytvofen obsahly

profil pravdépodobného pachatele. Ten pomohl z(zit okruh podezielych z dvou desitek tisic na

30 HOWITT, Dennis. Forensic and criminal psychology. 2nd ed. New York: Prentice Hall, 2002, s. 198-199. ISBN
0130169854.

31 MATOUSKOVA, Ingrid. Aplikovand forenzni psychologie. Praha: Grada Publishing, 2013, s. 184. ISBN
9788024745800.

32 SNOOK, B., R. CULLEN, C. BENNELL, P. TAYLOR a P. GENDREAU. The Criminal Profiling Illusion.
Criminal Justice and Behavior [online]. 2008, 35(10), 1257-1276, s. 1264 [cit. 2018-07-26]. DOI:
10.1177/0093854808321528. Dostupné z: http://cjb.sagepub.com/cgi/doi/10.1177/0093854808321528

33 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 398.
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pouhych 180, pficemZ jednim z nich byl pravé Marchwicky, ktery byl pozd¢ji znalecky vySetfen
se zavérem schizoidni a sadistické osobnosti.>

Od poloviny 70. let 20. stoleti doslo v USA ke zméné v objasnénosti zavaznych trestnych
nejcastéji rodinni prislusnici nebo znami obéti. Od konce 60. let vSak ptibyvalo pachateli, ktefi
si vybirali za své obé&ti ndhodné neznamé osoby.>

Objasnéni téchto nevztahovych deliktl, které nevyvéraly ze skutecnych mezilidskych
¢ehoz se zhostila FBI, kterd za timto ucelem vyrazné rozvinula techniku psychologického
profilovani.*® Podrobn&ji bude o piistupu FBI a dalsich, na n&j navazujicich, smérech pojednano

dale.

1.3.2 Vyvoj profilovani v Ceské republice

V nasi oblasti l1ze o pocatcich profilovani mluvit piiblizn€¢ od 30. let minulého stoleti.
Polisenska®’ je spatiuje v knize Kriminalni psychologie od Josefa Sejnohy. Diiraz je v ni kladen
nejen na vySetiovatelu znalost materidlnich stranek trestného ¢inu (misto, Cas a fyzické dikazy),
ale také na porozuméni psychologické strance na stran¢ pachatele (jeho motivu k trestnému
¢inu). Po druhé svétové vélce doSlo z politickych divodi ke stagnaci a profilovani se dale
nerozvijelo. Az v 80. letech se zacaly objevovat nové impulsy v literatufe a vyzkumu, které by se
daly charakterizovat jako studium dil¢ich aspektl kriminalniho chovani.

Napiiklad Musil®® zmifuje vliv osobnostnich rysii, naptiklad pachatelova intelektu &i
temperamentu, na zptisob pachani trestnych &intl. Radi je mezi subjektivni determinanty zptisobu
spachani trestného ¢inu vedle télesnych vlastnosti, véku, pohlavi, ptedchozi krimindlni
zkuSenosti, vzdélani a vyskytu duSevni poruchy. Subjektivni faktory se podle néj projevuji
zejména na takzvaném doprovodném jednani pachatele, tedy pokud na misté ¢inu napiiklad
konzumuje potraviny, koufi, pfespava nebo nechava vzkazy.

S ptichodem demokratického reZimu se ve forenzni psychologii objevuji nova témata a

za¢ind byt dostupnd zahrani¢ni literatura. Zarovenl doSlo k narlstu kriminality a k poklesu

3 NETIK, Karel a Jan NEUMANN. Metoda psychologického profilovani pachatele - ptispévek forenzni
psychologie kriminalistické praxi. Ceskoslovenskd kriminalistika. 1990, 23(1-2), 73-76, s. 74.

3 HOFMANOVA, Jitina. Behaviordlni analyza. Vyd. 1. Praha: Jaroslav Hofman, 2010, s. 49.

36 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 390-391.

37 POLISENSKA, Veronika. Profilovani pachatel trestnych &int. Kriminalistika. 2008, 41(4), 287-294, s. 288.

3 MUSIL, Jan. Zpiisob pdachdni trestné cinnosti a jeho kriminalisticky vyznam. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova,
1982, s. 140-161.
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objasnénosti trestnych ¢infl. Grumlik®® si jako soudni znalec v§iml, Ze v letech nasledujicich po
sametové revoluci doSlo k narGstu zejména ndsilné trestné Cinnosti (i s nasledkem smrti) a
kridezi. Valenta®* nové vzniklé potize s objasiovanim trestné &innosti vysvétluje lepsi
technickou vybavenosti pachatell a snaz§i moznosti opustit izemi statu. Zarovei je toho nazoru,
ze prave psychologické profilovani by mohlo byt a¢innou metodou boje se zvySenou zlo¢innosti.

Cirtkova a Cervinka*' se svém ¢lanku inspiruji pievazné postupem Jednotky
behavioralnich véd FBI. Vyjadiuji se i ke spolehlivosti profili a v§imaji si pfeceiovani moznosti
této metody pod vlivem knih Ml¢eni Jehiiatek a Cerveny drak od T. Harrise. Psychologické
profilovani vnimaji jako metodu, kterou lze aplikovat spiSe vyjimecné, a to na ¢iny nécim
zvlastni s dostatkem zéchatnych bodl pro profilovace. I v téchto ptipadech vidi profilovani jako
metodu posledni volby, kterou lze vyuzit az kdyz klasické vySetfovaci metody nevedou
k vysledku. Na zavér clanku se autofi vénuji také potfebnym znalostem a zkuSenostem
profilujicicho experta.

Cetnost vyuziti psychologického profilovani je u nds mnohem niz3i nez naptiklad v USA.
Pro pfibliznou ptedstavu zminuji pocet forenzn€¢ psychologickych konzultaci ¢lend katedry
spoleCenskych véd Policejni akademie v letech 2004-2006. Klasické profilovani neznamého
pachatele nasilného trestného ¢inu bylo provedenou v jednom piipadé (Slo o vrazdu podnikatele).
V SirSim smyslu lze za profilovani povazovat i oblast forenzni psycholingvistiky, tedy
profilovani pachatele podle fecového chovani. Téchto piipadii bylo v daném rozmezi sedm.
Takto Siroce pojatého profilovani se tykalo 60 % z celkového poctu poskytnutych konzultaci.*?

Piikladem praktického vyuziti profilovani v Ceské republice miize byt vysetfovéani
brutalni vrazdy mladé Zeny v Brn€ v roce 1981. Pachatel Zenu uskrtil, odfezal ji prsy a vyftizl
genital. Pozdé&ji se ukézalo, ze pachatelem byl Ladislav Hojer, ktery byl v roce 1986 popraven za
vrazdu péti Zen a dalsi skutky. VySetrovatelé navazali spolupraci s odborniky z oboru psychiatrie
a sexuologie, zejména s ohledem na znacné€ neobvykly zplsob spachani ¢inu. Znalci dosli
k zavéru, ze pachatelem byl sexudlni deviant — sadista nekrosadistického typu. Podle nich se
mohl projevovat naptiklad agresivnim chovanim, nestalosti v préci, uzavienosti ¢i plachosti pfed
Zzenami. Vypracovany profil obsahoval nasledujici informace: obét’ byla pachateli neznama,

pachatelem je muz mezi 18 a 35 lety, pravdépodobné jiZ s krimindlni minulosti. Znalci

3 GRUMLIK, René. Psychiatrické expertizy v trestnich vécech z let 1988 az 1991. Ceskoslovenskd kriminalistika.
1992, 25(4), 340-343.

40 VALENTA, Zbyné&k. Psychologické profilovani u nas - ano & ne?. Ceskoslovenskd kriminalistika. 1992, 25(3),
262-265.

4 CIRTKOVA, Ludmila a Frantisek CERVINKA. Psychologické profilovani: mytus a skutenost. Kriminalistika.
1995, 28(1), 21-27.

42 CIRTKOVA, Ludmila. Soucasné trendy v kriminalistické psychologii. Kriminalistika. 2007, 40(1), 27-33.
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doporucili v prvni fad¢ hledat mezi pachateli nasilnych sexualnich deliktt i nesadistické povahy.

I diky tomuto profilu se podafilo vraha nakonec dopadnout.*?

1.4 Vhodné a nevhodné trestné ¢iny k profilovani

Metoda psychologického profilovani mize vySetfovatelim pomahat v objasiiovani trestné
¢innosti. Jeji pouziti ovSem vétSinou pfipadd v ivahu az v momenté, kdy bezné vySetrovaci
postupy selhavaji. Nejedna se o zdzracnou a za vSech okolnosti uspéSnou metodu. Je naopak
potieba k ni piistupovat realisticky.*

Psychologické profilovani bylo piivodné vypracovano FBI pro znésilnéni a vrazdy. Casem
vSak doslo k rozsifeni této metody na dalsi trestné Ciny, naptiklad bombové atentaty, zhatstvi,

brani rukojmich, vydirani a unosy. Podle Cirtkové*

jsou pro profilovani nejvhodnéjsi delikty,
které se vyznacuji ur€itym specidlnim rukopisem pachatele. Ten mize obsahovat naznaky
urc¢itych psychickych dysfunkei pachatele.

Pinizzotto*® také zddraziuje vhodnost profilovani tam, kde misto ¢inu obsahuje znamky
pachatelovy psychopatologie. Jako piiklad uvadi sexualné motivované nasili se znaky
sadistického muceni, ritudlni zloCiny a obecné praktiky zahrnujici nadmérné mnozstvi nasili ¢i
posmrtné zohavovani té¢la obéti.

Gillernova a Boukalova*’ dopliiuji, Ze sériové trestné ¢iny jsou také vhodné k profilovani,
protoze se v nich s vétsi pravdépodobnosti projevi pachateliiv specificky rukopis. Ten pak mize
poslouZit pro nasledné propojeni trestnych €int a jejich pfipsani jednomu pachateli.

Je naopak zbyte¢né pouzivat profilovani u partnerského nebo rodinného nasili. Podobné je

tomu u trestnych ¢inG s velmi limitovanym dikaznim materidlem, ktery zkratka neumoziuje

vytvoreni profilu.*®

4 HOFMANOVA, Jitina. Behaviordlni analyza. Vyd. 1. Praha: Jaroslav Hofman, 2010, s. 44-46.

4 7AHORSKA, Jindtiska. Psychologickd intervence pFi vySetiovani trestnych ¢inii. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-
80-7367-236-2.

4 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 391-396.

46 PINIZZOTTO, Anthony. Forensic psychology: Criminal personality profiling. Journal of Police Science &
Administration. 1984, 12(1), 32-40.

47 GILLERNOVA, Tlona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 79.

4 Tamtéz, s. 79.
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Cirtkova*® povazuje za nevhodné pro profilovani naptiklad tyto druhy trestné ¢innosti:

e Organizovany zlocin,
e trestné Ciny na vysoce viktimnich obétech (naptiklad drogové zavislych),
e bézna vloupani, kradeze a zpronevéry,

e trestné ¢iny spachané pod vlivem drog.

Vyjmenované trestné Ciny vétSinou postradaji vyrazné specifické znaky pachatele ¢i
znaky jeho psychopatologie, at’ uz pro relativni snadnost jejich spachani nebo pro zménény
psychicky stav pachatele (u ¢ind spachanych pod vlivem omamnych latek). V posledni dob¢ se
vSak objevuje odklon od ptfedchoziho zaméfeni na ziidkavé Ciny typu sériovych vrazd a
znasilnéni. Objevuji se 1 aplikace novych statistickych metod v oblasti posuzovani rizika
teroristickych ¢inti ¢i u mnohem CcastéjSich trestnych ¢inG bez psychopatologie pachatele a
s nizkou objasnénosti, napiiklad u vloupani.>

V jednom ze zahrani¢nich vyzkuml provedeném na vzorku 405 objasnénych piipadi
vloupani se ukdzalo, Ze pachatele Ize zatadit do jedné ze Ctyt kategorii podle zpisobu spachani.
Policejni oddéleni, ktera takto ziskané profily nasledné vyuzila, zaznamenala vyrazny narist
objasnénosti piipadi vloupani oproti oddélenim, které je nevyuzily.”!

U nas se jiz vroce 1982 vénoval vyzkumu kradezi vloupanim Musil®, ktery také
upozornil na projekci nékterych osobnostnich rysti do zplisobu spachani téchto trestnych cint.
Vsimal si zejména souvislosti mezi vékem a zptisobem provedeni delikt. Mladsi pachatelé se ve
své kriminalni nezralosti Castéji dopoustéli chyb v postupu, pachali delikty bez ptipravy ci
uzivali nevhodné vybaveni. Pro adolescenty byla obzvlasté typickd skupinovost deliktu, kratsi

intervaly mezi jednotlivymi trestnymi ¢iny a uzivani zbyte¢ného nasili na vécech.

1.5 Metody psychologického profilovani

Odbornici, ktefi se zabyvaji profilovanim, se pom&mé shoduji na pojeti profilovani jako

snahy interpretovat pachatelovo chovani béhem c¢inu za Gcelem ziskdni znakl jeho osobnosti,

49 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 396.

30 CRIGHTON, David a Graham TOWL. Forensic psychology. 2nd ed. Malden: Wiley-Blackwell, 2015, s. 36-37.
ISBN 978-1118757789.

S FOX, Bryanna, David FARRINGTON, Michael CHITWOOD a Edith JANES. Developing a Profile for Burglary.
FBI Law Enforcement Bulletin [online]. 2013, 2013(2), 1-10 [cit. 2019-02-13]. Dostupné z:
http://www.codb.us/DocumentCenter/View/11837

52 MUSIL, Jan. Zpiisob pdachdni trestné cinnosti a jeho kriminalisticky vyznam. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova,
1982.
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piipadné jeho typického zplisobu chovéni. Zatim vSak neexistuje Siroka shoda na metodéch,
které by mély k tomuto cili vést. Miizeme tak rozlisovat mezi riznymi piistupy.>

Cirtkova® souhlasné uvadi, Ze neexistuje jedna zavazna teorie ani metodika profilovani.
Podle ni profilovaci postupuji podle okolnosti piipadu a voli metody tak, aby pfinesly v daném
piipadu uspéch. Zdiraznuje multidisplinarni povahu profilovani, pfi némz profilova¢ vyuziva
poznatky nejen z kriminalistiky a psychologie, ale i z kriminologie, psychiatrie a sociologie. V té
souvislosti zminuje dva zakladni myslenkové principy, které lze uplatnit — celostni a pluralitni
pristup.

Podle celostniho pfistupu musi kazda informace zjiSténa vySetfovanim zapadat do
celkového vyznéni tvofeného profilu. Pokud novy detail nezapada do profilu, je tieba profil
pozménit, aby tomu tak bylo. V ramci pluralitniho pfistupu profilova¢ vyuziva néktery z mnoha
modeltl, aby se jim pokusil vysvétlit konkrétni trestny ¢in. Pouzité teoretické koncepce pomahaji
tfidit, strukturovat a vnaset smysl do mnohoznaéného prostredi konkrétniho trestného &inu.>

Nekteré pristupy se postupné na odborném poli vyrazné etablovaly a ziskaly své zastance.
Mezi ty nejznaméjsi patii profilovani podle americké FBI a na néj reagujici britska Skola
takzvané investigativni psychologie. V ramci ni se rozvijelo také geografické profilovani, které
se pozdéji vyclenilo v samostatny ptistup. Deduktivni pfistup k profilovani zvany behavioralni
ditkazni analyza vznikl jako kritickd reakce na vySe zminéné, na induktivnim stylu zalozené,
ptistupy k profilovani.

Nékteii autofi, naptiklad Petherick®®, také vycletuji profilovéani, které je provadéno
psychology a psychiatry na zéklad¢€ jejich profesnich zkuSenosti u ad hoc ptipadti. Tento typ
profilovani pojmenovavaji jako diagnostické posuzovani. S profilovanim tzce souvisi také

interdisciplinarni metoda forenzni psycholingvistiky, které je taktéZ vénovan prostor.

1.5.1 FBI profilovani

Jednd se patrn€é o nejznaméjSi pristup k profilovani. Byl vyvinut Jednotkou
behavioralnich véd FBI na zéklad¢ vyzkumu 36 pievdzné sexualnich sériovych vrahti. Vyzkum
spocival v rozhovorech s odsouzenymi pachateli, vyuzival jednoduchou statistickou analyzu a
stavél na praktickych zkuSenostech ¢lent Jednotky. Pfedpokladem bylo, Ze kazdy pachatel pacha

¢in specifickym zplisobem a na misté ¢inu po sobé zanechava svlj otisk ¢i podpis. Na zakladé

33 PETHERICK, Wayne, cit. dilo, s. 64.

54 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 391.
35 Tamtéz, s. 391.

6 PETHERICK, Wayne, cit. dilo, s. 84-88.
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tohoto vyzkumu byla vytvofena databaze, ktera umoznila vypracovat typologii pachateli. Podle
té je lze délit na organizované a neorganizované podle znaki, které po sobé zanechali na misté
¢inu. Podrobnéji se rozdilim mezi nimi vénuji v dalsi kapitole, v &4sti o analyze mista ¢inu.>’

Proces FBI profilovani se sklada z n¢kolika fazi. Prvni faze spociva ve shromézdéni
veSkerych materialli, které se tykaji spachaného ¢inu. Mezi né patii naptiklad fyzické dikazy,
policejni pravy, fotografie z pitvy a mista ¢inu a ndkresy mista ¢inu. Dale se v této fazi vysetiuje
obét’, konkrétné mimo jiné jeji bytové poméry, zdravotni stav, zaméstnani, vztahy, zvyky,
koniCky, strachy, reputace a ptipadnd trestni minulost. Profilovac¢i se snazi z mista ¢inu
identifikovat takzvany psychologicky podpis pachatele, ktery se odliSuje od modu operandi, tedy
od zptisobu spachani ¢inu. Tento podpis ma vypovidat o osobnosti pachatele a jeho fantaziich.>®

Druhd faze spociva v uplatnéni zminéného déleni mista Cinu na organizované a
neorganizované. Z charakteristiky mista ¢inu se nasledné odvozuji pravdépodobné
charakteristiky pachatele. Mista ¢inu, kterd obsahuji znaky obou styl, byvaji oznacovana za
smiseny typ. Piikladem smiSené¢ho mista ¢inu miize byt situace, kdy pachatele planovaného ¢inu
nééim prekvapila reakce obéti. To se mohlo projevit v tom, ze télo obéti nebylo tak peclivé
skryto jako u organizovaného zlo¢inu. Zajimavosti je, Ze doSlo také k vytvoreni specifickych
vyslechovych strategii pro organizované a neorganizované pachatele.*

Tteti fazi lze charakterizovat jako pokus o rekonstrukci mista ¢inu. Do podoby mista ¢inu
se promita cela fada proménnych. Nékteré aspekty mista ¢inu nemohou byt pochopeny bez
pokusu o rekonstrukci pribéhu trestného ¢inu. Kazdy trestny ¢in je dynamicky proces mezi
minimélné dvéma osobami — pachatelem a obéti. Pti rekonstrukci se vyuzivaji informace ziskané
v prvni fazi s cilem vyjasnit pachateliv modus operandi. Nasledné lze uvazovat i o propojeni
daného ¢inu s jinymi, diive spAchanymi ¢iny.°

Ve ctvrté fazi dochazi k vytvoteni samotného profilu pachatele. Na zaklad¢ poznatkl
ziskanych z pfedchozich fazi se usuzuje na pachatelovy demografické charakteristiky (naptiklad
z jaké je socialni tfidy, zda je zaméstndn a v jakém druhu zaméstnani), zptsob jeho Zivota
(naptiklad spiSe samotarsky nebo spolecensky, zda je ve vztahu nebo nikoliv), typické chovani
(naptiklad neobratnost v seznamovani, samotaiské zaliby) a osobnostni rysy (napiiklad znaky

psychopatologie). Vytvoreny profil muze slouzit k vice ucelim. Priméarné slouzi k omezeni

ST KAPARDIS, Andreas. Psychology and law. 3rd ed. New York: Cambridge University Press, 2010, s. 395. ISBN
978-0-521-70773-2.

8 HOWITT, Dennis. Introduction to forensic and criminal psychology. 6th Edition. New York: Pearson, 2018, s.
296. ISBN 978-129-2187-167.

3 Tamtéz, s. 296-7.

0 Tamtéz, s. 297.
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rozsahu vyhleddvani podezielych osob, miize byt ale vyuzit i pro hledani spojeni mezi vice
trestnymi &iny v sérii.’!

Vroce 1983 bylo v USA zaloZzeno Nérodni centrum pro analyzu nasilnych zlo¢int
(National Center for the Analysis of Violent Crime: NCAVC). Ve stejném roce byla vytvorena
databaze ViCAP (Violent Criminal Apprehension Program), shromazd’ujici data o nasilnych
zlo¢inech.®? V soudasnosti se nejvice pouziva kanadska verze této databize, pocitatovy program
nazvany ViCLAS (Violent Crime Linkage Analysis System). Je uréen pfevazné pro sériové
zloC¢iny nasilného a sexualniho charakteru. Podle dotazniku se do n¢j dopliuji udaje o daném
incidentu a program umozni vyhledat v databazi podobné trestné ¢iny. Od roku 2000 je ViCLAS
zavadén i v Evropé, v soucasnosti je k dispozici i v Ceské republice.®

Hoffmann a Musolff® jsou toho nazoru, ze FBI pfistup k profilovani byl u vefejnosti
natolik medidln¢ zkreslen, Ze FBI zacala pro své aktivity namisto diive pouzivaného pojmu
criminal profiling pouzivat pojem Criminal Investigative Analysis, zkracené¢ CIA. Od 70. let
minulého stoleti totiz v této oblasti doslo ke komplexnéj§imu pristupu a také k
urc¢itému zkvalitnéni pouzivané metodologie. V Némecku se analogicky pouzivd pojem
Operative Fallanalyse, zkracené OFA. Podle Pethericka® bylo diivodem i to, ze FBI pod tento
pojem podiazuje kromé profilovani také nepiimé hodnoceni osobnosti, analyzu nejasnych umrti
¢i tvorbu vysSetfovacich strategii.

Poligensk4® shrnuje piistup FBI jako diikladnou analyzu forenznich diikazti, jejimz cilem
je co nejpiesnéjsi rekonstrukce chovani pachatele na misté ¢inu. Diraz se klade na zkuSenosti
profilovace a jeho schopnost rozpoznat urcité vzorce chovani daného pachatele. Pro vysledny
profil je velmi dilezité zjistit motivaci pachatele k danému cinu. Zastanci tohoto piistupu
publikuji své studie a formuluji rdzné typologie, ale Casto bez kvalitniho metodologického
zazemi. Znadma typologie pachatelii vrazd na organizované a neorganizované byla kritizovana

pro nedostatky jak po strance metodologické, tak i po strance vyuZitelnosti pro praxi.

61 Tamtéz, s. 297.

2 HOFMANOVA, Jitina. Behaviordlni analyza. Vyd. 1. Praha: Jaroslav Hofman, 2010, s. 52.

6 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 397.

% HOFFMANN, Jens a Cornelia MUSOLFF. Fallanalyse und Téiterprofil. 1. Wiesbaden: BKA, 2000. ISBN 0174-
5433.

% PETHERICK, Wayne, cit. dilo, s. 64.

66 POLISENSKA, Veronika. Profilovani pachateli trestnych ¢int. Kriminalistika. 2008, 41(4), 287-294.
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1.5.2 Investigativni psychologie

Investigativni psychologie je pfistup prosazovany britskym psychologem Davidem
Canterem. Jeho zdmérem je védectéjsi studium chovani zlo€inct s cilem pomoci policejnimu
vySetfovani. Toho se snazi dosahnout pouzivanim vétSich vzorkl a kvalitnéj$i metodologie, nez
tomu bylo u vyzkuma FBI. I tento pfistup je vSak induktivni a jeho vysledky tak zéavisi na
mnozstvi ziskanych dat a jejich kvalits.®’

Canter byl dlouholetym feditelem Centra pro investigativni psychologii pfi Liverpoolské
univerzité. Popularitu si ziskal pfedev§im pro pomoc pii policejnim vySetfovani Johna Duffyho,
takzvaného Zelezni¢niho nasilnika, ktery v 80. letech spachal sérii znésilnéni a vrazednych utok
na zeny v okoli Londyna. Jeho pfistup se vyznaCuje pouzivanim objektivnich, zejména
statistickych, metod pro studium zlo€ind. Je pro n¢j zarovei typicky odklon od vyuzivani osobni
intuice a klinické zkuSenosti profilovact. Tento statisticky pfistup byl aplikovan napiiklad na
kradeZe vloupanim, loupeZe, zhai'stvi nebo kradeze na pracovisti.®®

Ptikladem tohoto pfistupu mulze byt jedna z prvnich analyz, kterou provedli Salfati a
Canter®® v roce 1999. Vyuzili data z 82 vyfeSenych vrazd na britském tizemi, v nichz figuroval
vzdy jeden pachatel a jedna obét’. Zajimal je vyskyt uréitych témat ¢i charakteristik mista téchto
¢ind. Piifadili kody jednotlivym projeviim pachatele, riznym jeho charakteristikdm a také
charakteristikdm obéti. Velice Casté a naopak ziidka se objevujici proménné byly vyfazeny,
protoze jejich piinos pro naslednou klasifikaci by byl maly. Autofi poté analyzovali spolecny
vyskyt zbylych proménnych. To jim umoznilo vizualné zobrazit faktory, které se u tohoto typu
zlo¢inu Casto vyskytovaly dohromady a faktory, u nichz byl spolecny vyskyt naopak velmi
nepravdépodobny. Bylo napiiklad zjiSténo, Ze neni pravdépodobné, aby bylo télo obéti
zanechano obli¢ejem nahoru tam, kde pachatel zaroven odcizil obéti néjaky majetek.

Vysledkem studie byly tf1 odlisné typy vrazdy podle role, kterou v nich hrala agrese.
Prvni je expresivni (impulzivni), kde je cilem pachatele ubliZzit obéti. Dalsi dva typy,
instrumentalni (prilezitostny) a instrumentalni (kognitivni) maji spole¢né, Ze vrazda je vedlejSim
produktem jiné motivace, naptiklad touhy po ziskani n&jaké véci. Expresivni (impulzivni) typ se
napiiklad vyznacoval mnoha bodnymi ranami po téle obéti, jinymi typy ran, pfinesenim zbrané

na misto ¢inu ¢i pouzitim zbrané piitomné na misté ¢inu. Naopak pro instrumentalni (kognitivni)

67 PETHERICK, Wayne, cit. dilo, s. 72.

% KAPARDIS, Andreas. Psychology and law. 3rd ed. New York: Cambridge University Press, 2010, s. 396-398.
ISBN 978-0-521-70773-2.

% SALFATI, Gabrielle a David CANTER. Differentiating Stranger Murders: Profiling Offender Characteristics
from Behavioral Styles. Behavioral Sciences and the Law. 1999, 17(3), 391-406.
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typ bylo typické spachani vrazdy venku, piipadn€ odhozeni téla venku a snaha odstranit ditkazy
z mista &inu.”®

Diky tomu, Ze autofi zalozili tento vyzkum na vyfeSenych ptipadech, bylo mozné zjistit,
které charakteristiky pachatelti byly typické pro jednotlivé druhy vrazd. Bylo naptiklad zjisténo,
ze je pravdépodobné, Ze pachatel expresivni (impulzivni) vrazdy spachal jiz dfive nasilné nebo
sexualni zloCiny nebo trestné Ciny proti majetku a jiz byl v manzelstvi. Pro pachatele
instrumentalni (kognitivni) vrazdy bylo pravdépodobnéjsi, ze slouzili v armadé ¢i byli jiz ve
vézeni. Tyto poznatky lze vyuzit pro uzs$i zaméfeni okruhu podezielych osob, ovSem za
predpokladu, ze se pachatel dan¢ho Cinu svymi projevy nelisi od typického pachatele tohoto
¢inu. To bohuzel nelze nikdy dopiedu zjistit. Tento fakt je tak hlavni slabinou tohoto pfistupu.”!

Investigativni psychologie se sklada z péti zakladnich komponent, které dohromady tvofi

takzvany pétifaktorovy model pro interpretaci mista ¢inu. Patii do n¢j tyto faktory:

e interpersondlni koherence,
e vyznam mista a Casu,

e charakteristika Cinu,

e krimindlni kariéra a

e kriminalni povédomi pachatele.”

Interpersonalni koherence se tyka vztahu mezi pachatelem a jeho okolim. Podle tohoto
modelu se kazdy pachatel vztahuje k ostatnim lidem urcitym zplisobem, ktery se promita do jeho
krimindlniho i nekriminalniho chovani. Existuje tedy konzistence mezi tim, jak se pachatelé
chovaji ke svym obétem a tim, jak se chovaji k ostatnim lidem ve svém Zivoté. Tento faktor je
spole¢ny pro vétsinu pfistupi k profilovani, a proto neni piili§ prekvapivy.’

Vyznam mista a casu jako druhy faktor ma opét poskytnout dulezité informace o
osobnosti pachatele. Vychazi se z toho, ze misto a ¢as ¢inu neni zvoleno ndhodné, ale ma urcity
smysl. Napfiklad se predpoklada, Ze pachatel se bude citit jistéji na mistech, které dobie zna.
Tato mySlenka byla rozpracovdna do komplexniho pfistupu, ktery je znam jako geografické

profilovani a bude bliZe popsan jako dalsi samostatnd metoda.”

70 Tamtéz.

71 Tamtéz.

72 PETHERICK, Wayne, cit. dilo, s. 73.
73 Tamtéz, s. 73.

74 Tamtéz, s. 73.
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Charakteristika cinu je faktor, ktery odpovida profilovacimu pfistupu FBI, konkrétné
aplikaci typologie organizovaného a neorganizovaného pachatele. Druh trestného ¢inu a zpisob
jeho spachani je posuzovan za ucelem pfitazeni k ur¢itému typu, ktery byl stanoven na zékladé
piedchozich studii. Tento induktivni proces pak miize vést k formulaci charakteristickych znakt
pachatel@i, kteti pachaji takové trestné iny pravé timto zptisobem.’

Kriminalni kariéra zahrnuje ideu, ze pachatelovo chovani v rdmci sériového trestného
¢inu bude vicemén¢ podobné. I zde je vSak nutné pocitat s tim, ze pachatel mize projit vyvojem
a zménit své metody. Pokud naptiklad jeho minula obét’ kladla odpor a kiicela, mize u dalsi
obéti pouzit svazani a ucpani st roubikem. Takto mtze u sériového pachatele postupné dojit
k vyvoji jeho modu operandi.’®

Kriminalni povedomi ma blizko k predchozimu faktoru. Pachatel se mize ucit také diky
ziskané zkuSenosti se soudnim systémem. U pachatele znasilnéni to mlze naptiklad znamenat
pouziti kondomu, ktery zabrani jeho nésledné identifikaci podle analyzy DNA spermatu,
zanechaného na misté ¢inu. Mlze sem patfit také pouzivani masek a rukavic ¢i snaha o zniceni
ditkazti na misté ¢inu.”’

Jednoznacny piinos investigativni psychologie spociva ve vyuzivani kvalitnéjSich
védeckych metod, nez tomu bylo u FBI. Investigativni psychologie také na rozdil od FBI
neklade diraz na zjisténi motivace pachatele. Poznatky ziskavd na rozsahlejSich vzorcich a
vyzkumy jsou zvetejiiovany ke kritickému posouzeni odborné vetejnosti. Vyuzivaji se pokrocilé
statistické metody, napfiklad multidimenzionalni Skélovani a analyza nejmenSiho prostoru
(Smallest Space Analysis, SSA).”

Pouité statistické metody mohou v3ak byt i slabou strankou tohoto piistupu. Petherick’
varuje pred moznosti chybnych interpretaci ziskanych dat. Prikladem uvadi rizné pachatele,
kteti béhem ¢inu provedli stejné chovani (kousnuti do prshi obéti pfi znasilnéni), ale méli k tomu
odliSnou motivaci (snaha o pfedehru, vlastni uspokojeni ¢i donuceni obéti k poslusnosti). Tato
sdilena proménnd pak miize byt chybné korelovana bez ohledu na specificky kontext kazdého
z ¢inll. McGrath®® déle kriticky poznamenéva, Ze zobecnéné charakteristiky pachatele nelze vzdy
aplikovat na dany pfipad jednoduSe proto, Ze se jedna o malo Casty €in, u kterého zatim neni

dostatek dat.

7> Tamtéz, s. 73.

76 Tamtéz, s. 73.
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Podle Hayesové®! se britsky piistup vice hodi pro profilovani normalnich jedinct, ktefi
nejsou ni¢im vyrazné napadni. Naproti tomu americky piistup v podani FBI je podle ni vhodng&;jsi

u jedinct se znaky dusevnich poruch.

1.5.3 Geografické profilovani

Jesté pred profilovanim se Canter zabyval vyzkumem environmentalni psychologie, ktera
zkouma zakonitosti mezi lidmi a prostiedim, v némz ziji. Pfedpoklada se, ze existuje souvislost
mezi misty spachanych ¢ini a mistem bydlisté pachatele. Canter zkoumal prostorové chovani
pachatelll a podle jeho teorie si pachatel pro prvni ¢iny ze série vybird mista piijatelné vzdalena
od své zakladny. Zakladnou muze byt naptiklad jeho bydlisté nebo pracovisté. Podle této teorie
by zvolené¢ misto mé¢lo spliiovat dvé kritéria — pachatel se na ném citi dobie a misto je mu
dostatecné¢ znamo, a zarovenn v dané lokalit¢ nesmi hrozit jeho rozpoznani od jemu znamych
osob. Pokud dochazi k dal§im ¢inim v sérii, pachatel nabyva sebevédomi a péacha trestnou
¢innost stale dal od své zdkladny. Canter pozdéji teorii rozsifil a formuloval takzvanou kruhovou
hypotézu, podle niz spojenim dvou nejvzdalenéjSich mist ¢inu dojde k vytvofeni priméru
kruznice, v jejimz stfedu se nachazi pachatelovo utogiste.®?

Pro zjednoduSeni aplikace geografického profilovani byly vyvinuty rizné pocitacové
programy, které na zaklad¢ dat o mistech ¢ind vytvoii mapu, na které jsou barevné zvyraznény
oblasti rozdélené podle priority. Teplé barvy oznacuji zény, na které by se vySetfovatelé méli
soustiedit v prvni fadé.®?

Podle Rossma®*

, odbornika na geografické profilovani a tvirce jednoho z téchto
programt (Rigel Profiler), je tieba alespon péti ovéfenych mist ¢inu stejného pachatele. Navic se
pfedpoklada, Ze se pachatel mezitim neptestéhoval. V praxi ale takika nikdy neni Uplna jistota,
ze dané trestné Ciny jsou soucasti série jednoho pachatele. Nekdy dojde k jejich propojeni az po
zadrZeni pachatele, v urcitych ptipadech se to v§ak nemusi podafit viibec.

Geografické profilovani je dnes propracovany, na klasickém profilovani do velké miry
nezavisly, systém. Je ale zfejmé, Ze operuje stejné jako vétSina profilovacich ptistupi v roviné
pravdépodobnosti a je tak pfimo zavislé na poctu 1 kvalité¢ vstupnich dat. Mlze sice napomoci

presnéji zacilit vySetfovani, ale nejedna se o viespasnou metodu. ™

81 HAYES, Nicky. Aplikovand psychologie. Praha: Portal, 2003. ISBN 80-717-8807-4.

82 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 397.

8 PETHERICK, Wayne., cit. dilo, s. 79.

8 ROSSMO, Kim. Geographic profiling. 1. Boca Raton: CRC Press, 2000, s. 208. ISBN 08-493-8129-0.
85 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 397.

25



1.5.4 Behaviorilni diikazni analyza

Propagatorem tohoto sméru je australsky profilova¢ Brent Turvey, ktery kritizuje
induktivni pfistupy k profilovani, zejména spoléhani se na subjektivni zkuSenosti, intuici a
statistické argumenty. Jim pojimané profilovani je deduktivni a silné zalozené na logickém
procesu tvorby profilu, stejné jako na kritickém mysleni. Dalo by se tedy oznacit za objektivnéjsi
ve srovnani s FBI profilovanim a investigativni psychologii.®

Turvey pfi tvorbé profili vychazi ze tfi zdkladnich zdroji - z fyzickych
diikaz, viktimologie a charakteristik mista ¢inu. Tyto komponenty slouZzi k rekonstrukci mista
¢inu a tim k porozuméni tomu, co a jak se na ném odehralo. Na jejich zaklad¢ je tvotfen profil
pachatele. Ten se znacné odlisSuje od profili typickych pro induktivni piistupy. Protoze se
nezaklada na subjektivnich zkuSenostech profilovaci, jejich intuici ani statistickych zobecnénich
z jiz spachanych trestnych ¢inti, je mnohem vice individualizovany. Teoreticky by tak mél byt
pfesngj$i, zarovenn vSak poskytuje vyrazné méné informaci o potencidlnim pachateli.
Charakteristiky, které vétSinou obsahuje, jsou pachatelova kriminalni zkuSenost, mira znamosti
obéti pro pachatele, mira znamosti mista ¢inu pro pachatele a znalost specidlnich metod a
nastrojt.?’

Tento pfistup lze hodnotit jako zajimavy protipdl ke klasickym a nejrozsifenéjSim
ptistuptim k profilovani. Odvozovani charakteristik pachatele pfisnym logickym procesem piimo
z tfyzickych dikaza je slibnym zptisobem, jak zabranit nepfesnym a zavade¢jicim profilim. Na
druhou stranu je tfeba si uvédomit, Ze maly pocet takto ziskanych charakteristik, byt
sebepiesnéjSich, nemusi vySetfovatelim pfinést nic nového. Je také otazkou, zda takto
koncipované profilovani neprovadéji sami vySetfovatelé takika automaticky v rdmci posuzovani

mista ¢inu, tedy bez potfeby konzultace s profesionalnim profilovacem.

1.5.5 Diagnostické posuzovani

Z historického piehledu na zafatku této prace je ziejmé, ze jako prvni profilovaci
vystupovali nejcastéji 1€kati, psychiatii a psychologové. I dnes se odbornici na duSevni zdravi
podileji na profilovani, jejich piistupy jsou vSak znacné rozmanité. Neexistuje jeden ustaleny
model jejich prace. Naopak, vychazeji ze svého vzdelani, vycviki a klinickych zkuSenosti. Podle

Cirtkové®® profilovadi u konkrétniho piipadu vyuzivaji to, co podle jejich minéni povede

8 TURVEY, Brent, cit. dilo.
87 Tamtéz.
8 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 391.
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k uspéchu. Doufaji, ze pouzité koncepce a psychologické teorie ¢i modely budou vhodné prave
pro dany ptipad.

Podle McGratha®® maji psychologové a psychiatii diky svému vzdélani vyhodnou pozici
pro odvozovani osobnostnich charakteristik zmista ¢inu. Jsou trénovani v kritickém a
analytickém mysleni, coz je pro profilovani nezbytné. Na druhou stranu si v§ak musi byt dobie
védomi, Ze pii profilovani neni jejich roli poskytovat jakékoliv rady ohledné 1é¢by pachatele.
Muze jim také chybét potiebny vhled do vySetfovatelské praxe, coz se mize odrazit v tom, ze
zéavery jejich profilu nejsou pouzitelné. Pokud naptiklad profil obsahuje informaci o vnitinich
dusevnich pochodech pachatele, pak je tato informace nerelevantni, neni-li zaroven zminéno, jak

se projevuje navenek v jeho chovani.

1.5.6 Forenzni psycholingvistika

Forenzni psycholingvistika je metoda, kterd stoji za zminku diky své podobnosti
s psychologickym profilovanim. Vychazi z ptedpokladu, Ze lid¢ se 1i$i svym feCovym projevem
a je tedy mozné z jejich sdéleni (psaného nebo mluveného) vysuzovat urcité charakteristiky
téchto osob. Nejde o metodu vieobecné piijimanou, ale podle Cirtkové® v soudasnosti prevlada
nazor, ze jazyk skytd dostatecny prostor pro individudlni expresi a mize tak vySetfovatelim
poskytnout cenné tidaje o pachatelové osobnosti ¢i motivaci.

Ameri¢ti autofi Smith a Shuy®! vychazeji ze sociolingvistiky, ktera zkoum4 vztahy mezi
feCovymi prvky a socidlnimi charakteristikami. Podle jejich nazoru lze analyzou psaného ¢i
mluveného projevu zjistit zemépisny plivod, etnikum, vék, pohlavi a také vzdélani, profesni
zamétfeni €1 naboZenskou orientaci jedince. Hlavni aplika¢ni oblasti psycholingvistiky je
bezesporu vysuzovani pravdépodobnych charakteristik nezndmého pachatele. Kromé toho se
vSak pouziva také pii posuzovani vaznosti hrozeb, posuzovani autorstvi €1 posuzovani faleSnych
tvrzeni a textl. Tato metoda mliZe byt vySetfovateliim v ptipadech, kdy pachatel zanechéava text
nebo zpravu, ku prospéchu. Oblast psycholingvistiky by si vSak zaslouZila siln€jsi vyzkumné

ukotveni a sjednoceni praxe.

8 MCGRATH, Michael. Criminal profiling: is there a role for the forensic psychiatrist?. Journal of the American
Academy of Psychiatry and Law. 2000, 28, 315-324.

9 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 400.

91 SMITH, Sharon a Roger SHUY. Forensic Psycholinguistics. FBI Law Enforcement Bulletin [online]. 2002, 71(4),
16-21 [cit. 2019-03-21]. Dostupné z: http://diogenesllc.com/statementlinguistics.pdf
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2. Psychologicky profil pachatele

Jak vyplyva z predchozi ¢asti této prace, do dnesni doby neexistuje jeden ustaleny postup
tvorby psychologického profilu pachatele. Mezi nékterymi pfistupy panuje dokonce urcita
nevrazivost. V nasledujici ¢asti prace vychdzim zejména z toho, jak je tvorba profilu pojimana
v Ceské literatute. Zaroven vSak tento pohled misty dopliuji o informace ze zahrani¢nich zdroju.
Cilem této kapitoly je objasnit, jakym zplisobem dochazi k vytvoreni psychologického profilu.
Nejprve jsou zminény informace, které jsou pro profil nezbytné a dale je podrobné popsan
postup tvorby profilu. Na zavér je pojednano o obsahové i formalni strance psychologického

profilu.

2.1 Zdroje informaci k tvorbé profilu

Uspéch profilovani pachatele je zavisly na dostateéné kvantité a kvalitd informaci o
trestném ¢inu, které mohou napomoci formulovat pravdépodobné charakteristiky pachatele. Na
tyto charakteristiky pravdépodobného pachatele lze usuzovat ,,zejména ze zpusobu spachani,
z predpokladanych vztahii pachatele k obéti, z motivace a z dalSich skutkovych okolnosti
piipadu %

Stopam, které po sob¢ pachatel na misté ¢inu zanechal, je ptikladan velky vyznam. Jsou
povazovany za projevy pachatelova chovani, které mohou nést cenné informace o jeho
vlastnostech, schopnostech ¢i motivaci. Zplsob spachéani trestného ¢inu neboli modus operandi
je povazovan za nejcennéj$i zdroj informaci. Profilovani je nemozné, pokud informace o
zpusobu spachani trestného ¢inu chybi nebo jsou nedostate¢né. Jako ptiklad Ize uvést i trestné
¢iny, které jsou spachany jednoduchym zptisobem, bez napadnosti a zvlastnosti. Takové obvykle
nelze podrobit psychologickému profilovani. Naopak u trestnych ¢ind, které vynikaji svou
zvlastnosti a neobvyklosti, je $ance na vyuziti této metody vyrazné vétsi. Podle Cirtkové je
v takovych ptipadech na mist& &inu ,, patrny individudlni rukopis pachatele %>

Zakladem pro tvorbu kazdého profilu je velké mnoZstvi informaci, shromazdéné
nemalym poctem do pfipadu zainteresovanych osob, at’ uz vySetfovateld nebo znalct riznych

odbornosti. Podil kazdého z nich na kvalité¢ vysledného profilu nelze podcenovat. Pfesny vycet

dokumentti a informacnich zdroji pro tvorbu profilu bude u kazdého Cinu jiny v zavilosti na

2 MUSIL, Jan, Zden&k KONRAD a Jaroslav SUCHANEK, cit. dilo, s. 59-60.
9 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 393-394.
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druhu trestného ¢inu, pfitomnosti diikazi na misté ¢inu a schopnostech vysetfovateli.”* Obecné

vSak jde zejména o nésledujici dokumenty:

e kompletni protokol o ohledani mista Cinu, véetné videodokumentace, fotografii a
nakresu,

e dokumentace vySetfovacich tkont a provedenych expertiz,

e detailni protokol o pitveé obéti a soudné 1ékaisky posudek,

e toxikologicky posudek na alkohol a drogy v krvi obéti a

e kompletni protokoly vyslechii obéti a svédki.”

Kocsis s kolegy”® se rozhodl prozkoumat vliv riiznych typ materiald na piesnost vysledného
profilu. Pro tyto tcely rozdélil, ponékud zjednodusSené, pouzivané dokumenty na narativni a
vizuélni. Za narativni bylo povazovano vse, co mélo pisemnou formu, naptiklad vyslechové ¢i
pitevni protokoly. Vizudlni dokumentace naopak vyuzivala grafického zndzornéni, napiiklad
fotografii a nakrest. Jednalo se o kvaziexperimentalni vyzkum, jehoz ucastnici byli rozdéleni do
nékolika skupin, které se ligily typem materiald, které k piipadu dostali. Slo o realny trestny ¢in,
ktery byl jiz objasnén, takze byly zndmy pachatelovy skute¢né charakteristiky. Z vysledki plyne,
ze skupina s kompletni dokumentaci (narativni i vizualni) tvotila kvalitn&jsi profily nez kontrolni
skupina, kterd neméla k dispozici nic a méla pouze vychdzet ze své piedstavy typického
pachatele vrazdy. Tento nepfili$ pfekvapivy vysledek jen znovu potvrzuje dilleZitost kompletnich
vstupnich dat pro vysledny profil. Dale se ukézalo, Zze skupina s narativnimi dokumenty
generovala o néco piesnéjsi profily nez skupina s vizudlnimi informacemi. Rozdil mezi nimi
vSak nebyl statisticky signifikantni, proto zn¢j nelze zatim vyvozovat zadné zavéry. Dalsi
vyzkumy by vSak mohly tento rozdil vice prozkoumat.

Z vyse uvedeného tedy plyne, Ze kvalita prace vySetfovatelll na misté ¢inu i mimo néj je pro
uspéch profilovani klicova. Ke stejnému zaveéru dochazi u nas také Vyhlidalova, kterd ve svém
¢lanku uvadi, Ze ,,Spatné podklady pro profilovani nemohou vést k vytvoreni profilu, ktery by

mohl prispét ke zjisténi pachatele "’

% TURVEY, Brent, cit. dilo, s. 193-194.

95 GILLERNOVA, ITlona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 80-82.

% KOCSIS, Richard, Gillian HELLER a Andrew TRY. Visual Versus Narrative Case Material. International
Journal of Offender Therapy and Comparative Criminology [online]. 2003, 47(6), 664-676 [cit. 2019-03-26].
DOI: 10.1177/0306624X03253242. Dostupné z: http://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0306624X03253242

9 VYHLIDALOVA, Pavla. K otézce psychologického profilovéani. Ceskoslovenskd kriminalistika. 1990, 23(1-2),
68-72.
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2.2 Postup tvorby profilu

Z dosavadniho textu by mélo byt zfejmé, ze neexistuje jediny ustdleny postup tvorby
profilu. Profily mohou tvofit kriminalisté, psychologové, psychiatii i dal$i profese. Mohou
pritom vychazet Cist€¢ z nékteré¢ho z diive popsanych smérti, mohou zminéné piistupy navzajem
kombinovat, piipadn¢ je 1 dopliovat o své vlastni zkuSenosti z praxe. NiZze popsany postup
tvorby profilu vychéazi zejména z Ceské literatury na této téma, je vSak doplnén i o postichy ze
zahrani¢nich zdroji.

Zjednodusen¢ lze postup tvorby psychologického profilu rozd€lit do tii navazujicich fazi.
Prvnim krokem je rekonstrukce pachatelova chovani pied, béhem a po deliktu, tedy jakym
zptusobem byl ¢in spachan. Druhym krokem je objasnéni motivace pachatelova kriminalniho
chovani, tedy pro¢ ke spachani doslo. Tietim a findlnim krokem je samotny psychologicky profil
pachatele, tedy kdo pravddpodobné trestny ¢&in spachal.”® Cirtkova shrnuje tento proces
nasledovné: ,, Profilujici expert zpracovava veskeré dostupné udaje o pripadu tak, aby ziskal co
nejvystiznéjsi a nejpodrobnéjsi odpovéd’ na uvedené otizky v poradi JAK-PROC-KDO*.*° Dale

se budu jednotlivym fazim vénovat podrobnéji.

2.2.1 Analyza mista ¢inu

Cilem prvni faze je vytvofeni co nejpfesnéjSi analyzy prib&hu kriminalniho ¢inu.
Dulezit¢ je vénovat pozornost chovani nejen pachatele, ale i zplisobim chovani obéti.
Pachatelovo jednani miize zacit jiz pfipravami na atok, poté nasleduje samotny utok na obét’,
pfipadné i Gnos na jiné misto. Zkouma se zpusob interakce mezi pachatelem a obéti a zplsob
dovrSeni trestného ¢inu (napiiklad usmrceni ¢i zndsilnéni obéti). Pozornost se zaméfuje i na
chovani po dokonani, naptiklad na snahu zakryvat stopy. Zdroje informaci pro tuto fazi zahrnuyi
mimo jiné samotné misto ¢inu, stopy zajisténé vySetfovateli, fotografie a videodokumentaci
z prvotniho ohledani obéti a vypovédi obéti ¢i piipadnych svédki. !

Turvey!™ v této souvislosti varuje pied fenoménem, ktery nazyva apriornim zkreslenim
vySetFovani (a priori investigative bias). K tomu muize dojit naptiklad pod vlivem subjektivnich
zkuSenosti, kulturni zaujatosti a piredsudkt vySetfovateli. Takova apriorni vySetfovaci verze je

nebezpecna tehdy, kdyz pod jejim vlivem dojde k opomenuti ¢i ignorovani urcitého ditkazniho

98 GILLERNOVA, Ilona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 90-91.
9 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 394.

100 GILLERNOVA, Tlona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 90.
0l TURVEY, Brent, cit. dilo, s. 191.
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materidlu ¢i urcité alternativni teorie o pribéhu ¢inu. Vybizi profilovace k tomu, aby od zacatku
zvazovali vSechny dostupné diikazy a vSechny, i protichiidné, verze pribéhu ¢inu.
Misto ¢inu muaze byt podle ceskych autorti chipano riznym zplsobem. Vzhledem

k tomu, jak trestny €in prob¢hl, mizeme identifikovat tato odlisné mista ¢inu:

e misto prvniho kontaktu (kde si pachatel obét’ vytipoval, ¢i s ni navézal prvni
verbalni kontakt),

e misto utoku (kde pachatel napadl obét),

e misto trestného ¢inu v Gzkém smyslu (kde pachatel spachal nejvétsi podil
kriminalniho chovani),

e misto nalezu obéti (kde pachatel obét” opousti, propousti nebo zanechava jeji

mrtvolu).'%?

V anglosaské literatuie se lze setkat s SirSim pojmem scéna deliktu (crime scene), ktery

odrdzi naznadenou rozmanitost. Podle Turveyho!®

muzeme rozliSit misto kontaktu, primarni,
sekundarni a pfechodnou scénu deliktu a misto odlozeni obéti. Primdrni scéna deliktu odpovida
mistu trestného ¢inu v uz§im smyslu, jde tedy o misto, kde pachatel provedl vétSinu svého utoku,
kde stravil nejvic casu a kde zanechal nejvice stop. Sekunddrni scéna je misto, kde se odehrala
pouze ¢ast interakce mezi pachatelem a obéti. Prechodna scéna je podtypem sekundarni scény,
jde o mista, na nichZ byly nalezeny dlikazy svédCici o pfesunu obé&ti. MiiZe jit naptiklad o
dopravni prostfedky pouzité k ptevozu téla obéti na misto odlozeni obéti, tedy misto, kde byla
obét’ nalezena. Misto odlozeni obéti sice evokuje, ze doslo k pfesunu téla, ale nemusi tomu tak
byt — miZe se jednat zaroven o primarni scénu deliktu.

V praxi se stava, Ze ncktera mista splyvaji, vZzdy zalezi na zpisobu spachani trestného
¢inu. Také se nemusi podafit vSechna mista lokalizovat. Zasadni vSak je znalost mista ¢inu
v uzkém smyslu, respektive primarni scény delikty, protoze ta obsahuje vétSinu dikazii, na nichz
lze nésledné profil pachatele vystavét. V €eském prostiedi navic profilovaci nebyvaji pfizvani
k vySetfovani v samém zacatku, kdy se ohledavd misto ¢inu. Byvaji osloveni az v pozdéjsSich
fazich a musi se tudiZ spoléhat na protokol o ohleddni mista ¢inu, fotografie a ptipadny
videozaznam.'%

Déle budou blize rozebrany nejdilezitéjsi aspekty mista Cinu:

12 GILLERNOVA, Tlona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 92.
13 TURVEY, Brent, cit. dilo, s. 205-206.
104 GILLERNOVA, Tlona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 92-93.
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Poloha téla

Spravna dokumentace polohy téla tak, jak bylo nalezeno, je zcela klicova. Vyuziva se
pisemného popisu, fotografii a videa. Profilovac¢ by se mél ujistit, ze dokumentace zachycuje télo
pravé v dobé nalezu, dokud s nim nebylo manipulovéno. Poloha téla totiz miize byt zménéna pii
pokusech o oziveni zachrannou sluzbou nebo pfi soudné lékaiském ohledani. Nalezci z fad

obgantl vétsinou s télem nemanipuluji, ale ani tento aspekt nelze zcela vylougit. 1%

Stav téla

Nejen poloha, ale i stav nalezeného téla mize mnohé napoveédét o psychickém
rozpolozeni pachatele a o zpisobu, kterym spachal delikt. Pozornost se vénuje tomu, zda byla
obét’ oblecend nebo svlecend, a to bud’ uplné, nebo jen ¢asteéné. Na odeévech stoji za povSimnuti
jejich poskozeni pachatelem, obzvlasté v ptipadech, kdy poSkozeni obleceni neodpovidaji
télesnym zranénim obéti, napiiklad stopdm po bodnuti ¢i stielbé. O pachateli mize vypovidat,
pokud manipuluje s nékterymi svrsky obéti ¢i pokud si nékteré z mista ¢inu odnesl. Na ritualni
povahu sexudlnich vrazd poukazuje naptiiklad neobvyklé uspotadani obleCeni nebo majetku
obéti, zvlastni poloha jejiho téla a nezvyklé predméty nalezené na misté ¢inu. Pokud je oblicej ¢i

celé télo obéti n&¢im zakryto, lze pracovat s hypotézou, e pachatel mél s obéti blizky vztah.!%®

Zranéni obeti

T¢lo obéti je nejdiive zdkladné ohleddno soudnim Iékafem, ale detailnéjSi informace
poskytne az nasledny soudné Iékatsky posudek. Ten obsahuje krom€ seznamu zranéni i
pravdépodobny zptlisob jejich vzniku, casovy odhad doby jejich vzniku (zaziva ¢i posmrtng),
informaci o pfitomnosti spermatu v téle nebo na téle obéti, pfipadné i toxikologickou analyzu na
pfitomnost navykovych latek v krvi obéti. Z ptiloZzené fotodokumentace 1ze nabyt informace o
sméru bodnych a stfelnych kanalli, z ¢ehoz 1ze vyvodit, zda se ob& branila nebo zda byla
nejdiive pachatelem znehybnéna. Naptiklad mnohocetnd fezna zranéni na rukou jsou znamkou
obrany obéti proti Gtokiim nozem. Pohled na celkovy pocet a smér zplsobenych ran mize mit

vypovidajici hodnotu ohledn¢€ psychického stavu pachatele v dobé deliktu. Silné rozruseny,

napiiklad mstou motivovany, pachatel tak mize zasadit obéti velké mnoZstvi bodnych ran bez

105 Tamtéz, s. 92-93.
106 Tamtéz, s. 92-93.
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rozmyslu. Naopak, sadisticky motivovany vrah bude rany zasazovat spiSe promysSlenym

zplisobem a zamémé tak obét mugit za ucelem sexualniho vzruseni.'?’

Dalsi stopy na misté ¢inu

Pro profilovani jsou piinosné zejména nasledujici stopy:

biologické,

e trasologické,

e daktyloskopické,
e Dbalistické

e apiitomnost zbran¢.

Z biologickych stop jsou nejcennéjsi stopy krve, které mohou mnoho napovédét o poloze
a pohybech pachatele a obéti na misté Cinu. Stopy spermatu nasvédcuji sexualni motivaci
pachatele. Mezi trasologické stopy fadime napftiklad otisky bot nebo pneumatik — ty vypovidaji o
pohybech pachatele (i obéti) pfed cinem, béhem n¢j 1 po ném. Otisky prsti, neboli
daktyloskopické stopy, mohou vyrazné ptispét k usvédceni pachatele. Pokud vSak nebyly ani pfi
peclivém ohledani nalezeny, lze uvazovat o procesu planovani a pfipravy trestného ¢inu na
stran¢ pachatele. Na pfipravenost a organizovanost pachatele poukazuje také nepfitomnost
zbran€ na misté ¢inu. Balistické stopy v ptipadé pouZiti stfelné zbran¢ mohou napovédét mimo
jiné o vzdjemné poloze stielce a obéti, pokud byly na téle obéti nalezeny stopy zplodin po

vystielu. 1%

Poloha mista ¢inu a jeho okoli

Profilova¢ by se m¢l osobné seznamit s mistem €inu, a to i v ptipad¢, Ze od spachani jiz
uplynul delsi ¢as. Navstéva mista ¢inu mu totiZ umoZzni odhadnout miru rizika, které pachatel pfi
deliktu podstupoval. Muze také identifikovat trasy, jimiz pachatel pfisel a odesel, stejné jako
jeho celkovou znalost daného mista a tedy miru komfortu, kterou pachatel pti deliktu mél. U
sériovych pachatell se odhaduje takzvand mentdlni mapa pachatele, zniZ se usuzuje na
pravdépodobné umisténi dalSich deliktd. Tento pfistup odpovidda metodé geografického

profilovani, které bylo jiz zevrubn¢ popsano v predchazejicim textu. Pro tyto aktivity je tfeba do

107 Tamtéz, s. 92-93.
108 Tamtéz, s. 92-96.
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spisové dokumentace zatradit podrobnou mapu oblasti ¢i idedln¢ letecké snimky daného
09

izemi.!
Personalizace

O pachatelové osobnosti, psychickém stavu a motivacni struktuie nejvice vypovidaji
rizné zvlastni detaily mista Cinu. Ty casto svéd¢i o aktivitdch, které nebyly potiebné
k uspé€snému provedeni Cinu, presto je vSak pachatel vykonal. Mize jit o nastaveni téla do
bizarnich poloh, pfitomnost ¢i naopak absence urcitych predmétt ¢i zvlastné zpiisoby poskozeni
lidského téla. V literatufe se tyto aktivity oznacuji jako personalizace a pokud je pachatel
opakuje na dalSich ¢inech v sérii, hovofi se o jeho podpisu. Ten miva pro pachatele urcitou
symbolickou ¢i ritualni funkci. Piikladem mitize byt sundani bot obéti, odiezdvani prsnich
bradavek, zasouvani cizich pfedmét do pochvy ¢i rozélenéni téla obéti.!!°

RozliSuje se ofenzivni a defenzivni rozc¢lenéni téla. Ofenzivni rozc¢lenéni je soucasti
sadistického pocinani pachatele na mrtvém téle obéti. Cilem defenzivniho rozclenéni je snaha
zakryt ¢in odstranénim téla a pfipadné ztizit identifikaci obéti. Ze zpusobu, jakym je rozclenéni
provedeno, Ize do jisté miry usuzovat na zruénost pachatele a jeho znalosti z anatomie.'!!

Za ptiklady personalizace byva uvaddéno emociondlni od¢inéni, overkilling, inscenace a
depersonalizace.

Emocionalni odcinéni (undoing) ma slouzit pachateli ke sniZzeni jeho pocitu viny.
Pachatel naptiklad omyje a Cisté oblece mrtvolu, ozdobi misto ¢inu nebo zanecha kvétiny na téle
obéti. Takové aktivity naznacuji, Ze obét’ byla pachateli znama a mél s ni urcity emocionalni
vztah.'!?

Overkilling oznacuje jednani, kterym pachatel zpiisobuje nadbyte¢nd zranéni, ktera
nejsou potiebna pro zpuisobeni smrti. Uéelem je pravdépodobné dat priicchod nahromadénému
vzteku, nendvisti a pomstychtivosti vici obéti. Proto jsou tyto projevy typické zejména pro
osobng, ale 1 sexualné motivované zlo¢iny. Od overkillingu je v§ak nutno odlisit télo obé&ti poseté
mnoZstvim ran z toho diivodu, Ze se ob&t’ pokousela pachateli uprchnout. ''?

Inscenace je cilend Uiprava mista ¢inu pachatelem s imyslem ptedstirat odliSnou motivaci
svého €inu a navést tak vySetfovatele nespravnym smérem. Piikladem mize byt vrazda ze msty,

kterou se pachatel snazi prezentovat jako vrazdu spachanou se sadistickou motivaci. Postupuje

109 Tamtéz, s. 92-96.

10 Tamtéz, s. 92-96.

U STREJC, Premysl. Soudni lékaistvi pro pravniky. Praha: C.H. Beck, 2000, s. 20. ISBN 80-717-9364-7.

12 pPROTIVINSKY, Miroslav. Od analyzy piipadu k profilu pachatele. Kriminalistika. 2007, 40(1), 63-69.

113 CIRTKOVA, Ludmila. Sougasné trendy v kriminalistické psychologii. Kriminalistika. 2007, 40(1), 27-33.
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pii tom podle své predstavy takové vrazdy, ta se ale od reality Casto odliSuje. Vysledny nesoulad
i malych detaili mista ¢inu tak napovi, Zze se pachatel snazil o inscenaci. Nalezeni téchto
nekonzistentnich prvkl také zvySuje pravdépodobnost, Ze se pachatel na ¢in dobfe pfipravoval a
béhem jeho pachani i po ném byl klidny a vyrovnany. U nés se nejcastéji inscenuji partnerské
vrazdy tak, aby vypadaly jako sebevrazdy.'!*

Depersonalizace se vyskytuje prevazné u sexudlné motivovanych vrazd. Spociva ve
snaze pachatele ptipravit obét’ o aspekty, které z ni dé€laji lidského jedince. Pachatel pak miize
snaze s obéti nakladdat jako spouhym predmétem. Depersonalizace muze byt motivovana
popfenim emoc¢niho vztahu k obéti. Mezi jeji projevy patii naptiklad zohaveni obliceje ¢i
odstranéni ¢asti téla obsti.!!3
Nakladani s télem obéti

Pozornost se také vénuje nakladani pachatele s télem obé€ti po dokonani trestného €inu.
Cirtkova''® rozlisuje tii zakladni zptisoby nakladani s télem a nabizi i jejich psychologickou
interpretaci.

Odhozeni podle ni znaci, Ze pachatel po ¢inu zpanikafil a snazil se co nejjednoduseji
zbavit dikazu svého ¢inu — téla obéti.

Ukryti naopak svéd¢i o organizovanosti pachatele, tedy o pfitomnosti rozvahy,
emocionalni kontroly a pragmatického jednani.

Vystaveni téla vypovida o tom, Ze pachatel chtél, aby bylo télo nalezeno. Podle autorky
pro to miZze mit v zdsad¢ dva diivody. Prvnim je snaha dat najevo osobni vztah k obé&ti nebo jeji
rodin€. Druhym diivodem mize byt snaha se vysmat a provokovat rodinu obéti, vySetiovatele,

pfipadné vetejnost.

Organizovanost pachatele

Nekteti profilovaci stadle vyuzivaji typologii, kterd d€li pachatele na organizované a
neorganizované. Organizovany pachatel je také oznaCovan za psychopatického. Jedna se o
pachatele, ktery je organizovany i v ostatnich aspektech svého Zivota. Mezi jeho poznavaci
znameni patii naptiklad uklizené misto ¢inu, odneseni zbrani a dalSich dikazi, véetné pokusu o

ukryti téla. Naproti tomu neorganizovany pachatel, nékdy oznacovany za psychotického, po sobé

114 GILLERNOVA, Tlona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 96-97.
15 Tamtéz, s. 96-97.
116 CIRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 395.
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zanechavd neupravené misto ¢inu, véetné zbrané i téla. V nasledujici tabulce jsou zminény

vybrané charakteristiky organizovaného a neorganizovaného mista ¢inu:'!

7

Charakteristiky organizovaného mista Cinu:

Charakteristiky  neorganizovaného mista

dinu:

Cin je planovany

Cin je spontanni

Pachatel si vybira neznamou obét’

Pachatel zna obét’ nebo misto ¢inu

Pachatel pouziva personalizace

Pachatel pouziva depersonalizace

Kontrolovana konverzace

Minimalni konverzace

Misto ¢inu odrazi celkovou kontrolu

Misto ¢inu nahodné a nedbalé

Pachatel vyzaduje submisivni ob&t’

Nahlé poziti nasili na obéti

Pouziti zplisobt zadrzeni obéti

Minimalni pouziti zadrzovani obé&ti

Agresivni chovani pied zavrazdénim

Sexudlni chovani po zavrazdéni

T¢lo ukryto

T¢lo ponechéano na viditelIném miste

Chybi dikazy a zbrané

Zbran¢ a dalsi ditkazy ponechany na misté

Transport téla obéti

T¢lo ponechano na misté ¢inu

Pfitomnost vySe zminénych

charakteristik napovida,

jestli se jedna spiSe o

organizované¢ho, nebo neorganizovan¢ho pachatele. V niZze uvedené tabulce jsou shrnuty

charakteristiky téchto dvou typizovanych pachateli:

118

Charabkteristiky organizovaného pachatele:

Charakteristiky neorganizovaného pachatele:

Primérnd az nadpriimérna inteligence

Podpriimérna inteligence

Socialné kompetentni

Socialné nedostatecny

Kvalifikovana prace

Nekvalifikovana prace

Sexualn¢ kompetentni

Sexualné nekompetentni

4

Vyssi poradi narozeni

r

Nizs$i potadi narozeni

Stabilni prace otce

Nestabilni prace otce

Nekonzistentni vychova v détstvi

Tvrda vychova v détstvi

Kontrolovana nalada béhem ¢inu

Uzkostna nalada béhem ¢inu

7 PETHERICK, Wayne, cit. dilo, s. 67.
18 Tamtéz, s. 67.
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Uzivani alkoholu pfi ¢inu Minimalni uzivani alkoholu pfi ¢inu
Pfitomnost situac¢niho stresu Minimalni situacni stres

Zije s partnerem Zije sam

Mobilni autem v dobrém stavu Zije nebo pracuje blizko mista ¢inu
Sleduje sviij ¢in v médiich Minimalni zajem o medialni pokryti ¢inu
Miize zménit praci nebo se prestéhovat Minimalni zmény Zivotniho stylu

Tato typologie vSak byva Casto kritizovana zejména pro fakt, ze byla zaloZena na
vyzkumu o malém vzorku 36 osob. Je také otazkou, jak je ve skutecnosti toto déleni uzitecné.
Ukazalo se totiz, Zze v praxi pfevazuje smiSeny typ mista ¢inu, coz pfizndvaji sami autofi
typologie. SmiSeny typ obsahuje nckteré znaky organizovaného i neorganizovaného mista ¢inu.
Ceské autorky tak spravné poznamenavaji, ze by mél byt vytvofen téZ tfeti typ osobnosti

pachatele, ktery by odpovidal smisenému mistu ¢inu.'"”

2.2.2 Odhad pachatelovy motivace

Druhym krokem profilovani je objasnit, pro¢ byl ¢in spachan, jaka byla pachatelova
motivace k jeho uskuteénéni. Motivaci definuje Cirtkova jako ,,vnitini dusevni proces, ktery
vzbuzuje urcité chovani, udrzuje ho v chodu a zaméruje ho na konkrétni cil “.!?°

Cirtkova je toho nazoru, Ze , meexistuje nemotivovand trestnd cinnost, existuje pouze
trestna cinnost bez znamé motivace “. Analyza motivace je soucasti objasnéni subjektivni stranky
trestného ¢inu. Jde o znaéné naro¢nou ¢innost, a to i pro odborniky.'?!

Obdobn¢ se k tématu vyjadiuje Zahorska, ktera tuto fazi povazuje za nejdilezitéjsi,
trestného ¢inu. V nékterych piipadech o motivu neni pochyb, v jinych je naopak zcela nejasny
nebo se muze jevit jako nepochopitelny. Zahorska uvadi, Ze na motivaci pachatele usuzujeme
,.zejména ze zpiisobu, kterym byl trestny ¢in spachdn ““.'#

Motivace je ¢astecné uvédomovand, ale castecné jde i o nevédomy proces. Mizeme
rozli$it dva hlavni motiva¢ni hybatele — motivy a incentivy. Motivy vychdzeji z vnitiniho

duSevniho svéta, jde napiiklad o lidské potieby, city, z4jmy a fantazie. Incentivy vychazeji

119 GILLERNOVA, Ilona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 98-99.

120 *fRTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 80.

2 Tamtéz, s. 83.

122 7 AHORSKA, Jindtiska. Psychologickd intervence pii vysetfovéni trestnych cinii. Praha: Portal, 2007, s. 107.
ISBN 978-80-7367-236-2.
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naopak zvn¢jsku, piikladem Ize uvést provokativni chovani obéti nebo piitomnost
nestiezennych cennosti.'?

Cenné informace o motivaci pachatele poskytuji udaje zjisténé v rdmci ptechoziho kroku
— analyzy mista ¢inu. Zohlediiuje se mimo jiné¢ zpusob pfiblizeni k obéti, zpuisob utoku a
kontroly nad obéti, ptipadné sexudlni aktivity a pritomnost aktivit, které jsou né¢im zvlastni a
nejsou potiebné k samotnému usmrceni. Mozné interpretace motivacniho pozadi téchto aktivit
byly zminény jiz v ramci piedchoziho textu o analyze mista ¢inu. Velmi cennym zdrojem
informaci o motivaci pachatele je také samotna obét. Je nutno poznat jeji zivotni styl, zptisob
socidlniho chovani a jeji posledni aktivity pied ¢inem. Vyplati se také vytvoftit piehled typickych
cest ob¢ti v ramci jejiho bézného Zivota, coz umozni identifikovat zptisob a preferovanou lokaci
vybéru obéti pachatelem.!?*

Motivaci nelze zaménovat s pouhym zamérem pachatele. Motivace je pro pachatele
divodem ke spachdni ¢inu. Zamér je konkrétni plan, ktery si pachatel vytvaii pfed Cinem
ohledné zptisobu jeho provedeni. Tento plan vSak nebyva velmi detailni, ma spiSe povahu
obecné predstavy o zachazeni s obéti. Zamér mize byt nékdy vytvaren i delsi dobu pred
spachanim trestného ¢inu. Tak je tomu Casto u sexudlné¢ motivovanych trestnych ¢ind, kterym
pfedchéazeji pachatelovy sexudlni fantazie, k nimz se uchyluje v ramci denniho snéni ¢i pfi
sebeuspokojovani. Pouha ptitomnost takové fantazie vSak samoziejm¢ nemusi nutné vést k ¢inu.
Neékterym jedincim staci si deviantni sexudlni predstavy prozit pravé jen ve formé fantazii.
Fantazie vS§ak mohou pisobit také jako pfiprava na budouci ¢in. U sexudlnich devianti dominuje
sexualita v jejich fantaziich jiz v pomé&mé raném ve&ku, postupné vSak dochdzi k propojeni
fantazii sexuélnich s fantaziemi agresivnimi.!?

Zamér pachatele zistava v prib&hu pachani trestného ¢inu pomérné stabilni, jeho motivy
se vSak mohou proménovat. Zejména ve fazi po spachani ¢inu Casto dominuje motiv strachu
z dopadeni. Ten se miiZe projevit snahou ukryt télo a zahladit dalsi vyznamné stopy na misté
¢inu. Muze se zde ale také objevit motiv provokovat a piekvapit naptiklad bizarnim vystavenim
téla obéti. V pachatelové motivaci tedy vétSinou dominuje jeden motiv, ale v priibéhu ¢inu se
méni. Je také tfeba zminit, Ze sam pachatel si nemusi byt svych motivii védom. !

Cirtkova shrnuje, Ze ,ze zpiisobu, jakym byl cin proveden, lze usuzovat na urcité
pohnutky, které vytvarely motivacni pozadi kriminalniho jednani. Z techto indicii je

rekonstruovana pravdépodobnd motivace pachatele, ktera vysvetluje, jak se pachatel tésné pred

123 C[RTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 80.

124 GILLERNOVA, Tlona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 91.
125 Tamtéz, s. 100-102.

126 Tamtéz s. 104.
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¢inem citil, co prozival v pribéhu deliktu a jaké vnitini pohnutky (motivy) spustily, udrzovaly a

zamérovaly jeho kriminalni chovani“.'?’

2.2.3 Sestaveni psychologického profilu pachatele

Zaverecnou fazi je samotné sestaveni pravdépodobného profilu pachatele. Vychazi se
zudaji nashromazdénych béhem ptedchozich fazi. V prvni fazi se pozornost zamétovala na
pachatelovo chovéni a jeho projevy na mist¢ ¢inu. V druhé fazi byl kladen diiraz na jeho
prozivani. Vysledny profil pak obsahuje co nejkomplexnéj$i popis jeho osobnosti, véetné
piedpokladanych demografickych charakteristik.!?®

Pii tvorbé profilu lze zaujmout v zdsadé dvé strategie. Prvni moznosti je v souladu
s induktivnim pfistupem vychazet z udaji o jiz dopadenych pachatelich podobnych trestnych
¢ind. K tomu je mozné vyuzit databaze obsahujici velké mnozstvi informaci o stylech pachani
trestné Cinnosti a odpovidajicich charakteristikdch pfislusnych pachatelt, naptiklad jiz diive
zminény ViCAP ¢ VICLAS. Takto ziskany profil je vSak popisem jakéhosi primérného
pachatele daného typu trestného ¢inu. Nezarucuje tedy, ze idaje v ném jsou piesné a pomohou
navést vysetfovani spravnym smérem. Muze dojit 1 k pfipadim, kdy profil navede vysetfovani
nespravnym smérem.'?’

Z téchto divodi nekteti odbornici vyuzivaji druhou strategii v podobé deduktivniho
profilovani. Zastanci tohoto pfistupu vytvareji profil pachatele pouze na zaklad¢ dukazi
zjisténych na misté ¢inu. Takové profily byvaji informacné skromnéjsi, ale na druhou stranu
charakteristiky v nich obsazené byvaji pfesnéjSi. V praxi muze samoziejm¢ dochéazet i ke

kombinaci téchto piistupt.'*°

2.3 Obsah a forma profilu

Psychologicky profil nema byt pouhym popisem zvlastnosti osobnosti pachatele daného
trestného ¢inu. Popis rysit jeho osobnosti a jeho chovéani je jen prostiedkem k vyslednému
profilu. Profil je nutno tvofit tak, aby byl pro vySetfovatele srozumitelny, ale pfedevSim
prakticky vyuzitelny. Koneénym cilem této kriminalistické metody je totiz zefektivnit

vySetfovani a napomoci dopadeni pachatele trestné Cinnosti. Je proto tfeba, aby profil nebyl jen

127 C[RTKOVA, Ludmila, cit. dilo, s. 394.

128 Tamtéz, s. 394.

129 GILLERNOVA, Tlona a Hedvika BOUKALOVA, cit. dilo, s. 109.
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odbornym psychologickym popisem, ktery vySetfovateli nijak nepomuze snizit mnoZzstvi
vySettovacich verzi, zredukovat okruh podezielych ¢i vyloucit soucasného podezielého. Na
zékladé profilu by mél vySetfovatel byt schopen relativné snadno rozpoznat konkrétni osoby ¢i
skupiny osob. Gillernova a Boukalova uvadéji za piiklad prakticky nevyuzitelného profilu
pachatele jeho popis ,,jako extravertovaného psychopata s rysy impulzivity, nezdrZenlivosti a
afektivni drazdivosti “.*>!

V praxi obsahuji profily rizny rozsah informaci, podle poctu a kvality zajisténych dikazi
a indicii, vypovidajicich o psychologickych zvlastnostech pachatele. Ault a Reese!'*? uvadgji, ze

vysledny profil mize obsahovat napiiklad tyto charakteristiky:

e pohlavi,

e pfiblizny vek,

e rodinny stav,

e stupen vzdélani a odhad inteligence,

e zameéstnanost a typ zaméstani,

e miru sexualni vyspélosti,

e kriminalni minulost,

e umisténi bydlisté v zavislosti na misté ¢inu,
e ocekavanou reakci pachatele na vySetiovani,

e moznost recidivy pachatele.

Zastanci deduktivniho pfistupu k profilovani doporucuji pfi formulaci charakteristik
pachatele vychazet Cisté z diikazniho materidlu a nikoli z klinické zkuSenosti profilovact ¢i ze
zobecnénych poznatkli o pachatelich obdobnych trestnych ¢int. Je tedy logické, ze jejich vycet

profilovych charakteristik je skromngj$i — obsahuje nasledujici idaje o pachateli:

e pachatelova kriminalni zkuSenost,
e mira zndmosti ob¢ti pro pachatele,
e mira zndmosti mista ¢inu pro pachatele,

e znalost metod a nastroji.!*3

B3I Tamtéz, s. 85-88.

132 AULT, Richard a James REESE. Psychological Assessment of Crime - Profiling. FBI Law Enforcement Bulletin
[online]. 1980, 49(3), 22-25 [cit. 2019-03-28]. ISSN 00145688. Dostupné z: https:/leb.fbi.gov/file-
repository/archives/march-1980.pdf/view
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Turvey v té souvislosti zmifnuje problémové profilové charakteristiky — vek, pohlavi a
inteligenci. VE&k je podle né& nejcastéjsi chybné uvadénou charakteristikou, kterd byva
odvozovana ze subjektivniho popisu od obéti, ztypického veéku ndstupu psychického
onemocnéni (pokud jsou naznaky, Ze jim pachatel trpi) nebo z osobni zkuSenosti profilovace
s typickymi projevy rizné starych pachatelti. Pohlavi je podle né&j ¢asto mylné odhadovano na
zaklad¢ stereotypnich pfedstav o zendch jako o slabSim, neagresivnim pohlavi. Vék a pohlavi
pachatele proto doporucuje zahrnout v profilu jen tehdy, pokud pro né existuji silné dikazy,
naptiklad stopy DNA, dikaz sexudlni penetrace penisem nebo divéryhodna vypoveéd obéti ¢i
svédka. Inteligence podle zminéného autora nekoreluje s kriminalni dovednosti pachatele, navic
tento Udaj neni pro vySetfovani nijak pfinosny, doporucuje ho proto vibec do profilu
nezacleiovat. !

Po formalni strance neni piekvapivy pozadavek na pisemnou formu vysledného profilu.

Oproti Gstni form¢ ma pisemny zdznam zejména nasledujici vyhody:

e Diky stalosti textu je minimalizovana moznost jeho dezinterpretace,

e je mozné ho snadno predat dalSim zainteresovanym osobam v elektronické
podobé ¢i pomoci kopie,

e pisemnda forma umoznuje a usnadiiuje formulaci logickych procest profilovace a
davodu pro zavéry obsazené v profilu,

e sepsany profil mize byt v daném pifipadé i kdykoliv v budoucnu podroben

kritickému odbornému zhodnoceni. 3>

133 TURVEY, Brent, cit dilo, s. 548-551.
134 Tamtéz, s. 551-553.
135 Tamtéz, s 551-553.
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3. Kritické zhodnoceni psychologického profilovani

Hodnoceni psychologického profilovani je zejména v zahranicni literatufe vénovana
rostouci pozornost. Jsem toho nazoru, Ze se jedna z velké miry o nasledek znacné medializace
této metody, kterd byva Casto v knihach, serialech a filmech licena jako zézrany zptsob urceni
pachatele v ptripadech, kdy vySetfovani uvizlo na mrtvém bod¢. Jak jsem se pokusil objasnit
v dosavadnim textu, realita je této piedstavé znacné vzdalend. Akademicka obec si je tohoto
rozporu védoma a snazi se k profilovani pristupovat védeckym zpiisobem a upozoriiovat na jeho
limity. Cilem této kapitoly je podat stru¢ny ptehled dosavadnich poznatkli ohledné ptesnosti,
uspésnosti a relevance psychologického profilovani a napomoci tak k vytvoreni kvalifikovaného

nahledu na praktické pouziti této metody.

3.1 Zpisoby hodnoceni psychologickych profili

Je bezpochyby nezbytné hodnotit uziteCnost nastroji, které¢ pouzivame. Nejinak tomu je u
psychologického profilovani jakozto metody, kterd ma za cil pomoci vysetiovatelim dopadnout
pachatele. Podle Homanta a Kennedyho'*° k tomuto cili napomaha za prvé vy&lenénim urgité
skupiny osob (v niz se pravdépodobné nachdzi pachatel) z rozsdhlého seznamu podezielych, za
druhé doplnénim dosavadniho sméru vysetfovani o nové pohledy a doporuceni.

Petherick!®” k tomu pfipominé, Ze psychologicky profil je vzdy pouhym odhadem,
jakymsi hrubym popisem osobnosti pachatele a jeho charakteristického chovani. Ve shod¢ s vyse
zminénymi autory uvadi, Ze jeho cilem je pouze pomoci oznacit pravdépodobné pachatele
z vétsiho okruhu podezielych, nikoli identifikovat konkrétniho pachatele daného trestného ¢inu.

Otéazka, zda psychologické profilovani funguje, je znacné zjednodusujici. Zalezi totiz na
operacionalizaci, tedy na ur¢eni méfitka uspéchu. Existuje vice moZnosti, jak hodnotit GspéSnost
psychologickych profili.

Prvni moZnosti je porovnavat vytvoieny profil s dopadenym pachatelem. Napiiklad
Pinizzotto a Finkel'*® zadali skupindam FBI profilovact, detektivd, klinickych psychologii a
studentti materialy z vyfesenych p¥ipadi trestnych &intl vrazdy a znasilnéni. Ugastnici studie na

zaklad¢ kompletni dokumentace k pfipadiim vytvofili profily, které byly nasledné¢ porovnany

136 HOMANT, Robert a Daniel KENNEDY. Psychological Aspects of Crime Scene Profiling. Criminal Justice and
Behavior [online]. 1998, 25(3), 319-343, s. 322 [cit. 2019-04-07]. DOI: 10.1177/0093854898025003003.
Dostupné z: http://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0093854898025003003

137 PETHERICK, Wayne, cit dilo, s. 113.

138 PINIZZOTTO, Anthony a Norman FINKEL. Criminal personality profiling. Law and Human Behavior [online].
1990, 14(3), 215-233 [cit. 2019-04-18]. DOI: 10.1007/BF01352750. Dostupné Z:
http://doi.apa.org/getdoi.cfm?doi=10.1007/BF01352750
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s usvédCenymi pachateli. Vysledky byly smiSené¢ho charakteru. Profesiondlni profilovaci tvofili
delsi a detailné&jsi profily nez ostatni. Jimi vytvofené profily znésiliovaci byly také pfesnéjsi nez
u ostatnich skupin. V ptipadé vrazdy se vsak jejich vétsi presnost neukdazala, jejich vysledky byly
srovnatelné s ostatnimi skupinami. Vyzkumniky také zajimal samotny proces tvorby profilu,
tedy zda profilovaci pfistupuji k materialim kvalitativné odlisSné¢ nez ostatni skupiny. Tato
hypotéza se vSak nepotvrdila, mezi skupinami nebyl pozorovan zadny rozdil v nakladani
s poskytnutymi informacemi.

Homant a Kennedy'?’

vSak upozornuji, Ze hodnoceni podobnosti mezi vytvofenym
profilem a pachatelem je zna¢né subjektivni. Doporucuji proto profil porovnat i s osobami, které
figurovaly v pfipadu jako dalsi podezieli. Tim se minimalizuje riziko, Ze velmi obecné napsany
profil, ktery by pasoval na vétSinu potencialnich pachatelii, bude chybné hodnocen jako tuspésny.

Vyse zminéné subjektivnosti v hodnoceni profilu by se bylo mozné do jisté miry vyhnout
detailnim porovnavanim konkrétnich charakteristik obsazenych v profilu s charakteristikami
dopadeného pachatele. Tento zplisob se muze zdat jako nejvhodnéjsi, ale ma také sva uskali.
Relevance jednotlivych charakteristik se totiz mize pifipad od pfipadu vyznamné odliSovat.
Nékteti autofi proto doporuéuji vyhradné individualni posuzovani piipadi.'

Petherick!*! to ilustruje na nasledujicim hypotetickém piikladu. Prvni profil obsahuje
deset riznych charakteristik pachatele, ale je spravny pouze ve dvou z nich. Diky jedné z téchto
dvou charakteristik vSak dojde ke zuzeni skupiny podezielych, z nichz je nakonec diky dal$im
ditkaziim usvéd€en pachatel. Druhy profil obsahuje také deset charakteristik a ve vSech deseti se
shoduje s pachatelem, ale k jeho dopadeni v tomto ptipad¢ profil nijak neptispél. Pokud bychom
oba profily porovnavali, dojdeme k zavéru, Ze piesnéjsi byl druhy profil, ale uzitecnéjsi pro
vySetfovani byl profil prvni.

Dalsim zplsobem zkoumdni uspéchu profili je zaméfit se na spokojenost jejich
uzivateli. Tento zplsob se realizuje tak, Ze jsou osloveni vySetfovatelé, ktefi vyuzivaji
psychologické profily. Nasledné¢ je jim poloZzena sada otazek na jejich spokojenost s touto
metodou. Takovy vyzkum provedeny ve Velké Britanii ukdzal, Ze 82 % oslovenych
vySetfovatelli hodnotilo informace od profilovaclt jako prospésné, zejména diky prohloubeni
porozuméni pachateli a potvrzeni vlastnich domnének o pifipadu. Pon¢kud prekvapivé pak miize

byt, Ze profily podle hodnotiteli napomohly k vyfeSeni ptipadu jen ziidka (14 %), na jejich

139 HOMANT, Robert a Daniel KENNEDY. Psychological Aspects of Crime Scene Profiling. Criminal Justice and
Behavior [online]. 1998, 25(3), 319-343, s. 324 [cit. 2019-04-07]. DOI: 10.1177/0093854898025003003.
Dostupné z: http://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0093854898025003003
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zéklad€ mohli vySetfovatelé aktivné konat jen v malém métitku (16 %) a k identifikaci pachatele
vedly zcela vyjimeéné (3%).'4?

Tento zplsob hodnoceni mé vSak nésledujici rizika. VySetiovatelé, kteti profily vyuZzivaji
teprve kratce, mohou byt piili§ nadSeni jejich moznostmi, zvlasté¢ pokud profil obsahuje urcité
netradi¢ni &i unikéatni informace. Jejich nasledné hodnoceni pak nebude pfilis objektivni.!*

DalSim rizikem je, Zze vySetfovatel¢é budou ve svém hodnoceni ovlivnéni vnimanou
akademickou autoritou profilovace. Kocsis a Hayes'** provedli na toto téma zajimavy vyzkum.
Skupiné policistii prezentovali informace o misté trestného ¢inu a nasledné jim ptedlozili
psychologicky profil pachatele tohoto Cinu. Prvni Cast policistti dostala informaci, Ze autorem
profilu je profesionalni profilovac¢, kdezto druhé ¢asti bylo feceno, ze autorem je jakysi clovek,
ktery byl pozadan o konzultaci. Vysledky vyzkumu ukazaly, ze skupina, ktera véfila, Ze autorem
je profesiondlni profilova¢, hodnotila totozny profil jako pfesnéj$i nez druha skupina. Pfi
hodnoceni pfesnosti tedy nezalezi jen na faktickém obsahu profilu, ale i na tom, zda je jeho autor
vniman jako expert ve svém oboru.

Ferguson'*> hovoii v souvislosti s hodnocenim profilovani o vysSetFovaci relevanci
profili. Tuto relevanci vnima jako miru, se kterou mohou vySetfovatelé¢ ve skutecnosti vyuzit
informace z profili k dosazeni svého cile. Za relevantni charakteristiky obsazené v profilu
povazuje ty, které odliSuji pachatele od obecné populace a jsou dostatecné detailni na to, aby na
jejich zakladé mohli vySetfovatelé konat. Nerelevantni jsou pak charakteristiky, které jsou
zaloZeny na intuici €i jsou pfili§ vagni. Tento pfistup lze hodnotit jako velmi pfinosny, protoZe
pokud budou nabizené profily nerelevantni, v lepSim ptipadé vySetfovatelim nijak nepomohou,
v hor§im je mohou navést nesprdvnym smérem, a tim zpomalit nebo zcela zhatit probihajici
vySetfovani.

Ferguson'“® provedla z hlediska vySetiovaci relevance analyzu 59 profilt ze ¢tyf riiznych
pfistupt  k psychologickému profilovani — FBI profilovani, investigativni psychologie,
diagnostického posuzovani a behavioralni dikazni analyzy. Prvni tfi jmenované pfistupy ve

svych profilech poskytovaly vice nerelevantnich charakteristik nez relevantnich, zminované

142 COPSON, Gary. Coals to Newcastle? Part 1: a study of offender profiling [online]. London: Home Office Police
Department, 1995 [cit. 2019-04-18]. Dostupné Z:
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145 FERGUSON, Claire. Investigative Relevance. In: PETHERICK, Wayne. Profiling and serial crime: theoretical
and practical issues. Amsterdam: Elsevier, 2014, s. 167-184. ISBN 9781455731749.
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charakteristiky navic vétSinou nebyly ni¢im podlozené. Autorka kritizuje zejména Skoly FBI
profilovani a investigativni psychologie ztoho diivodu, Ze na teoretické roviné se zastit'uji
vyzkumy, ale v praxi jejich profily neobsahuji dostatecnd zdGvodnéni. Profily behavioralni
dikazni analyzy naproti tomu obsahovaly vétSinu relevantnich charakteristik, které byly navic
podlozeny fyzickymi dilkazy. Vysledek neni piekvapivy, protoze autorka za relevantni
povazovala téméf totozné charakteristiky, na které¢ klade diraz také deduktivni profilovani
v podobé behavioralni dikazni analyzy (kriminalni zkuSenost, zndmost obéti, zndmost mista ¢inu
a znalost metod a nastroju, ke kterym ptidala jesté motiv). Zaveéry tudiz vyznivaji znepokojivé
pro vSechny pfistupy kromé behavioralni dikazni analyzy. Je vSak tfeba je hodnotit ve svétle
zvolené metodologie. Nelze také vyloucit urcité subjektivni zaujeti autorky v podobé¢ preference

konkrétniho pfistupu pied ostatnimi.

3.2 Kritika psychologického profilovani

Pravd&podobné nejkriti¢téjsi postoj k profilovani zaujal Snook s kolegy'*’, kteii jsou toho
nazoru, Ze cela predstava o schopnosti profilovact predikovat charakteristiky pachatelti z mista
¢inu je jen iluzi. Argumentuji, Zze této metod¢ chybi nejen potfebné teoretické zdzemi, ale 1
empirickd podpora. Doporucuji pfistupovat k ni obezietné a nepouZzivat ji pro ucely vysetfovani,
protoze by mohla vést k jeho zmateni ¢i k dopadeni nespravného pachatele. Viru vefejnosti
(v€etné policejnich slozek) v Gcinnost profilovani vysvétluji celou fadou chyb v lidském
uvazovani a nakladani s informacemi. Zmifuji mimo jiné takzvany Barnumsky efekt, ktery
oznacuje lidskou tendenci nachazet smysl v obecnych, vagnich ¢i nejednoznaénych informacich.

Za klasicky ptiklad tohoto efektu je davéana vira lidi v pravdivost horoskopt. Jejich
obecnost a vEtsi pocet obsazenych predpovédi umozituje, ze lidé si je vztahuji k vlastnimu
zivotu. V§imaji si predpovédi, které se na jejich situaci hodi a ignoruji ostatni predpovédi, které
jejich Zivotu neodpovidaji.'*®

Moznost aplikace tohoto efektu na profilovani byla provéfena vyzkumnou cestou. Dvéma
skupindm policisti byly predloZzeny shodné informace zjiZz objasnéného ptipadu, stejny
psychologicky profil pachatele a popis redlné¢ dopadeného pachatele. Prvni skupina dostala

charakteristiky skutecného pachatele, zatimco druhd skupina dostala zna¢né odliSny, zcela

147 SNOOK, B., R. CULLEN, C. BENNELL, P. TAYLOR a P. GENDREAU. The Criminal Profiling Illusion.
Criminal Justice and Behavior [online]. 2008, 35(10), 1257-1276 [cit. 2018-07-26]. DOI:
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smysleny popis pachatele. Obé skupiny mély zhodnotit, s jakou piesnosti predlozené profily
vystihuji dopadeného pachatele. Vysledky ukazaly, ze oba profily byly hodnoceny jako
srovnateln¢ ptesné. To nasvédcuje tomu, Ze 1idé maji tendenci pfijimat nejednoznaéné informace
ve formé psychologického profilu za relativné piesny popis neznamé osoby. '+’

Se Snookovou kritikou polemizuje Kocsis!*’, podle kterého Snook s kolegy postupovali
metodologicky nespravné a jejich zavéry tak nejsou vypovidajici. Kocsis také kritizuje obecnou
tendenci vyzkumnikl v této oblasti spoléhat pouze na data ostatnich, misto aby tvoftili vlastni
studie. Duvod spatiuje ve znané naroc¢nosti takovychto vyzkumu a také v tlaku na publikacni
¢innost, ktery vede ke zdiraznovani kvantity vyzkumi nad jejich kvalitou. VSima si také
problému ohledné nevyjasnéné terminologie. Neexistuje totiz shoda na tom, kdo by mél byt
v provadénych studiich povazovan za profilovace a kdo jiz ne.

Vlivu pouzitého nazvoslovi na hodnoceni validity a uzitecnosti profilovani si v§imli také
Torres s kolegy'!. Ti se svém vyzkumu zaméfili na nazory forenznich psychologii a psychiatrd.
Méné nez 25 % z nich povazovalo profilovani za védecky opodstatnénou metodu. Pokud vSak
byl misto terminu profilovani pouzit modernéjs$i pojem kriminalni investigativni analyza, metodu
hodnotilo za validni 40 % dotazanych. Shoda panovala na tom, ze se jedna o metodu uzite¢nou

pro praxi, ktera vSak vyzaduje dalsi vyzkum.

3.3 Budoucnost psychologického profilovani

Nedavno provedend metaanalyza 430 publikaci, vydanych mezi léty 1976 a 2016, na
téma psychologického profilovani ukazala, Ze profilovani se stalo béhem poslednich 40 let nejen
velmi popularnim namétem mnoha knih a ¢lankt, ale také vyhleddvanym nastrojem pro
vySetfovatele. Na rozdil od ostatnich odvétvi vSak profilovani dlouho zlistavalo velmi uzavieno
pro védecké zkoumani, coz opravnéné vedlo k silici kritice této metody. Vysledky soucasné
analyzy vSak vyznivaji optimisticky, protoze v poslednich deseti letech byl zaznamenan strmy

nartst vyzkumti zamétenych na aplikacni otazky a vyuzivajicich pokrocilé statistické metody.

149 ALISON, Laurence, Matthew SMITH a Keith MORGAN. Interpreting the accuracy of offender profiles [online].
2003, 9(2), 185-195 [cit. 2019-04-18]. DOI: 10.1080/1068316031000116274. Dostupné z:
http://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/1068316031000116274

150 KOCSIS, Richard. Criminal Profiling Works and EVERYONE Agrees. Journal of Forensic Psychology Practice
[online]. 2010, 10(3), 224-237 [cit. 2019-04-18]. DOI: 10.1080/15228930903550574. Dostupné z:
http://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/15228930903550574

151 TORRES, Angela, Marcus BOCCACCINI a Holly MILLER. Perceptions of the validity and utility of criminal
profiling among forensic psychologists and psychiatrists. Professional Psychology: Research and Practice
[online]. 2006, 37(1), 51-58 [cit. 2019-04-27]. DOI:. 10.1037/0735-7028.37.1.51. Dostupné z:
http://doi.apa.org/getdoi.cfm?doi=10.1037/0735-7028.37.1.51

46



Autofi metaanalyzy dochazeji k tomu, ze budouci rozvoj oboru bude vyzadovat jest¢ mnoho usili
a navrhuji konkrétni kroky timto smérem. !5

Budouci profily by podle nich mély byt zaloZzeny na védecky podlozenych faktech, ne na
intuici, osobnich zkusSenostech ¢i malém poctu piedchozich piipadi. Pied zvefejnénim by meély
byt zptistupnény k hodnoceni ostatnimi védci z oboru. Jejich uspésnost by méla byt zkoumana
experimentalné pomoci analyzy vlivu na objasnénost u dosud neuzavienych ptipadid. Autofi
pozitivné¢ hodnoti soucasny trend v pfistupu k profilovani a ptedpokladaji, ze pokud bude
pokracovat, obor jiz nebude hodnocen jako pseudovédecky, ale naopak zalozeny na dikazech
(evidence based).!*?

Alison s kolegy'>* ve shodé s Kocsisem'>® vidi budoucnost profilovani v integraci
dosavadnich, mnohdy opozi¢nich, ptistupt. Jejich pragmaticky pohled zdiraziuje, ze rozdéleni
na jednotlivé tabory je umélé a predev§im omezuje potencidlni piinos profilovani vySetfovaci
praxi. Navrhuji proto produktivnéj$i dialog mezi sou¢asnymi sméry.

K nému by mohl pfispét i spolecny ramec hodnoceni profila, ktery se sklada z n€kolika
vzajemné propojenych komponent (tvrzeni, sila tvrzeni, divody pro tvrzeni, vyzkumné
podloZeni a protiargumenty). Jeho vyuzivani by podle Alison'>® mohlo vést k jednotn&jsimu

vewr

sebereflexe profilovaci.

Nejednotnost v piistupech k profilovani a s tim souvisejici terminologickou roztiisténost
lze povaZovat za nejvyraznéjSi problém soucasného profilovani. VytyCovani hranic mezi
jednotlivymi pfistupy a vzdjemnd rivalita jejich zastdnci muze sice dobie slouzit k vlastni
propagaci jednotlivych Skol a jejich predstavitelli, ale brani efektivnimu rozvoji profilovani jako
kriminalistick¢ metody. Cilem odbornikti v tomto odvétvi by nemél byt primarné vlastni profit,

ale spole¢né Usili o tvorbu stale dokonalejSiho néstroje pro boj s s neobjasnénym zlo¢inem.
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Zavér

Psychologické profilovani pachatele je jedna z novéjSich metod kriminalistické praxe.
Jejim cilem je pomoci vysetfovatelim zuzit okruh podezielych osob a napomoci tak dopadeni
pachatele. MySlenku o odvozovani osobnostnich rysii osob zprojevli jejich chovéni lze
vysledovat jiz v ddvné minulosti, systematicky se vSak psychologické profilovani zacalo
vyuzivat az od druhé poloviny 20. stoleti. Velky podil na rozvoji této metody mélo nekolik
uspésnych a zmedializovanych piipadii, zejména ze Spojenych statti americkych.

Psychologické profilovani zatim neni jasn¢ definovany obor, ve kterém by panovala
Sirokd shoda na teoretickém zdzemi a praktickych postupech. Existuje vétsi mnozstvi pristupd,
které se navzajem odliSuji a do jisté miry si konkuruji. Zna¢né prvotni nadSeni ohledné této
metody nahradila postupem case vétsi skepse a kriti¢téjsi pohled. Zda se, ze zejména v minulém
stoleti praxe profilovani ptedbéhla jeji teoretické a védecké zakotveni. Sviij podil na tom mélo 1
medialni pokryti profilovani, které popisovalo tuto metodu jako zazracny prostiedek k vyfeseni
neobjasnénych ptipadu, se kterymi si klasické vySetfovaci postupy nedokézaly poradit.

V soucasné dobé¢ jiz ptevazuje vyvazengjsi pohled. Psychologické profilovani uz neni jen
doménou praxe, ale je zkoumdno i v akademickych kruzich. Objevuji se kritické nazory na
vyzdvihovani statistickych argumentt. Klade se vétsi diiraz na pochopeni, ze profily maji pouze
pravdépodobnostni charakter a tedy nemohou pifesné identifikovat konkrétni osobu pachatele.
Panuje shoda na tom, Ze profilovani miize byt velmi prospésné pro vySetfovani, ale pouze pokud
bude dale rozvijeno a védecky zkoumano. Profilovani je stile pouZitelné a piinosné pro
vySetfovaci praxi, za pfedpokladu jeho zodpovédného vyuzivani s chladnou hlavou a podle
aktualnich poznatki.

Zda se, ze budouci trend sméfuje k integraci jednotlivych skol a pfistupti k profilovani.
Zména zaméfeni od vzajemnych rozdilii na to, co maji vSechny pfistupy spolecné, 1ze hodnotit
jako slibny pfedpoklad budouciho rozvoje této metody. V dnesni globalizované spole¢nosti dava
podle mého nazoru tento spolecny postup na tvorbé efektivni vySetfovaci metody velky smysl.

Cilem této prace bylo pfedstavit vyvazeny pohled na metodu psychologického
profilovani a kriticky zhodnotit moZnosti jejiho vyuziti pro zkvalitnéni vySetfovaci praxe.

Domnivam se, Ze se mi tohoto cile podafilo v moji diplomové praci dosdhnout.
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Nazev diplomové prace v Ceském jazyce, abstrakt v ceském jazyce a 3 klicova

slova v Ceském jazyce

Psychologické profilovani pachatele
Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva kriminalistickou metodou psychologického profilovani
pachatele. Psychologické profilovani spo¢ivd v analyze chovani pachatele trestného ¢inu. Tato
analyza slouzi k tvorbé profilu pachatele, ktery obsahuje jeho pravdépodobné charakteristiky.
Takovy profil ma napomoci vySetfovatelim zuzit okruh podezielych, ptipadné prispét k uspéchu
vySetfovani novym zaméfenim vySetfovaci strategie. Cilem této prace je predstavit vyvazeny
pohled na metodu psychologického profilovéani a kriticky zhodnotit moznosti jejiho vyuziti pro
zkvalitnéni vySetfovaci praxe.

Prace je rozdelena do tii kapitol. V prvni kapitole je nejprve definovana tato metodu,
véetné zdkladnich teoretickych pfistupii a vychodisek. Dale je predstaven historicky vyvoj
profilovani v zahrani¢i a v Ceské republice. Jsou zminény také vhodné a nevhodné trestné ¢iny
pro profilovani. V zavéru prvni kapitoly jsou nastinény nejdilezitéjSi metody ¢i pfistupy
k profilovani. Druh4 kapitola je jiz vénovana samotné tvorb¢ psychologického profilu pachatele.
Nejprve jsou zminény informace, které jsou pro profil nezbytné, a dale je podrobné popsan
postup tvorby profilu. Na zavér je pojednano o obsahové i formalni strance psychologického
profilu. Tteti a posledni kapitola se zabyva kritickym zhodnocenim této metody. Jsou zminény
dostupné studie, které hodnoti profilovani z hlediska jeho pfesnosti, uspéSnosti a relevance,
jakozto i limity a nedostatky téchto zptisobt hodnoceni. Dale je pojednéano o kritice této metody
a v zavéru kapitoly je nastinén smér budouciho rozvoje této metody.

Psychologické profilovani pachatele patii mezi pomérné nové metody kriminalistické
praxe. Jeji zprvu nekritické pfijeti a vyuZivani bylo postupem casu nahrazeno stiizlivéj$im a vice
veédecky podlozenym piistupem. V budoucnu lze v této oblasti pravdépodobné ocekavat dalsi
rozvoj diky integraci dosud oddélenych pfistupti k profilovani a zaroven diky dalSimu

védeckému zkoumani této potencialné velmi uzite¢né vySetfovaci metody.

Klicova slova: psychologické profilovani, pachatel, kritické zhodnoceni
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Nazev diplomové prace v anglickém jazyce, abstrakt v anglickém jazyce

a 3 kliova slova v anglickém jazyce

Psychological profiling of an affender

Abstract

This diploma thesis deals with the criminalistic method of psychological profiling of an
offender. Psychological profiling consists in analyzing the offender's behavior. This analysis is
used to create an offender profile that contains offender's likely characteristics. Such a profile is
intended to help investigators narrow down the range of suspects, or contribute to the success of
investigations by refocusing the investigative strategy. The aim of this thesis is to present a
balanced view of the method of psychological profiling and to critically evaluate the possibilities
of its use for improving the quality of investigative practice.

The thesis is divided into three chapters. The first chapter first defines this method,
including basic theoretical approaches and bases. Furthermore, the historical development of
profiling abroad and in the Czech Republic is introduced. Appropriate and inappropriate offenses
for profiling are also mentioned. At the end of the first chapter, the most important methods or
approaches to profiling are outlined. The second chapter is devoted to the creation of the
psychological profile of an offender itself. First, the information that is necessary for the profile
is mentioned, and the profile creation process is described in detail. Finally, the content and
formal aspects of the psychological profile are discussed. The third and last chapter deals with
the critical evaluation of this method. Available studies that evaluate profiling in terms of its
accuracy, success and relevance are mentioned, as well as the limits and weaknesses of these
assessment methods. Furthermore, the criticism of this method is discussed and at the end of the
chapter the direction of future development of this method is outlined.

Psychological profiling of an offender is one of the relatively new methods of
criminalistic practice. Its initially uncritical acceptance and use has been replaced over time by a
more realistic and more scientifically based approach. In the future, further development of this
method is likely to be expected by integrating still separate approaches to profiling, as well as by

further scientific investigation of this potentially very useful investigative method.

Key words: psychological profiling, offender, critical evaluation
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