Posudek na diplomovou praci Justiny Bodlakové
Zajistovaci ptevod vlastnického prava

(77 stran, piipojen seznam pouzitych zdroji)

Diplomantka pfedlozila diplomovou praci vénovanou teoretickym 1 praktickym
otazkam zajistovaciho prevodu prava. Jde sice o téma literarné frekventované, avsak pfistup a
feSeni, které autorka zvolila, vyrazné¢ pievySuje obvykly standard vyzkumu tohoto
zajist'ovaciho prostiedku, aktualné upraveném v obCanském zakoniku v ustanovenich §§ 2040-

2044.
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Zajistovaci prevod prava ma dlouhou historii a t&si se velké pozornosti pravni praxe,
kterd tento institut rozvinula i v téch pravnich fadech, které jeho vyslovnou legislativni upravu
neprovedly. O jeho dobové aktualnosti svéd¢i i text J. Sedlacka v monografii Vlastnické pravo
(1919), ktery ho fadi ,.k novym zpusobiim zajisténi uvéru®; jeho pocatky spatfuje jiz pied
valkou v zajistovacim postupu pohledavek. ,,Jakmile bylo rozhodnuto -pokracuje J. Sedlacek-
Ze zajistovaci prevod neopraviiuje k zalobé vlastnické o vydani véci, nybrz jen k Zadosti, aby
se z véci dostalo opravnénému uspokojeni pred ostatnimi véfiteli, byl tim zamitnut divod
zajisténi pohledavky jako divod ptrevodu vlastnictvi. Od té chvile po¢ina splyvati zajistovaci

prevod s mobilarni zastavou...*.

Autorka si je védoma podobnosti i jemnych rozdili mezi zastavnim pravem a
zajistovacim pievodem prava dobie védoma, a proto se k nim na nékolika mistech vraci
(zejména k otazce propadné zastavy oproti zajisStovacimu pievodu, Srov.s.25n). Z podaného
vykladu plyne, Ze nespornou vyhodou zajistovaciho pfevodu prava oproti pravu zastavnimu je

jeho mensi rigidnost a flexibilita.

Autorcin vyklad o pravni upravé zajistovaciho prava (§ 553 ob¢. zak.) pred rekodifikaci
obc¢anského zakoniku a tvirci rozbor pravni praxe zavrseny rozhodnutim R 45/2009 zasluhuje
plné absolutorium, i kdyZ ¢ast odborné vefejnosti s citovanym rozhodnutim Nejvyssiho soudu

nesouhlasila.

K této casti prace jen poznamenavam, Ze na misté autorky bych byl méné shovivavy
k zakonodarci, ktery pravni vefejnosti piedlozil neucelenou a problematickou pravni Gpravu,
ktera vedla k znejisténi pravni praxe; ptfitom nepochybné propracovanéjsi byla legislativni

uprava obsazena v zakoniku mezinarodniho obchodu, kterou autorka v praci predstavuje (S.18).



Na priikladu némecké pravni upravy (BGB) autorka ukazuje, Ze i bez vyslovného
zékonného znéni zajiStovaci pievod se v némecké pravni praxi uskuteciuje (srov. § 930 BGB,

ktery se blizi fimskopravnimu constitutum possessorium).

Oproti tomu francouzska tprava zajistovaciho ptevodu je provazana s fiducii a je jeji
pevnou soucasti (srov. ¢l. 2372-1 Code civil ,,La proprieté cédée a titre de garantie*). Slusi
upozornit, Ze Code civil kromé jiného vyzaduje urceni zajistovaného dluhu a hodnotu véci nebo
prava, které se prevadi. Neni-li dluh splnén a nebylo-li ujednano jinak, je vétitel opravnén

k dispozici s véci nebo pravem, které bylo pievedeno.

Komentatrova literatura vychdzi z divodové zpravy a shodné konstatuje, ze ustanoveni
obcanského zakoniku o zajiStovacim pfevodu prava jsou dispozitivni povahy. I kdyz u¢inna
pravni uprava fadu spornych momentti piedchozi nedokonalé legislativni upravy odstranila,
ptece jen je dan Siroky prostor pro ujednani stran. Nemél by zakonodarce — s ohledem na
ochranu slabsi smluvni strany-pfece jen dispozitivnost nékterych ustanoveni omezit ve

prospéch ustanoveni kogentnich (jde zejména o ustanoveni § 2044 odst. 1 0.2.).

Diplomantka prokazala velkou samostatnost pii zpracovani tématu, stavba prace je
logicka, argumentace piesvédéiva. S literaturou komentafovou i Casopiseckou pracuje lege

artis.

PiedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé s navrhem klasifikace ,,vyborné®.

K rozpraveé doporucuji srovnani zajiStovaciho prfevodu prava s pievodem k vlastnictvi

k vérné ruce (Treuhand, trustee).

V Praze dne 8.5.2019 Prof. JUDr. Jan Dvoiak, CSc.



