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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Casoprostorova strukturace Prazské metropolitni oblasti

Autor prace:  Jifi-Jakub Zevl

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cili, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Cile a vyzkumné otdzky jsou formulovany hned v Uvodu diplomové préce, a to pomérné explicitné.
Mezi jednotlivymi otazkami Ize najit propojujici linii, byt jejich pocet a celkovy tematicky zabér je
mozna az pfilis Siroky (zde si nejsem jisty, nakolik tato Sife vychazi ze zadani prace). Za Gvahu by
patrné stalo zarazeni otazek az do pasdzi nasledujicich resersni ¢asti textu - jejich relevance a
geneze by pak mozna byly pro ¢tenare jesté zietelnéjsi.

Zpocatku mi pfisla ponékud zvlastni kapitola osvétlujici pozici vyzkumnika, nicméné ve vysledku se
projevila jako obohacujici a dil¢éim zpldsobem vysvétlujici.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

K praci s literaturou nelze mit zavaznéjsi vyhrady, autor prokazuje pfi volbé vhodnych zdroju jistotu a
prehled, coz mj. vyplyva i ze samotného seznamu literatury. Ocenit je nutné autorovu snahu zasadit
pomérné technickou vyzkumnou agendu do SirSiho teoretického rdmce. Tato snaha je veskrze
Uspésna, autorem diskutované koncepty maji v naprosté vétsiné jasnou vazbu na téma
Casoprostorové strukturace, resp. regionalizace.

Osobné si nejsem zcela jisty (na rdznych mistech prace opakovanou) diskusi nad povahou a
méritkovym zakotvenim casoprostorovych region(l. Tvrzeni, Ze sociodemografické funkéni regiony
jsou , konstituujicim prvkem reality” (napf. 21), zatimco ¢asoprostorové regiony ,jen” analytickym
nastrojem mi prijde minimalné diskutabilni a vyzadujici hlubsi a preciznéjsi zdlivodnéni. Navic plati,
Ze fada funkcnich region(i v sobé implicitné zahrnuje i Casoprostorovou nestabilitu ¢i pulsovani,
zmifiované naptiklad Stanislavem Rehdkem uz v 80. a 90. letech 20. stoleti. O néco detailn&ji snad
mohla byt v resersni ¢asti diskutovana problematika individualni mobility a jejich dopad( do
Casoprostorovych vzorcl denni rutiny.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Popis a diskuse pouzitych metod nejsou podcenény, je jim vénovana samostatna rozsahla kapitola.
Hned jedny z Gvodnich vét kapitoly , hleddni problematiky, tedy ¢asoprostorové strukturace,
vychdzelo z vyzvy objevit nové mozZnosti, jak vytéZit cennd signalizacni data. Jde tedy o jistou verzi
tzv. data-driven approach ... mi oviem nepfijdou zcela srozumitelné, uz vzhledem k dfive
formulovanym vyzkumnym otdzkam. Autorovi se |épe dafti pfi charakteristice konkrétnich datovych
zdroju, postupt a uzemi empirického vyzkumu &i pfipadovych studii. Vzhledem vyznamnému
regionalizaénimu zacileni prace se mozna dalo zaradit vice odkazl na nékteré jiné (tzn.
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,nealbertovské”) metodiky a pfistupy k vymezovani funkénich regionl (napf. TTWA M. Coombese,
polycentrické regiony ¢i aktudlni prace v kolektivu kolem M. Halase).

Ne zcela jednoznaéné, resp. prehledné jsou vysvétleny principy vymezeni tzv. neviditelnych center.
Tzv. grafickd metoda neni jedinou moZnosti, jak zachytit relace mezi jednotlivymi obcemi. Mirny
chaos vznikd v pouzitych terminech pro dil¢i hierarchické Urovné center (lokalni, subregionalni,
regionalni...).

Jinymi slovy, metodika je ve vysledku vcelku srozumitelna, avSak zbytecné zatizend zmatecnymi Ci
nejednoznacnymi tvrzenimi a jakousi formula¢ni nepresnosti.

s v

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Analyzy jsou provedeny peclivé a neodklanéji se od predstavené metodiky. Teprve nékteré
analytické pasdaze a souvisejici interpretace umoziuji lépe pochopit vyse predstavené metody.
Ocenuiji diskusni, kriticky charakter interpretaci a snahu autora uvazovat nad faktory ptispivajicimi
k ¢asoprostorové strukturaci metropolitniho regionu Prahy. Libi se mi schopnost autora pracovat a
uvazovat v rliznych méfitkovych Urovnich, resp. schopnost interpretovat pozorované vztahy jak
vzhledem k dominantni Praze, tak i vzhledem k ostatnim identifikovanym lokalnim centriim.

Do jisté miry nadbytecna mi pfijde pfipadova studie Dolnich BfeZan. Na strané jedné sice chapu
snahu autora o zachyceni parametr( lokalniho centra, na strané druhé ovsem pfipadova studie
komplikuje jasnou argumentacni linku celé prace a ttisti vyzkumny zdjem do dalSich oblasti.

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Hlavni zavéry prace jsou v pfislusnych kapitolach shrnuty poctivé. PoloZené vyzkumné otazky jsou
vyporaddany dostatecné a srozumitelné. Zjisténd ¢asoprostorova komplexita metropolitniho regionu
je spojovana s teoretickym kontextem tzv. organického modelu mésta — zde by se ovsem daly
vzpomenout i jiné koncepty, napf. tzv. multiplex city (Graham & Marvin, Healey).

2. Formalni ndlezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni dprava: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici
Stylisticka Uroven: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici
Cita¢ni Urovern: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovujici

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

Nejvice rusivym prvkem prace je pfitomnost ne nezanedbatelného mnozstvi preklepl a drobnych
chyb. Uroveri prace je také na nékterych mistech snizovdna neobratnou ¢&i dokonce lehce zmate¢nou
argumentaci. Zejména v druhé poloviné prace je ¢asto pouzivan zbyteéné komplikovany jazyk.
Nékteré prebirané pojmy nejsou formulovany presné (chronotop, polyrytmie). Tyto prohresky bylo
patrné mozné snadno odstranit prostfednictvim peclivéjsi zavérecné kontroly textu.

Velice pékné a ilustrujici jsou prilozené grafické prvky.

Délka textu prace je pfimérena.
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3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinosu prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

Diplomova préce je rozhodné sympatickym pocinem, ktery nabizi (za vyuziti stale jesté méné
obvyklého zdroje dat) komplexni pohled na proménlivé vztahové usporadani metropolitniho
regionu. Jde bezesporu o praci obohacujici sou¢asné poznani metropolitnich procest a struktur, a to
jak po strance metodické, tak i po strance teoreticko-analytické. Skoda jen vyse zminénych
nedostatkd, které snizuji predevsim prehlednost sdéleni.

PredloZzenou praci doporuéuji / nedoporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

1. Do jaké miry ovliviiuje ¢asova fixace ,,obsluzného a pracovniho okna“ mezi 12. a 14, resp.
mezi 16 a 18. hodinou pozorované vysledky? Jaké analytické a interpretacni vyhody, pokud
néjaké, by prinesla data sledovana za kazdou hodinu v pribéhu dne?

2. Mlzete stru¢né okomentovat v praci uvedeny postoj, Ze regiony sociogeografické
regionalizace jsou ,,stavebnim kamenem reality“?

Datum: 19. kvétna 2019
Autor posudku: Mgr. Ondfej Mulicek, Ph.D.
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