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Uvod

Majetkova kriminalita je velmi zadvaznym socidlné¢ patologickym jevem, o ¢emz
vypovida i fakt, Ze z dlouhodobého hlediska predstavuje nejvétsi podil na celkové krimina-
lit¢, a to s vyraznym naskokem. Majetkové delikty jsou nejcetnéjsi a predstavuji rovnéz
nejveétsi objem prace policejnich slozek.

Cilem prace je zmapovat tento fenomén, popsat miru jeho zavaznosti, zamyslet se
nad jeho pfi¢inami a disledky, ale také nad tim, jak se d4 majetkové kriminalité pfedchéazet
a jak se pfed ni branit.

Pomérné vyznamny problém v dne$ni dob& piedstavuji kradeze jizdnich kol. Jde o
téma znacné medializované, o kterém nas Casto informuji rizné sdélovaci prostiedky, ale
setkdvame se s nim i v naSem bezprostfednim okoli. Piestoze kradeze bicyklt predstavuji
velky objem préce policistl a jde o vetfejnosti ¢asto diskutovanou oblast, dosud chybi uce-
leny odborny piehled, ktery by se na tuto skupinu delikti diislednéji zaméfil.

Jakozto nezanedbatelné polozce ve vyétu majetkovych deliktti se pravé kradezim
kol bude vénovat podstatna ¢ast této diplomové prace. V kontextu majetkové kriminality
obecné, zanalyzuje tuto problematiku z hlediska fenomenologického i etiologického, a
predevSim se zamé&fi na preventivni opatfeni (zejména z oblasti situacni prevence). Krome
nejruznéjSich metod, kterymi lze kradezim jizdnich kol pfedchazet, budou zanalyzovany
také postupy, které mohou vést ke snadnéjSimu vypatrani ukradeného kola.

Tato prace zanalyzuje vetejné dostupné i1 nevetejné statistické tidaje, které budou
nasledné porovnavany s daty, ziskanymi vlastnim priizkumem. Podobné je cilem ziskat co
nejvice informaci o tom, jak se kradeZim kol branit a tyto udaje pak porovnat s vlastnimi
empirickymi poznatky o tom, jak cyklisté sva kola zabezpecuji. Zajimavé je téz srovnani
moznosti, jaké mé v oblasti prevence bézny uzivatel kola, ktery zabezpecuje pouze jedno
kolo a velka bikesharingova spolecnost, jiz se denné po ulicich pohybuji tisice kol. Soucas-
ti prace tak bude 1 rozhovor se zastupcem takové spolecnosti, ktery by mél néktera specifi-

ka prevence velkého rozsahu ptibliZit.



1 Fenomenologie

Tato ¢ast se bude vénovat majetkové kriminalité z hlediska fenomenologie. Jev si
popiSeme a zmapujeme v jakych forméach a mnoZzstvi se ve spolecnosti vyskytuje. Druha

¢ast této kapitoly se, podobnym zptisobem, blize zaméti na kradeze kol.

1.1 Pojem

Abychom si mohli majetkovou kriminalitu systematicky zatadit, je nutno nejprve
definovat samotny pojem kriminalita neboli zlo¢innost. V teorii se setkdvame s dvojim po-
jetim tohoto pojmu, a to legalnim a sociologickym. Legalni pojeti (nékdy také oznacovano
jako pravnické ¢i juristické) chape jako zlocin pouze to, co upravuje trestni pravo. Jedna se
tak o pojeti, jehoz pfednosti je urcitost, ale jehoz pfedmét je nutné vyrazné uzsi oproti po-
jeti sociologickému. Sociologické pojeti totiz do kriminality zahrnuje 1 takové socialné pa-
tologické jevy, jejichz vyskyt sice jesté nemusi byt regulovan trestnim pravem, ale presto
Jiz s trestnou Cinnosti uzce souviseji, predchazeji ji nebo ji podminuji. Pojem zlo¢inu ¢i
kriminality je tak v tomto pojeti velice Siroky a hiife uchopitelny, ale umoznuje kriticky
pohled na platné pravo.' *

Dle tzv. takticko-statistické klasifikace, ktera je bézn€ uzivana v policejnich statis-
tikach, délime kriminalitu na obecnou a jinou. Majetkové kriminalita je soucasti kriminali-
ty obecné, kam mimo ni spadé i nasilnd, mravnostni a ostatni kriminalita. Do kategorie ,,ji-
né kriminality* patii kriminalita hospodafska, vojenské trestné Ciny a zbyvajici kriminalita.

Majetkova kriminalita dlouhodobé zaujimé nejvétsi podil na celkové kriminalité.
Jak jiz z ndzvu vyplyva, podstatou majetkové kriminality jsou utoky proti majetku. Trestné
¢iny proti majetku jsou obsaZeny piedevsim v Hlavé V zvlastni €asti trestniho zékoniku.
Obsazen trestné ¢iny miiZzeme délit do dvou zékladnich kategorii.

Prvni skupinou trestnych ¢inti proti majetku jsou takové Ciny, pro které je typicke,
ze smétuji k ziskani majetku a obohaceni pachatele. Patii sem pfedevSim kradez (§ 205
trestniho zdkoniku), zpronevéra (§ 206 tr. zdkoniku), podvody (§209-212 tr. zdkoniku) a

dalsi trestné Ciny.

" VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2012., str. 1, Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 978-80-7400-429-2.

* GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 21, ISBN 978-80-7478-614-3.
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Druhou skupinu pak tvofi Ciny, pfi jejichZ pachani neni pachatel motivovan vlast-
nim obohacenim, ale jeho cilem je spiSe poskodit cizi osoby. Do této kategorie patii poru-
Seni pii sprave ciziho majetku (§ 220-221 tr. zdkoniku), poskozeni véfitele (§ 222 tr. zako-
niku), poskozeni cizi véci (§ 228 tr. zdkoniku) a dali v zdkoné& vymezené ¢iny.’

Nejtypictéjsim a nejfrekventovanéjsSim majetkovym trestnym c¢inem je kradez.
V policejnich statistikach jsou kradeze clenény na kradeze prosté a kradeze vloupanim.
Kradeze prosté jsou podrobnéji dale ¢lenény na kradeze kapesni, kradeze motorovych vo-
zidel, kradeze véci z aut, kradeZe v bytech a kradeZe jizdnich kol,* kterym se blize vénuje
kapitola 1.3. Pro kradeze prosté je typickd velmi nizkd objasnénost, tradi¢né je nizsi nez u
kradezi vloupanim. Pachatelé téchto kradezi byvaji zCasti prilezitostni pachatelé, ale mize
se jednat i o pachatele profesionalni, kteii jsou mnohdy napojeni na organizovany zlog¢in.’

Kradeze vloupanim statistika rozliSuje na vloupani do obchodi, do restauraci a ji-
delen, do bytd, ¢i do vikendovych chat. Objekty byvaji ¢asto predem vytipovany a predmé-
tem kradezi byva elektronika, Sperky, zbrané, starozitnosti, umélecké predméty, ale i pe-
nézni hotovost. Znacnd ¢ast kradezi vloupanim je pachdna profesionalnimi pachateli napo-
jenymi na organizované zlo€inecké skupiny. U tohoto typu kradezi je také typicka dopro-

vodn4 kriminalita (omezovani osobni svobody a poskozovani véci).®

1.2  Statistiky majetkové kriminality

Z dlouhodobého hlediska pocet evidované trestné &innosti v Ceské republice klesa
ajinak tomu nebylo ani v roce 2016. V roce 2016 bylo registrovano v celkem 218 162
trestnych €ind, coz je nejméné od roku 1994. Oproti roku 2015 se jedna o 29 466 niZsi po-
¢et evidovanych trestnych ¢ind, coZ znamena pokles o témét 12%. Pomér evidovanych a
objasnénych trestnych ¢inti zaznamenal rovnéz nejlepsi vysledek od roku 1994, nebot’ pii-
ma objasnénost stoupla v roce 2016 na 47%, coz znamena narast o 1,4% oproti pfedchaze-

jicimu roku.”

3 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 262, ISBN 978-80-7478-614-3.

* VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2012., str. 439 — 440, Beckovy mezioborové uc¢ebnice. ISBN 978-80-7400-429-2.

> GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 268 - 269, ISBN 978-80-7478-614-3.

® Tamté?.

7 DIBLIKOVA, Simona a kol. Analyza trendi kriminality v Ceské republice v roce 2016, V Praze: Institut
pro kriminologii a socialni prevenci, 2017, str. 11 — 13, ISBN 978-80-7338-170-7.

3



Majetkova kriminalita v roce 2016 piedstavovala podil 54 % na celkové kriminali-
t&,* a tak se pochopiteln& ve statistikach celkové kriminality odrazi a méa na celkova &isla
velky vliv. Kfivka evidovanych majetkovych trestnych Cini vyrazné koreluje s kiivkou
celkovou. I u majetkové kriminality pozorujeme dlouhodoby pokles evidovanych trestnych
¢int, v roce 2016 klesl pocet zjisténych delikti o 15 % oproti roku 2015. Objasnénych ma-
jetkovych trestnych ¢inti eviduji statistici 29 018 z celkového poctu 118 082 registrova-
nych.’

Zajimavy je rovnéz udaj o podilu recidivisti na pachani trestné Cinnosti. V roce
2016 bylo stihano a vySetfovano 93 379 osob, pfi¢emz recidivisti bylo 43 230, coz ¢ini 46
%.'° Pro majetkovou trestnou ¢innost je typické, Ze recidivistil na jejim pachani byva jesté
vy$§i, nez je jejich podil na kriminalité celkové. V roce 2014 bylo zastoupeni recidivistl
mezi pachateli majetkové kriminality 65 % a napfiklad na kradezich véci z aut se recidivis-
té podileli z 80 %."

Rok 2017 ptinesl dalsi ubytek evidované trestné Cinnosti. Trestnych ¢inti bylo re-
gistrovano celkem 202 303, oproti roku 2016 trestna ¢innost poklesla o vice nez 7 % (kon-
krétné¢ 15859 trestnych ¢&inid). Jejich objasnénost se pohybovala podobné& jako
v pfedchazejicim roce okolo 47 %."

Podil majetkové kriminality na celkové kriminalité byl v roce 2017 rovnéz velmi
podobny jako v pfedchéazejicim roce, nebot’ se zmensil pouze o jeden procentni bod z 54 %
na 53 %. Pocet evidovanych majetkovych trestnych ¢inli se meziro¢né opét zmensil a to o
9 585 skutkl (zhruba 8 % oproti roku 2016). Vice nez ctvrtina majetkovych trestnych Cinil
byla objasnéna."”

Celkovy uhrn trestnych ¢inli a stejné tak majetkové trestné Cinnosti dlouhodobé
klesa. Pfi hodnoceni statistickych tidaji je vSak tfeba mit na paméti existenci tzv. latentni
neboli skryté kriminality, kterd Gdaje o stavu, struktufe 1 dynamice do jisté miry relativizu-

je. Policejni orgdny mohou ze své ¢innosti nebo prostiednictvim oznameni osob ¢i instituci

¥ DIBLIKOVA, Simona a kol. Analyza trendd kriminality v Ceské republice v roce 2016, V Praze: Institut
pro kriminologii a socialni prevenci, 2017, str. 11 — 13, ISBN 978-80-7338-170-7.

? Tamtéz.

' Tamtéz, str. 20.

" Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2016 az 2020. Ministerstvo vnitra Ceské republi-
ky, 2016. str. 46

? DIBLIKOVA, Simona a kol. Analyza trendd kriminality v Ceské republice v roce 2017, V Praze: Institut
pro kriminologii a socialni prevenci, 2017, str. 11, ISBN 978-80-7338-172-1.

" Tamtéz, str. 12— 13.



zjistit pouze ¢ast skute¢né kriminality. Trestnou ¢innost, kterou policejni organy nezjisti a
nemaji ji tak moznost zaevidovat, oznacujeme vyse uvedenym terminem latentni kriminali-
ta. Mira latence muze byt v oblasti majetkové kriminality vyssi, nebot’ prizkumy ukazuji,
ze mén¢ zavazné trestné ¢iny se vyznacuji vy$s$i mirou latence, nez zavazné trestné Ciny

jako jsou napiiklad vrazdy.'* Obzvlast vysokou latenci se vyznacuji kapesni kradeze."

1.3 Fenomenologie kradezi kol

Kradeze kol jsou velmi obvyklym trestnym ¢inem ¢i prestupkem, ktery organy po-
licie fesi. Zda se jednd o ptestupek ¢i trestny ¢in zalezi na hodnoté odcizeného bicyklu a na
zpiisobu spachani kradeze. O trestny €in se jednd, pokud je kradeZi jizdniho kola zplsobe-
na Skoda vys$i nez nepatrnd, jak vyplyva z ust. § 205, odst. 1, pism. a) trestniho zdkoniku.
Vykladové ustanoveni obsazené v § 138 odst. 1 trestniho zdkoniku nam dale objasiuje, ze
za Skodu nikoli nepatrnou je povazovana $koda dosahujici ¢astky 5000 K&. Pokud tedy
hodnota odcizené¢ho kola (pficemz se jedna o hodnotu souctu vSech odcizenych véci, tedy
kola i jeho pfisluSenstvi, jako jsou naptiklad brasny, svétla ¢i pumpicky) neptesahuje hod-
notu 5000 K¢, pachatel kradeze se dopustil pouze prestupku, nikoliv trestného ¢inu. Pro
posuzovani, zda se v ptipadé kradeze kola jedna o prestupek ¢i trestny ¢in vSak neni roz-
hodné pouze hodnota odcizeného kola, ale i zpisob spachani kradeze. Zptisobena skoda je
totiZ pouze jednou z alternativnich podminek vyplyvajicich z ust. § 205 odst. 1, pism. a -
e). Trestn¢ho Cinu se pachatel dopusti i v ptipadé, Ze Cin spacha vloupanim (pism. b), bez-
prostiedné po ¢inu se pokusi uchovat si véc nasilim nebo pohriizkou bezprosttedniho nasili
(pism. c), ¢in spaché na véci, kterou ma jiny pii sob€ (pism. d) nebo €in spaché na tizemi,
na némz je provadéna nebo byla provedena evakuace osob (pism. e). Pokud tedy pachatel
naptiklad zcizi stars$i bicykl o hodnoté 1000 K¢, ale ¢in provede tak, ze se vloupa do obydli
poskozeného, dopusti se navzdory hodnoté odcizeného pfedmétu trestného ¢inu kradeze.

Trestni zdkonik pamatuje i na recidivisty, kdy v odstavci 2 zminovaného § 205 sta-
novuje piisnéjsi trest tomu, kdo si pfisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, a byl za takovy ¢in
v poslednich tfech letech odsouzen nebo potrestan.

Kradeze jizdnich kol byvaji zpravidla v asto soub&hu s jejich tieba jen ptrechod-

nym uzivanim, ¢imz muze byt naplnéna skutkova podstata trestného ¢inu neopravnéného

' GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 32 - 35, ISBN 978-80-7478-614-3.
'S Tamtéz, str. 270.



uzivani cizi véci dle § 207 trestniho zakoniku. I zde zdkon stanovuje podminku souvisejici
s vysi zptisobené skody piipadné s hodnotou odcizené véci, kdy vSak na rozdil od kradeze
(kde postacuje skoda nikoli nepatrnd) vyzadovana skoda nikoli mala, tedy vyssi nez 25 000
K¢ (dle vykladového ust. §138 odst. 1, trestniho zdkoniku). Mnoho jizdnich kol svou ce-
nou tuto hodnotu casto i vyrazné pfevysuje a spachani trestného ¢inu timto zptisobem tedy
neni nic neobvyklého.

Ke kradezim jizdnich kol dochazi zpravidla dvéma zakladnimi zptisoby. V ptipadé,
ze je kolo ukradeno venku, jedna se o tzv. , kradeze prosté*, at’ uz pachatel musel prekonat
néjaké zabezpeceni €i nikoliv. Druhym zptisobem jsou tzv. ,kraddeze vloupanim®, ke kte-
rym dochazi, pokud pachatel odcizil kolo ze zabezpeceného vnitiniho prostoru. Timto pro-
storem muzZe byt byt ¢i dam, gardz, sklep nebo zahrada, mnohem castéji vSak byvaji kola
ukradeny ze spolecnych prostor bytovych domd, jako jsou kolarny a kocarkarny. Kola nej-
sou v bezpeci ani na balkonech vySkovych domt, nebot’ se mnozi ptipady, kdy pachatelé
nevahaji do vyssich pater vySplhat, ptipadné se spustit na lané ze stiechy a néasledn¢ pak na
lan¢ spustit na zem 1 samotné kolo.

Udaje o tom, zda jsou Cast&j§i kradeze kol jako ,kradeze prosté“ nebo ,kradeze
vloupanim* neni jasné. Veskera data v této oblasti jsou totiz zkresleny vysokou mirou kri-
minalni latence a na jejich vychodiska se tedy nelze zcela spolehnout. Druhym problémem,
jenz nastdva u evidované trestné ¢innosti je ten, Ze Policie Ceské republiky, ktera tidaje
o trestné ¢innosti eviduje, nemd kapacitu na to, aby u kazdého trestného skutku evidovala
navic detailni informace o zptsobu jeho spachani a tato data nasledn¢ statisticky zpracova-
vala. Naro¢nost zpracovavani dat je ostatn¢€ jednim z diivodu, pro¢ byla vytvorena taktic-

ko-statisticka klasifikace, kterou pro evidenci dat o trestné ¢innosti policie vyuziva.

1.4 Statistiky kradezi kol

Ze Statistickych prehled kriminality, které jsou zvefejiiovany kazdy mésic na in-
ternetovych strankach Policie Ceské republiky, Ize ziskat, kromé obecnych dat, také statis-
tické informace o konkrétnich typech delikti, tedy i o kradeZich jizdnich kol. Policie evi-
duje mimo jiné mnoZstvi nahlaSenych kradezi kol, pocty objasnénych ptipadd, nékteré in-

formace o pachatelich &i vysi Skody, ktera je kradezemi zptisobena. Udaje uvedené



v nasledujici kapitole vychazi pravé z téchto statistickych prehledli, uvetejnénych v letech
2015 -2018. '

1.4.1 Stav a dynamika kradezi kol

Trend klesajictho mnozstvi evidované trestné ¢innosti a evidované majetkové trest-
né ¢innosti, jenz byl popsan v kapitole 1.2, do znacné miry kopiruji i statistiky odcizenych
bicykli. I u kradezi kol evidujeme klesajici tendenci nahlasenych skutki.

Graf 1 — Pocet evidovanych kradezi kol
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Zdroj 1 — Vlastni zpracovani dat Policie CR

Zatimco v roce 2015 bylo na uzemi Ceské republiky evidovano 7 229 kradezi kol,
v roce 2016 se mnozstvi skokov€ zmenSilo na 5 788 evidovanych kradezi. Mezirocné se
tedy pocet této registrované trestné ¢innosti zmenSil o 1 441, tedy téméf o jednu pétinu.
V roce 2017 bylo evidovanych kradezi jesté méné, a to 4 953 a pokles se nezastavil ani
v roce 2018, kdy bylo na tizemi Ceské republiky nahlaseno 4 723 ukradenych kol. Pokud
udaje z roku 2018 srovname s rokem 2015, zjistime mezi témito obdobimi rozdil témét 35
%, coz mizeme povazovat za skute¢né vyznamny uUbytek tohoto typu majetkové trestné

¢innosti.

'° Statistické piehledy kriminality. Policie CR [online]. Policie CR, 2015 - 2018 [cit. 2019-03-14]. Dostupné
z: https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx



Vyse uvedeny jev mizeme nejvyraznéji pozorovat na piikladu kraje Vysocina. Za-
timco v roce 2015 zaznamenali kriminalisté 136 pfipadi odcizeného jizdniho kola, o rok
statistiky v roce 2018, kdy bylo na tzemi kraje Vysocina nahldSeno pouze 45 odcizenych
jizdnich kol. Celkovy rozdil let 2018 a 2015, tedy 91 piipadi znamené pokles kradezi kol
na Vysocin€ o bezmala 67 %, coz je opravdu vyrazny rozdil.

Proti tomuto trendu se naopak vyvijela situace v kraji Karlovarském, kde sice
v letech 2016 — 2018 pocet kradezi pozvolna klesal (2016 — 84 kradezi, 2017 — 75, 2018 —
a to 54 kradezi, coz je o 18 méné nez v roce 2018. Karlovarsky kraj tak jako jediny z krajt
zaznamenal v roce 2018 narlst poctu kradezi kol oproti roku 2015. VSechny ostatni kraje

béhem poslednich ¢tyt let zaznamendavaly jinak obecny trend snizujici se kriminality.

Tabulka 1 - Kradeze kol dle krajii

Registrovanych kradezZi kol dle kraju

2015 | 2016 | 2017 | 2018
Cela CR 7229| 5788 4953| 4723
Praha 1435 1387| 1128] 116l
Stiedocesky 541 480 482 446
Jihocesky 669 411 234 257
Plzernisky 294 198 230 218
Ustecky 379| 253| 248| 247
Kralovéhradecky 426 270 294 183
Jihomoravsky 814 669 652 602
Moravskoslezsky 1082 750 615 723
Olomoucky 416 433 275 236
Zlinsky 261 286 144 121
Vysocina 136 93 73 45
Pardubicky 449 265 293 206
Liberecky 273 209 210 206
Karlovarsky 54 84 75 72

Zdroj 2 - Vlastni zpracovani dat Policie CR

Vyse uvedené kraje, tedy kraj Karlovarsky a Vysocina jsou zaroven kraji, kde se
dle statistik bicykly kradou nejméné. Na Vysocing€ bylo v letech 2015 az 2018 odcizeno
rocn¢ v pruméru 87 jizdnich kol, v kraji Karlovarském se jednalo dokonce o 71 kol
v rocnim priaméru. O néco vice kol je ro€né ukradeno v kraji Zlinském (ro¢ni pramér 203
ve sledovaném obdobi), Libereckém (225), Plzetiském (235), Usteckém (282), Kralové-
hradeckém (293), Pardubickém (303), Olomouckém (340) a StredoCeském (487). Treti

nejvyssi rocni prumér evidovanych kradezi eviduje kraj Jihomoravsky s 684 kradezemi a
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na druhém misté¢ nalezneme kraj Moravskoslezsky se 793 kradezemi. Bezkonkurencné
nejvetsi mnozstvi kradezi kol je spachano v hlavnim mésté Praze, kde bylo v letech 2015 —
2018 nahlaseno 5 111 odcizenych kol, coz znamena 1 278 odcizenych kol v priméru roc-
né.

Tyto tdaje do jisté miry koreluji i s nékterymi demografickymi udaji a mirou cyk-
listiky v kraji obecné. Kraj Karlovarsky, kde je evidovano nejméné kradezi, je zaroven kra-
jem s nejmen$im pocétem obyvatel (295 686 k 31. 12. 2017)", tedy s nejmensim podtem
potencialnich cyklist, tudiz i jizdnich kol a jejich zlod&ju. Nizk4 mira kradezi kol na Vy-
so¢in¢ bude zase korelovat s niz§i mirou cyklistiky v tomto kraji, kterd je do zna¢né miry
zpiisobena geomorfologickym profilem uzemi, jehoZ pevaznou &ast zabira Ceskomorav-
ska vrchovina, ktera pro svou terénni naro¢nost neni cyklisty tolik vyhledavana.

U Prahy, ktera je v €ele riznych demografickych i kriminologickych statistik, neni
nejvetsi mnozstvi evidovanych kradezi kol ptekvapenim. Hlavni mésto miizeme nachazet
na prvnich mistech ve statistikich po¢tu obyvatel (1 294 513 k 31. 12. 2017)"%, dale je kra-
jem s nejvyssi hustotou zalidnéni a rovnéZz krajem s nejvysSim indexem kriminality. Tento
index vyjadiuje pomér poctu trestnych ¢ind k poctu obyvatel a byva n€kdy oznacovan jako
zatizenost kriminalitou. Praha v roce 2017 evidovala 39,18 trestnych ¢inti na 1000 obyva-
tel, ¢imz vyrazné pievySovala celorepublikovy pramér 19,05 trestnych ¢inti na 1000 oby-
vatel (pro srovnani jesté dopliuji kraj, ktery se umistil na druhém misté zamotenosti kri-
minalitou — Ustecky s indexem 21,35 a kraj s nejnizsi zamofenosti — Vyso¢ina s indexem
10,72)."” T v kradezich kol Praha vévodi, coZ je zapii€inéno nejen uvedenymi demografic-
ko-kriminologickymi faktory, nybrz i pro cyklisty pfiznivym prostfedim. Praha disponuje
velkym mnozstvim cyklostezek, které umoZznuji pohodlnou dopravu napfic¢ celym méstem.
Navic je zde po vzoru jinych evropskych i svétovych metropoli stile vice populdrni tzv.
bikesharing, systém umoZznujici kratkodobé vypijcovani jizdnich kol. S velkym mnoz-
stvim jizdnich kol v ulicich se samoziejmé zvySuje také mnozstvi ptileZitosti jejich zcizeni

a mnozstvi zlodé&ju.

Y DIBLIKOVA, Simona a kol. Analyza trendd kriminality v Ceské republice v roce 2017, V Praze: Institut
pro kriminologii a socialni prevenci, 2017, str. 17, ISBN 978-80-7338-172-1.

' Tamtéz.

* Tamtéz.



Rekreacni cyklistika je sezonnim sportem, ktery se v chladnych zimnich mésicich
provozuje vyrazn¢ mén¢ a tento fakt se projevuje i na statistikdch kradezi jizdnich kol.
Kradeze kol tyto sezonni trendy a specifika cyklistiky do znacné miry kopiruji a zavisi tak
nejen na ro¢nim obdobi, ale také na venkovni teploté a pocasi. Konkrétni mésic, kdy je
zjisténo nejvice €1 nejméné kradezi se miize kazdy rok lisit, nebot’ se zde projevuje prave i
zavislost na pocasi. Lep$i pocasi totiz znamena vice cyklistl, a tedy i jizdnich kol
v ulicich. Tato kola se pro zlod¢je stavaji mnohdy dostupnéj$Simi nez ta, kterd jsou uza-
mcena naptiklad v garazich ¢i sklepnich kojich. Za lepsiho pocasi navic pachatel na ukra-
deném kole nevzbudi takovou miru podezieni ze strany okoli, jako cyklista ve sné¢hovych
zavejich. I mnozstvi kradezi z vnitinich prostort se vSak zvysi s rostoucim mnozstvim kol
v ulicich, nebot’ tato situace dava zlod&jiim vice moznosti si kola vytipovat.

I pfes vEtsi mnozstvi promeénnych, urcité trendy vysledovat lze. Ze statistik miize-
me naptiklad vypozorovat, ze tthrn kradezi v zimnich mésicich byva zpravidla vyrazné

nizs§i, zatimco nejvice kradezi byva evidovano v dob¢ letnich prazdnin.
Graf 2 — Kradeze jizdnich kol podle mésicii
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Zdroj 3 — Vlastni zpracovani dat Policie CR
V roce 2016 byl mésicem s nejméné ukradenymi koly prosinec, kdy bylo evidova-
no 234 kradezi. Hned nésledujici mésic, tedy leden 2017 byl mésicem s nejméné kradeze-
mi v tomto roce a v roce 2018 bylo nejméné kradezi kol registrovano opé€t v prosinci, a to
197. Mésic s nejvétsim mnozstvim registrovanych kradeZi kol na tizemi Ceské republiky

rovnéz nebyl v poslednich tfech letech vzdy stejny. Zatimco v letech 2016 a 2017 bylo
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nejvice kradezi zjisténo v Cervenci (2016 — 784, 2017 — 646), v roce 2018 se jednalo o sr-
pen s 592 zcizenymi koly. Zajimavé je, ze v roce 2018 byl Cervenec az ¢tvrtym mésicem
v poradi, nebot’ vice nez v Cervenci, kdy bylo zcizeno 535 jizdnich kol, se kradlo i v cervnu
(553 evidovanych kradezi) a v zafi (544 evidovanych kradezi).

I zde je samoziejmée nutno upozornit, ze uvedené udaje o kradezich kol nelze cha-
pat absolutn¢, nebot’ nejsou zcela v souladu s objektivnim stavem. Mira latence je totiz
v této oblasti znacnd, protoZze mnoho obéti zcizeni svého kola policii vitbec nenahlési. N¢-
ktefi maji za to, ze zlod¢j jejich bicyklu stejné nebude dopaden a Sance, ze se jim kolo vra-
ti, je mald. Jini, jejichZ kolo je zpravidla nizsi hodnoty se radéji s odcizenim smifi, jen aby
se vyhnuli jednani s policejnimi Ufady, jelikoz proces nahlaseni kradeze kola byva zdlou-
havy a mize trvat i n€kolik hodin. Navic neni snadné prokazat, Ze kolo, které bylo naleze-
no, patii skutecné majiteli, protoze malokdo mé od svého jizdniho kola Uc¢tenku a dalsi
prostiedky (jako naptiklad fotografie) maji niz§i dikazni hodnotu. VSechny tyto faktory
nahravaji tomu, ze mnoho kradezi kol se v policejnich statistikdch viibec nepromitne. Lze
mit obecné za to, Ze mnozstvi odcizenych jizdnich kol na nasem tzemi bude vyrazné vyssi,

nez uvadéji policejni statistiky.

1.4.2 Objasnénost kradezi kol

Statistické prehledy kriminality Policie Ceské republiky obsahuji rovnéz informace
o tom, kolik skutkd, jenz byly v daném roce spachany, bylo zaroven v témze roce objasné-
no. V letech 2015 —2018 pocet objasnénych kradezi kol kazdoro¢né klesa, coz ale do
znaéné miry koreluje s klesajicim mnoZstvim registrovanych kradeZzi. Podstatnéjsi je tedy
spiSe procentudlni mira objasnénosti ve vztahu k Cetnosti registrovanych skutkd, kde je
trend naopak pozitivni, nebot’ mira objasnénosti se kazdoro¢né zvysuje.

Ze 7 229 registrovanych kradezi kola v roce 2015 jich v témze roce bylo 1 490 ob-
jasnéno, mira objasnénosti tedy ¢inila 20,61 %. Rok 2016 znamenal mensi mnozstvi objas-
nénych kradezi, tj. 1 260, ale vzhledem k ubytku registrovanych kradezi (5 788 celkem)
objasnénost narostla na 21,77 %. Jesté vyssi hodnoty objasnénost vykazovala v roce 2017,
nebot’ 1 142 objasnénych z 4 953 registrovanych skutkli, znamenalo nariist na 23,06 %.
Pozitivni je, Ze trend se nezastavil ani v lofiském roce (2018) a mira objasnénosti 23,79 %
(1 122 objasnénych z 4 723 registrovanych) je nejvyssi za posledni roky.

Chceme-li znat pfesné idaje o poctu objasnénych kradezi kol, je nutno rovnéz pfi-
Cist kradeze, které byly spachany jiz v ptfedchazejicich obdobich, ale v daném roce byly

objasnény dodate¢né. Takovych skutkii bylo v roce 2015 dodatecné objasnéno 189 (cel-
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kem bylo tedy v tomto roce objasnéno 1 679 kradezi kol), 197 v roce 2016 (celkem 1 457),
205 v roce 2017 (celkem 1 347) a 208 v roce 2018 (celkem 1 330).

1.4.3 Statistiky stihanych osob20

Zajimavé udaje o kriminalité v oblasti kradezi kol ndm piinési také statistiky stiha-
nych osob. I pro tuto statistiku plati sestupny trend, kdyz v roce 2016 stihala Policie Ceské
republiky pro kradez kola 957 osob, v roce 2017 923 osob a v roce 2018 jiz pouze 880
osob. Snizujici se pocty stihanych osob bezpochyby souvisi s klesajicim mnozstvim krade-
Zi, nicméné jak lze z udaji vypozorovat, meziro¢ni rozdil neni tolik vyrazny.

Vyrazny je naopak rozdil v poctu stihanych na zéklad¢ pohlavi. Naptiklad v roce
2016 z celkového poctu 957 stihanych osob, piedstavovali 890 muzsti pachatelé, zatimco
zen bylo pouze 67. Na tomto se nic zdsadn¢ nezménilo ani v nasledujicim roce, kdy stiha-
nych muzt bylo 881, zatimco zen 42. V roce 2018 podil stihanych zen pfeci jen trochu
vzrostl, ackoliv nikterak vyrazng&. Stihanych muzii v roce 2018 eviduje Policie Ceské re-
publiky 816, stihanych Zen 64. Lze tedy shrnout, Ze mezi stthanymi osobami dominuji za-
stupci muzského pohlavi.

Pokud nés zajimaji statistiky pachateld podle véku, musime si nejdiive urcit vékova
rozmezi, v nichZ budeme stihané osoby posuzovat. Jedna z moznych metod ¢lenéni, kterou
vyuziva Cesky statisticky ufad, vékové rozdéluje stihané osoby takto: 0 — 14 let, 15 — 17
let, 18 — 24 let, 25 — 29 let, 30 — 44 let, 45 — 59 let, 60 let a star$i. V rdmci téchto kategorii
nalezneme nejvyssi mnozZstvi osob v kategorii 30 — 44 let. V letech 2016 — 2018 bylo
v ramci tohoto vékového rozmezi stihdno pro kradez jizdniho kola v priméru 341,33 osob
(2016 -343, 2017 — 340 a 2018 — 341 osob). O néco mén¢ stihanych osob nalezneme
v kategorii 18 — 24 let, kde se zaznamenavame prumér 269,33 stihanych osob (2016 — 300,
2017 — 270 a 2018 — 238 osob), Nasleduje kategorie 25 — 29 let s primérem 200 (2016 -
196, 2017 — 197 a 2018 - 207 osob). V dalsich vékovych kategoriich evidujeme jiz vyrazné
mén¢ stithanych. Ve vékové skupiné osob mezi 45 a 59 lety nalezneme za sledované obdo-
bi v priméru 56,33 stihanych (64 v roce 2016, 58 v roce 2017 a 47 v roce 2018). V letech
2016 — 2018 bylo stihano v priméru 48 déti rocné, pticemz se jednalo v priméru o 14,67

nezletilych (vék 0 — 14 let) a 33,33 mladistvych (vék 15 — 17 let). Nejméné Policie Ceské

% Udaje v této kapitole byly ziskany z Eviden¢niho statistického systému kriminality — smartESSK, Policej-
niho prezidia Ceské republiky
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republiky ve sledovaném obdobi stihala osoby v kategorii 60 let a starSi — v priméru se

jednalo o 5 osob (7 v roce 2016, 3 v roce 2017 a 5 v roce 2018).

1.4.4 Podil recidivisti na pachani kradezi kol

Pti pohledu na udaje uvedené v predchazejicich kapitolach 1.4.2 a 1.4.3 lze vypo-
zorovat ziejmy rozdil mezi poCty objasnénych ptipadi a poCty stihanych osob. Tento roz-

por je zpusoben velmi vyraznym podilem recidivistii na pachani kradezi kol.
Graf'3 - Recidivisté
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Zdroj 4 - Vlastni zpracovani dat Policie CR

Za posledni Ctyfi roky byl tento fenomén nejvice signifikantni v roce 2015, kdy
1 601 kradezi z 1 679 objasnénych bylo spachano recidivisty, tedy naprostd vétSina.
V nésledujicich letech se jiZ pomyslné niizky mezi témito dvéma jevy pozvolna rozeviraji.
V roce 2016 spachali recidivisté 1 234 kradezi z celkového poctu 1 457 objasnénych. Na-
sledujici rok rovnéz ubylo recidivisti mezi pachateli, kdyz 1 055 skutkti z 1 347 objasné-
nych prokazatelné spéachali recidivisté. Rok 2018 pfinesl data velmi podobna jako rok
predchézejici — 1 044 recidivistli z celkového poctu 1 330 objasnénych kradezi kol. Na za-
kladé uvedenych dat 1ze mit za to, Ze i na zbyvajicich kradezich, které objasnény nebyly,

maji veliky podil recidivisté.
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1.4.5 Skody zpiisobené kradeZemi jizdnich kol

rovnéz ptinosné informace. Jak bude nize uvedeno, tato data ne zcela koreluji s obecnymi

trendy popsanymi v pfedchozich kapitolach.

Tabulka 2 — Skody zpiisobené kradezemi kol

Rok Pocet kradezi kol Skoda v tis. Korun
2015 7229 122 428
2016 5788 104 578
2017 4953 92 484
2018 4723 96 736

Zdroj 5 — Vlastni zpracovani dat Policie CR

Policie Ceské republiky eviduje $kody, které byly kradezemi kol zptisobeny a uvadi
je ve statistickych prehledech zaokrouhlené na tisice korun. Pii pohledu na tabulku jasné
vidime, Ze podobné¢ jako nam meziro¢n€ klesd mnozstvi kradezi, zmensuji se také zpiso-
bené Skody. Vyjimkou z uvedeného jevu je vSak rok 2018. PrestoZe pocet kradeZi v tomto
roce klesl 0 230 ze 4 953 na 4 723, zpusobené Skody se naopak zvysily, a to o vice nez 4 a
¢tvrt milionu K¢. Z uvedenych dat vyplyva skutecnost, Ze v roce 2018 se v priiméru kradla

kola o vysSich hodnotéach, nez tomu bylo v pfedchazejicim roce.
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2 Etiologie

Nasledujici kapitola popisuje pric¢iny majetkové kriminality a vénuje se i tomu, jak
se v priabehu Casu na né meénil nazor. Pachatele majetkovych trestnych ¢inti si nasledné
rozdélime do skupin, podle jejich motivace k pachani téchto ¢inti. Na zavér kapitoly se
v kontextu etiologickych poznatkl o majetkové kriminalité blize zamétime také na pficiny

kradezi jizdnich kol a téz zanalyzujeme jejich pachatele.

2.1 Priciny majetkové kriminality

Pro pochopeni vyvoje, ale i samotného fenoménu majetkové kriminality, je klicové
poznani pficin tohoto socidlné patologického jevu, pficemz kriminogenni faktory, které
pozorujeme u majetkové kriminality, miiZeme Casto shledavat i u jinych druht kriminality.
Faktort, které maji vliv na stav ¢i vyvoj majetkové kriminality je celd fada. NejCastéji je
muzeme hledat ve sféfe psychické a socidlni, a to od negativnich vlivl pti vychove, tedy
v rodiné ¢i ve Skole, az po celkovy vztah majetku, ktery byl minulym rezimem do jisté mi-
ry deformovén. Je také tfeba mit na paméti, Ze nekteré plisobi dlouhodobé a nékteré maji
jen kratkodoby situa¢ni charakter.”'

Majetkova kriminalita byla tradi¢né vysvétlovana jako disledek chudoby, nouze
a nezaméstnanosti, pti¢emz zietelnd korelace mezi t€émito jevy a projevy majetkoveé krimi-
nality (zejména kradeZemi) byla pozorovana jiz v 19. stoleti. Na zakladé téchto poznatkl
se 0 majetkové kriminalité¢ hovofilo jako o ,,kriminalité z nouze®. Ve 20. stoleti vSak doslo
v uvazovani k ur¢itému posunu, nebot’ s rostouci Zivotni urovni zapadnich zemi se krimi-
nalita nesnizovala, ale naopak zvySovala. Na kriminalitu se zacalo pohlizet jinak a objevu-
je se oznaceni ,,kriminalita z blahobytu®. Sou€asna konzumni spolecnost je orientovana
materidlné a lidé jsou Casto posuzovani podle své hmotné Zivotni trovné. Vlastnictvi véci
tak ma vliv na spoleCenskou prestiz lidi. V ptipad¢ rozporu mezi hmotnymi naroky a pod-
minkami jejich legalniho uspokojeni vznika urcity prostor, ktery pak €asto byva vyplnén
pravé majetkovou kriminalitou. Bohatsi spolecnost, ktera vice vyrabi a vice konzumuje,

navic logicky vytvaii vice moZznosti a piilezitosti k pAchani majetkové trestné ¢innosti.*

?' VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2012., str. 446 — 447, Beckovy mezioborové uéebnice. ISBN 978-80-7400-429-2.

2 GRIVNA, Tom4s, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 271 - 273, ISBN 978-80-7478-614-3.
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Ptesto nelze koncept ,kriminality znouze™ zavrhnout jako ptekonany, spolu
s ,,kriminalitou z blahobytu* ptisobi obé tyto kriminogenni oblasti vedle sebe a navzajem
se nijak nevylucCuji. Teorii o kriminalité z nouze podporuji i v dneSni dob¢ statistiky, které
ukazuji zvySeny narast kriminality v dobach ekonomickych krizi, naposledy napiiklad té,
ktera zacala v roce 2008.”

DalSim faktorem majicim kriminogenni charakter v oblasti majetkové kriminality
v Ceské republice je historicky vyvoj pred rokem 1989, respektive zmény, které rok 1989
piinesl. Generace vychované v obdobi socialismu mély totiz v diisledku celkového spole-
¢enského prostiedi do jisté miry vStipenou neuctu k cizimu majetku, nebot’ rozkradani ma-
jetku v socialistickém vlastnictvi bylo béznym a vefejnosti Casto tolerovanym jevem.
V nové spolecenské realité¢ se pak tyto generace vyznacCovaly nizkou urovni mravniho a
pravniho védomi a v porevolu¢nim obdobi tak doslo prudkému nariistu majetkové krimina-
lity. Toto obdobi se vyznacovalo také znacnym zdjmem o podnikani, které predstavovalo
pro mnohé podnikatele cestu k rychlému zbohatnuti. To vSak otevielo dalsi prostor pro
trestnou ¢innost, nebot’ k podnikani Casto chybél potiebny pocatecni kapital. Béhem dlou-
hych desetileti, kdy byly tradice v této oblasti pferuseny, se vytratila i nutna podnikatelska
etika, a tak dochazelo k uziti celé fady nekalych praktik. Na trhu se navic objevil po ote-
vieni hranic obrovsky objem dfive nedostatkoveého zbozi, které bylo atraktivni zejména pro
mladé¢ lidi. Vzhledem k cené¢ a velkému mnozstvi tohoto zbozi, bylo jeho pofizeni financné
velmi nakladné. Cast populace s nizsi vzdélanosti, predeviim z fad mladeze, tak zacala ne-

dostatek penéz k uspokojeni svych potieb fesit kriminalni cestou. **

2.2  Charakteristika pachatelit majetkové kriminality

Vyse uvedené naznacuje, ze otdzka Zivotni irovné ma relativni povahu a jeji sub-
jektivni vnimani vyplyva z porovnavani s jinymi subjekty v okoli jednotlivce. Ve spolec-
nosti doslo k ur€ité majetkové polarizaci, kterd vedla 1 k rozvrstveni nékterych pfi€in trest-
né ¢innosti podle spoleenskych skupin. Utvofila se oproti minulému rezimu nova skupina
osob, kterd v trzni konkurenci, at’ jiz v disledku vlastniho jedndni nebo jinych nepftizni-

vych okolnosti neuspéla. Jsou to osoby zijici z prostfedkli na hranici socialniho minima,

z minimalnich mezd, osoby nezaméstnané, bezdomovci, narkomané a dalsi. K této skupiné

» VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2012., str. 450, Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 978-80-7400-429-2.
** Tamtéz, str. 447 — 448.
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se v disledku nedostatecné resocializace pfipojila také celd fada vézit, kterd byla propus-
téna na zéklad¢é rozsahlé amnestie prezidenta republiky Vaclava Havla z ledna 1990. Mno-
zi z takto amnestovanych véznu se ze dne na den ocitli bez ubytovani, finan¢nich prostied-
ki a moznosti ziskani zaméstnani, coz vedlo k tomu, ze se velka ¢ast z nich uchylovala
k majetkové trestné ¢innosti.” Podobny efekt vyvolalai amnestie prezidenta Vaclava
Klause z ledna 2013.*° Motivem kriminality v piipadé ptislusniki této skupiny byva hmot-
na nouze a nutnost uspokojeni zakladnich zivotnich potieb. V souvislosti s touto skupinou
1ze hovotit o ,,kriminalité z nouze®.

Dalsi skupinu pak tvoii pfislusnici stfedni tfidy, ktefi hmotnou nouzi netrpi a jsou
materialné zabezpeceni. Jejich kriminalni ¢innost je motivovana potiebou vyrovnat se svou
prestizi osobam ve svém okoli a pofidit si uréité nadstandardni statky, na jejichz potizeni
nemaji finanéni prostfedky. Konzumni spole¢nost umeéle vytvaii (naptiklad prostiednic-
tvim reklam) stale nové potfeby, pfiCemz se vice prohlubuje rozpor mezi potfebami a fi-
nan¢nimi moznostmi tyto potieby uspokojit. Kriminalitu pfisluSnikt stfedni ttidy, kterad
neni motivovdna hmotnou nouzi a uspokojenim zdkladnich Zivotnich potieb, ale potieb
nadstandartnich, nazyvame , kriminalita z blahobytu*.”’

Podobné motivy mohou vést ke kriminalité 1 vrstvy nejvyssi a nejbohatsi, které
rovnéz mohou pocitovat relativni nouzi v porovnani se svym okolim. Tito lidé se vSak ve
snaze ziskat vét§i mnozstvi finan¢nich prostfedkil, uchyluji spiSe ke kriminalit€ hospodai-
ské. Pfipadnd majetkova kriminalita pfislusnikii této skupiny nebyva motivovana osobnim
ziskem, jako tomu bylo u pfedchozich skupin, nybrz jen pouhou touhou po dobrodruzstvi
¢1 pottebou zahnat nudu. Do této skupiny zafadime 1 krimindlni ¢iny pachané tzv. ,,zlatou
mladezi“.”*

Skupinou, kterou rovnéz nesmime opomenout, jsou profesiondlni zloc¢inci, z nichz
néktefi provadi trestnou €innost v rdmcei organizovanych zlo€ineckych skupin. Jejich reci-

divni jednani neni motivovano uspokojenim momentalnich potieb, ale stalo se zdrojem

»® VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2012., str. 448 — 449, Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 978-80-7400-429-2.

26 Strategie prevence kriminality v Ceské republice na 1éta 2016 az 2020. Ministerstvo vnitra Ceské republi-
ky, 2016. str. 6 - 7

? VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2012., str. 448 — 449, Beckovy mezioborové uéebnice. ISBN 978-80-7400-429-2.

%% Tamté?.
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obzivy. Zivotni uroveil pachatell, které zatazujeme do této skupiny, se miize lisit, pficemz

zivotni Groven piislugnikii organizovanych zlo¢ineckych skupin mize byt i velmi vysok4.*

2.3 Etiologie kradeze jizdniho kola

Chceme-li hovofit o majetkové kriminalité¢ pachané na jizdnich kolech, je nutno si
uvédomit, ze se nejednd o fenomén pouze poslednich let ¢i desetileti, ale Ze historie
bicyklu nebo obecnéji velocipédu je mnohem delsi a stejné tak i historie majetkové krimi-

nality s témito dopravnimi prostiedky spojena.

2.3.1 Historie kradezi kol

Prestoze existuje nacért bicyklu s fetézovym prevodem, ktery je pfipisovan slavné-
mu renesan¢nimu mysliteli Leonardu da Vinci, vynalez prvniho stroje pfipominajici dnesni
jizdni kolo, datujeme do roku 1815 a pfipisujeme jej némeckému vynélezci Karlu Draiso-
vi. Tento pfistroj, ktery se podle svého stvofitele brzy zacal nazyvat ,,dreisinou®, mél od
dnesnich jizdnich kol zasadni odlisnost — nemél totiz Slapky a stroj se tak daval do pohybu
odrazenim nohama od zemé. Slapaci mechanismus byl p¥idan az zhruba o pil stoleti poz-
déji, kdy po pomérné dramatickém zavodu o patent, pfipisujeme v roce 1861 tento pocin
pafizskému roddkovi Ernestu Michauxovi. Jeho velocipéd se brzy tésil velké oblibé a zahy
zacala 1 tovarni vyroba téchto novych jednostopych dopravnich prostiedki. Jiz o par let
pozdéji mechanici zjistili, ze na jedno $lapnuti je délka drahy v pfimém poméru k pruméru
predniho kola, na kterém byly Slapky umistény. Pfedni kolo se tedy zacalo zvétSovat, coz
sice vedlo k vétSim rychlostem, ale naopak k vyraznému snizeni bezpe€nosti, nebot’ takto
konstruovana kola byla velmi vratka. V roce 1885 tak dochazi k zdsadni zméné, kdy je §la-
paci mechanismus ptresunut do stfedu rdmu a energie je pomoci fetézl prenasena nikoliv
na pfedni, ale na zadni kolo. Poté, co v roce 1888 pfipevnil Ir John Boyd Dunlop na bicykl
prvni pneumatiku, jizdni kolo se jiz zacalo vyrazné piiblizovat tomu, jak jej zndme dnes.”

Jiz vtéchto ranych pocatcich cyklistiky zaznamenavame piipady, kdy se
velocipédy staly pfedmétem zdymu zlodé€ja, o ¢emz informuje napiiklad nasledujici text,
jenz byl otisknut 26. srpna 1901 v Jihoceskych listech: ,,Jisty méstsky lesni délnik zdejsi

vzal si s sebou v patek do lesa Boru pékny velocipéd, jej ukryl v housti a Sel za svym za-

» VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2012., str. 448 — 449, Beckovy mezioborové uéebnice. ISBN 978-80-7400-429-2.

% MIKYSKA, Tomas. Historie cyklistiky a nastupujici trendy MTB. Brno, 2006. Bakalaiska prace. Masary-
kova Univerzita, Fakulta sportovnich studii. Vedouci prace Mgr. Sylva Hrebickova., str. 30 - 34
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méstndnim, nacez chtél jeti do mésta. Ale k nemalé mrzutosti shledal, ze kolo zmizelo.
U¢inil ihned oznameni na policii a v obou zastavarnach, ale zlod&je nepodatilo se dosud
vypatrati.©!

Ptipady, kdy doslo k odcizeni kola, nebyly v dob¢ ptelomu 19. a 20. stoleti zdaleka
tak Casté jako dnes, piredevSim z toho diivodu, ze bicykl byl stdle vzacnym statkem, coz
pfipadnym zlod¢jim mohlo zna¢né znesnadnovat moznost takova kola prodat u prekupni-
kt a vyrazné vyssi bylo 1 riziko piipadného vypatrani. V obdobi pocatku 20. stoleti a ob-
dobi mezivalecném prochazi cyklistika u nas urcitou krizi, nebot’ piedev§im z diivodu ne-
dostatku kvalitnich kol o ni neni pfili§ velky zajem. I toto je faktorem, ktery mél na statis-
tiky kradezi kol bezesporu vliv, nebot’ jak po jizdnich kolech obecné, tak po téch krade-
nych existovala na trhu pouze mald poptavka. Zcizovani jizdnich kol tak nepfedstavovalo
pro tehdejsi krimindlniky pfili§ atraktivni moznost obohaceni a svou Cetnosti se zdaleka
nemohlo rovnat naptiklad kapséistvi a jemu podobnym kriminalnim ¢innostem, kdy Ize
vynos trestného ¢inu zuzitkovat ihned. Vyvoj tohoto kriminalniho odvétvi prochazi v ¢ase
riznymi zménami, a to v zavislosti na roz§itenosti cyklistiky obecné, zlepSujicimu se za-
bezpeceni kol a jejich hodnote, nebo pozdéji vétsi anonymité na nove vznikajicich sidlis-
tich. Dulezité je si vSak uvédomit, ze kriminalita je s jizdnimi koly spojena jiz od samého

zacatku.

2.3.2 Pachatelé kradezi kol

Abychom si pachatele kradezi kol charakterizovali, mizeme nejprve vychazet ze
statistickych idaja, které jsme jiz podrobnéji rozebrali v kapitole 1.4. V kapitole vénujici
se osobam stithanym pro kradeze kol (kapitola 1.4.3) bylo v ramci statistickych dat dovo-
zeno, Ze pachateli kradeZi jsou v drtivé vétSiné muZi, mezi nimiz vedou ti ve véku mezi 18
a 44 lety. Muze tomu tak byt proto, Ze kradeze kol jsou pomérné rizikovou trestnou ¢innos-
ti, kterd se vyznacuje urcitou formou fyzické narocnosti. Pachatelé musi mnohdy prokazo-
vat fyzickou zdatnost pfi pfekonavani bezpe€nostnich ptekéazek, rychlém opousténi mista
¢inu nebo pii pfipadnych potyckach s majitelem kola, jsou-li pfistizeni. Nékdy se kradeze

bez uvedenych situaci zcela obejdou, pachatelé vSak s rizikem, ze se objevi, musi pocitat.

3! BEZOUSKA, Ondfej a Jaromir JINDRA. Les Bor - skute¢na historie o¢ima periodik, &ast 3. (1901-1914).
Paranormaltym.cz [online]. [cit. 2018-10-19]. Dostupné Z:
http://paranormaltym.cz/clanky/historie/clanky/les-bor---skutecna-historie-ocima-periodik--cast-3.--1900-
1914-html
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Proto se ke kradezim jizdnich kol nejcastéji uchyluji muzi v produktivnim véku, kteti by-
vaji 1épe fyzicky vybaveni nez zZeny, déti, ¢i starsi lidé.

Udaje, které nam ze statistik vyplyvaji, jsou vSak velmi omezené, a to vzhledem
k faktu, ze kradezi byva objasnéna pouze necela ¢tvrtina. Mnoho pachatelii neni nikdy do-
padeno. Motivy vétSiny pachatelti v§ak do urcité miry rozklicovat mizeme. Kradeze kol
maji vyhodu v tom, Ze k jejich pachani neni krom¢ vyse uvedené zékladni fyzické zdatnos-
ti potfeba zadnych specialnich schopnosti &i znalosti. Rada nezkusenych, za¢inajicich kri-
minalnika témito ¢iny zacina svou zlo¢ineckou drahu. Oproti jinym moznostem obohacuji-
ci majetkové trestné ¢innosti maji vSak kradeze jizdnich kol zasadni nevyhodu. Vynosy,
které pachatelé¢ kradezemi jizdnich kol ziskavaji, nejsou pfili§ vysoké. Pachatel ma dvé
moznosti, jak s ukradenym kolem nalozit. Muze si jej ponechat pro vlastni potieby, nicmé-
né v ptipadé, Ze bude s kradenym kolem pfistizen, vyrazné zvysuje riziko svého dopadeni.
Takovy postup neni mezi pachateli pfili§ obvykly. Mnohem ¢astéji pachatelé kola rychle
prodavaji v nejriiznéjsich bazarech a obchodech s pouzitym zbozim. Jelikoz vSak zadnymi
doklady nemohou dolozit ptivod kola, musi se smifit s tim, Ze za néj inkasuji mnohem nizsi
protiplnéni, nez jaké by se rovnalo realné hodnoté kola. Vynos byva mnohdy v fadech sto-
korun, coz u kol, jejichz hodnoty se pohybuji v fadech tisict, je pouhym zlomkem. Mozny
zisk Casto nemuze vyvazit rizika, ktera jsou s trestnou ¢innosti spojena. Vzhledem k faktu,
ze kradeze kol pfedstavuji pro zlod€je nizky, ale pomémé rychly finan¢ni piijem, Ize mit
za to, ze Castymi pachateli budou narkomané, patologicti hazardni hraci a dalsi zavislé
osoby, které 1 minimalni vynos z kradeze kratkodob¢ uspokoji.

Vzhledem k vyse uvedenym specifikim, jako je rizikovost a maly zisk, podifadime
vétSinu kradezi jizdnich kol z hlediska motivace pachateli mezi ,kriminalitu z nouze®.
Tomuto zaveéru napovida 1 skokoveé zvySené mnozstvi kradezi tohoto typu v roce 2013, te-
dy vroce, na jehoz zacatku byla vyhldSena rozsdhla prezidentskd amnestie. Mnozi
z amnestovanych vézii se ze dne na den ocitli v tizivé finanéni a Zivotni situaci, a tak se
neziidka obraceli pfi feSeni své situace k majetkové trestné ¢innosti. ZvySeny nartst krimi-

nality zaznamenavame v této dobé€ i v oblasti kradezi jizdnich kol.
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3 Teoreticka vychodiska prevence majetkové kriminality

Kontrola kriminality se provadi prostfednictvim preventivnich a represivnich opat-
feni. Prevence se snazi docilit toho, aby k trestné ¢innosti nedochézelo v budoucnu. Zahr-
nuje tedy Sirokou Salu aktivit, které maji za cil snizovani vyskytu trestné ¢innosti, a to jak
cestou zamezeni samotnému pachani (situacni a viktimologicka prevence), tak cestou ne-
utralizace pficin a podminek kriminogennich faktorti (socialni prevence). Represe naopak
nastupuje az nasledné, poté co k trestnému ¢inu doslo. Jeji podstatou je donucovaci ¢innost
statu, spocivajici v ukladani trestnépravnich sankci. Prestoze represe se zamétuje na du-
sledky kriminalni ¢innosti a prevence na pfedchazeni témto jevim, nelze je chépat jako
dva nesouvisejici pojmy. Represe je totiz soucasti prevence, nebot’ trestni sankce, které
jsou v ramci represivnich opatfeni ukladany, maji zaroven odstrasujici, tedy preventivni
efekt. Sviij preventivni vyznam maji tedy 1 pravni normy a ¢innost statnich organii pii od-
halovani pachatelli trestné ¢innosti. Represi a prevenci je tedy tfeba chapat spiSe jako dvé
spojité nadoby, které se vzajemné dopliiuji a mnohdy piekryvaji.”

Prevence je vyvojové mladsi strategii kontroly kriminality, kterd ale v souvislosti
s vzestupem kriminality ve 20. stoleti nabyva na vyznamu. Mizeme ji €lenit podle riznych
kritérii:

- Strategie krimindlni prevence muizeme dé€lit na pfimé a nepiimé. Piimé strategie
jsou cileny bezprosttedné proti kriminalité, zatimco nepiimé strategie, spocivajici
v kvalitativnim zlepSovani Zivotnich podminek (napf. moZnosti zaméstnani, vzdé-
lani, bydleni apod.), se kriminality dotykaji jen jako jednoho ze svych aspekti.

- Podle obsahu délime kriminélni prevenci na socidlni, jenZ se zaméfuje na ekono-
micko-socialni pfic¢iny kriminality, situacni, které sniZuji moznost spachani trestné
¢innosti a zvysuji pravdépodobnost odhaleni pachatele a viktimologickou, zaméte-
nou na obé¢ti trestnych ¢intli.

- Krimindalni prevenci mizeme dale ¢lenit podle okruhu adresat na primarni, jejimz
adresatem je cela spole¢nost, sekundarni, ta je zamétfena na rizikové skupiny poten-
cidlnich pachatelii ¢i obéti a tercidrni, orientovanou na jednotlivce, ktefi se jiz

v minulosti dopustili trestné ¢innosti a snazi se tak zabranit recidive.

2 VICHENDA, Milan a Ivan KRCEK. Kriminologie. V Karviné, 2011. Studijni opora. Stfedni odborna $ko-
la ochrany osob a majetku s.r.o0., str. 122 - 123
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-V teorii jiz ne tak Casto uzivanym hlediskem, podle n¢hoz lze krimindlni prevenci
délit, je ¢lenéni dle charakteru pfijimanych opatfeni. Na zaklad¢ tohoto hlediska

rozliSujeme prevenci organizac¢ni, technickou, personalni a vychovnou.”

Na prevenci kriminality se podili cela fada statnich i nestatnich subjektti. Ceska re-
publika jako stat, provadi preventivni ¢innost na republikové urovni, na urovni krajské
a urovni lokalni. Na republikové trovni se na prevenci kriminality podili Vlada CR, Re-
publikovy vybor pro prevenci kriminality, ministerstva a dalsi statni instituce. Ukolem
téchto instituci je predevsim koordinacni ¢innost, vytvaieni globalnich strategickych plant
prevence kriminality, pferozdélovani finan¢nich prostredkii slouZicich kriminélni prevenci
a vytvareni legislativniho rdmce v této oblasti (to je ukolem vlady). Kraje plni koordinacni
funkci. Predstavuji tedy urcitého prostfednika mezi ministerstvy (zejména ministerstvem
vnitra) a obcemi. Na krajské urovni je provadéna analyza Gizemi spojend s vytipovanim
problémovych lokalit, vytvafena koncepce prevence, dochédzi zde ale i1 k samotné realizaci
preventivnich projekti. Na obecni Girovni se prevenci kriminality vénuji obce ve spolupraci
s obecni policii. I zde se provadi lokalni analyza a rizné koordina¢ni ¢innosti v souvislosti
s danou lokalitou, ale hlavnim ukolem je napliiovani opatieni prevence, tedy jejich realiza-
ce.*

V oblasti prevence majetkové kriminality pochopitelné hraje velkou roli také Poli-
cie CR. Podstatnou ¢&ast prace policie tvoii zejména prevence primarni, socialni, situadni,
sekundarni, viktimologicka a mezi jeji ukoly patii rovnéz pomoc obétem trestnych ¢ind.
Preventivni Cinnost alesponi ¢aste¢né zasahuje témef do vSech oblasti policejni prace.
V nékterych piipadech navic Policie CR pfipravuje specializované preventivni projekty.
V Praze napiiklad uz nékolik let funguje Preventivni Cyklotym, jehoZ cilem je mimo zvy-
Sovani povédomi cyklisti o dopravnich ptedpisech a pravidlech bezpecného pohybu na

cyklostezkéach také preventivni psobeni proti kradezim jizdnich kol.”

* VICHENDA, Milan a Ivan KRCEK. Kriminologie. V Karving, 2011. Studijni opora. Stfedni odborné §ko-
la ochrany osob a majetku s.r.o., str. 123 - 125

i Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2016 az 2020. Ministerstvo vnitra Ceské republi-
ky, 2016. str. 13 - 22

* BERANEK, Ladislav. Preventivni CYKLOTYM. www.policie.cz [online]. Praha: Policie Ceské republiky
— KRP hlavniho mésta Prahy, 2017 [cit. 2019-04-09]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/preventivni-
cyklotym-96997.aspx
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3.1 Prevence kriminality podle obsahu

Jak jiz bylo uvedeno vyse, aktivity kriminalni prevence tfidime dle obsahu na:
a) sociologické,
b) situacni,

¢) viktimologické.

3.1.1 Socialni prevence

Jednim ze zékladnich typi prevence kriminality je prevence socialni, ktera se za-
mefuje na socidlné-ekonomické faktory kriminality. Ma tizkou souvislost s pozitivni socia-
lizaci a edukaci lidi a snazi se, aby ¢lenové spole¢nosti byli chranéni pied riznymi vlivy,
které mohou vytvaret zarodky jejich pozdé¢jsi delikventni Cinnosti. V oblasti majetkové
kriminality by mél byt kladen diraz na vytvofeni kvalitni legislativy a akceschopnost stat-
nich a mocenskych orgdni v boji se zlo€inem. Jak bylo zmifiovano vySe i trestni represe
ma do jisté miry preventivni charakter. Dulezité je také plisobeni na déti a mladez, a to jak
vychovou v roding, tak ve Skolach, ale i mimo né prostfednictvim nejriznéjSich volnoca-
sovych aktivit. Velky vyznam ma také celkové vytvareni ptiznivého socidlniho prostiedi,
jenZ méa pomahat osobam, které se ocitaji v neptiznivych zivotnich podminkach zplsobe-
nych nedostateCnym materidlnim zabezpecenim. Vyznam maji opatieni v oblasti bydleni,
vytvareni dostatecného mnozstvi pracovnich mist, pomoc v nezaméstnanosti a dal§i nastro-
je podobného typu. Tato opatfeni z kategorie primarni prevence, pomahaji predev§im v
oblasti pfedchazeni vySe uvadéné , kriminality z nouze®, naopak jejich vliv na , kriminalitu

z blahobytu* je minimalni.*®

3.1.2 Situacni prevence

V oblasti prevence majetkové kriminality mize byt velmi efektivni také prevence
situacni, zaméfujici se na odstranovani kriminogennich situaci. Jedna se o ¢innost vedouci
jednak k omezovani ptilezitosti k pachani trestné Cinnosti, tak ke zvySovani rizika dopade-
ni pro pachatele. Teoretickym vychodiskem situacni prevence je myslenka, ze pachatelé
velké ¢asti krimindlnich ¢ind jsou racionalné uvazujici osoby, které hodnoti pozitivni a ne-

gativni aspekty svého ¢inu, tedy predevsim predpokladané vynosy a rizika. Na zaklad¢ této

** VALKOVA, Helena a Josef KUCHTA. Zaklady kriminologie a trestni politiky. 2. vyd. V Praze: C.H.
Beck, 2012., str. 450, Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 978-80-7400-429-2.
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analyzy se pachatelé rozhoduji, zda ¢in provést (pokud ziskané vyhody ptevazuji rizika), ¢i
nikoliv (pokud jsou naopak rizika dopadeni vyssi nez ptedpokladany zisk). Opatieni situ-
acni prevence teorie déli do péti zakladnich kategorii, pficemz v oblasti majetkové krimi-
nality lze vyuZzivat moznosti ochrany vSech téchto kategorii.

- Do prvni kategorie spadaji preventivni metody zvysujici ochranu objektl, osob a
véci, kterym hrozi kriminédlni Gtok. Tato opatfeni se provadi prostfednictvim raz-
nych zabezpecovacich prostfedkl, od téch technickych jako jsou bezpecnostni
zamky, nerozbitna skla, mfize ¢i poplasna zafizeni, az po hlidaci psy ¢i angazovani
hlidaci, bezpecnostnich agentur ¢i vratnych. Pomticky pouzivané k zabezpeceni se
diky technologickému pokroku neustile modernizuji a vyvijeji. Do této kategorie
muzeme zajisté fadit 1 vycvik v sebeobrané a pouzivani zbrani ¢i jinych ochrannych
pomiicek.

- Dalsi moznosti ochrany proti majetkové kriminalité je pfemisténi ohrozenych véci
na bezpecnéjsi misto. Sem miizeme zatadit ukladani penéz v bankach ¢i spofitel-
nach misto pfechovavani vétsiho mnozstvi hotovych penéz doma ¢i v penézence.
Ochrana se muze tykat i automobilli, které je z hlediska prevence proti kradezim
vhodnéjsi parkovat v gardzich ¢i na hlidanych parkovistich, kde je riziko zcizeni
nizsi.

- Vhodnou moznosti prevence je také ztézovani pristupu k prostredktim, kterymi jsou
trestné Ciny pachany. Muze se jednat o dislednéjsi dispozice s vlastni véci, ktera
muze pachateli trestny ¢in usnadnit. Neni naptiklad vhodné schovavat kli¢ od domu
pobliz vchodovych dvefi. Do této kategorie patii rovnéz ztézovani ptistupu
k pomiickam, které pachatelé pti majetkovych kriminalnich ¢innostech pouZzivaji.
Pachatel by mél mit ztizeny pfistup k pomickam, jako jsou nejriiznéjsi pacidla ¢i
paklice, ale 1 nebezpetnéjsi pfedméty, jako zbran€¢ a vybuSniny. Pfistup
k nebezpecnym piedmétim, s jejichZ pomoci lze péchat trestnou innost casto
omezuji 1 zdkonné pravni predpisy.

- Efektivnim nastrojem je také zmenSeni oc¢ekavaného prospéchu z trestného ¢inu
a zvyseni rizik pro pachatele. Toho je docileno predevSim nejriznéjSim oznacova-
nim predméth kradezi, které pachatelim komplikuje prodej piekupnikiim, nebo
zvySuje riziko dopadeni. Spadaji sem riizna oznaceni od znackovani a katalogizaci
uméleckych predméti, pies oznaceni bankovek, elektronické etikety zbozi

v obchodech, vyrobni ¢isla aut, az po registraci a znackovani jizdnich kol, cemuz se
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vice vénuje kapitola 4.3.1. I v této kategorii opatieni vyrazné¢ pomahaji rizné mo-
derni technologie a jejich stale se lepSici dostupnost.

- Posledni kategorii opatieni situacni prevence je zlepSeni dohledu nad lokalitou.
Jednou z moznosti, jak dohled provadét, je pomoci instalace nejriznéjsich technic-
kych prosttedkd, jako jsou kamerové a monitorovaci systémy. Jiz samotna ptitom-
nost bezpecnostnich kamer v dané lokalité¢ velmi Casto potencidlniho pachatele od
spachani trestného ¢inu odradi. Dohled mohou provadét také na misté pritomné fy-
zické osoby, zejména policejni hlidky, hlidaci, zaméstnanci podniki nebo bezpec-
nostni specialisté. Osobni a technické prvky dohledu nad lokalitami je vhodné vza-

jemn& kombinovat.”’

Zejména ve velkoméstech maji v oblasti prevence kriminality svlij vyznam také ur-
¢ité urbanistické aspekty. Znama je predevsim teorie hdjitelného prostoru amerického ar-
chitekta Oscara Newmana, formulovana roku 1972 v knize Defensible Space. Dle této teo-
rie uz samotny vzhled a charakter lokality maji vliv na kriminalitu v dané oblasti, a proto
by se jiz pii architektonickém a Gizemnim planovani mélo dbat na kriminologické aspekty.
Vzhled a povést urcité lokality mohou potencialnim pachatelim davat informaci, ze Gzemi
né¢komu patii, je o n¢j peCovéano ¢i je dokonce stfezeno, coz je miize od pachani trestné
¢innosti odrazovat. Zda jsou vefejné komunikace osvétlené, zda je do vSech prostorti
z oken dobie vidét, zda jsou soucasti staveb rizné vyklenky, ¢i vystupky, za které se mize
pachatel schovat — to vS§e ma na kriminalitu v dané lokalité vliv a tyto faktory by pii vy-
stavb& nemély byt opomijeny.*®

Narozdil od prevence socidlni, mé situacni prevence bezprostiednéjsi a zietelnéjsi
vysledky a jeji zavadeéni je rychlejsi, jednodussi a mnohdy i levnéjsi. Nevyhodou vsak je,
Ze opatfeni situacni prevence maji ¢asto pouze kratkodoby efekt a vedou k presunu krimi-
nality. Pachatelé se totiz v diisledku té€chto preventivnich opatfeni piesunou do lokalit, kde
je troven zabezpeceni nizsi; za¢nou trestnou ¢innost pachat v jinou denni dobu, kdy jsou
preventivni opatieni méné U€inn4; nebo budou trestnou Cinnost pachat jinym zplsobem,
piipadné zjisti, Ze je pro n€é vyhodngjsi pachat jiny typ kriminalnich deliktl, ktery pro né

predstavuje mensi riziko. Pfes vSechna tato rizika, je situacni prevence oblibenou formou

7 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 153 - 156, ISBN 978-80-7478-614-3.
*® Tamtéz, str. 156 - 159.
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boje nejen proti majetkové kriminalité. Jeji bezprostfednost, zietelnost a snadna ovéfitel-
nost vysledk, jsou faktory, jichz se da dobte vyuzit politickymi Ciniteli pfi vlastni prezen-
taci ve volebnich kampanich, ktefi tak vysledky této ¢innosti snadnéji ,,prodaji* volictim.
Prevence socialni je naproti tomu ,,bé¢hem na dlouhou trat*, protoze jeji vysledky se proje-

vi aZ za mnohem delsi ¢asové obdobi.*’

3.1.3 Viktimologicka prevence

Na obéti a potencidlni obéti trestnych Cinti se orientuje prevence viktimologicka.
Jeji naplni je predevSim poradenskd, osvétova a edukativni ¢innost zaméfena na osoby
ohrozené trestnou Cinnosti. Plati, Ze n€které skupiny obé&ti jsou obzvlast’ zranitelné. Jsou to
napiiklad déti, dichodci, zdravotné ¢i mentaln¢ hendikepované osoby a dalsi. Témto oso-
bam je nutno vénovat se zvysenou pozornost.”’ Cilem je potencialni obéti poucit, jak se
chovat, aby jejich majetek nebyl vystaven nadmérnému nebezpeci a tim predchazet uto-
kiim, které by jejich majetek mohly ohrozovat. Dalsi slozkou osvétové €innosti v ramci
viktimologické prevence je také poradenstvi, jak se Gtoku branit, jak se chovat béhem tto-
ku i jak se zachovat po ném. Z tohoto divodu viktimologicka prevence zahrnuje i kurzy

sebeobrany ¢i terapeutické a rehabilitaéni sluzby pro obé&ti Gitok.*!

3.2 Prevence kriminality podle okruhu adresati

Podle okruhu adresatt rozliSujeme aktivity kriminalni prevence na:
a) primarni,
b) sekundérni,

c) terciarni.

3.2.1 Primarni prevence kriminality

Adresatem primarni prevence kriminality je veSkeré obyvatelstvo na urCitém tzemi
¢1 néktera konkrétné vymezena demografickd skupina obyvatel. Plsobi plo$né na pficiny
kriminality, k €emuz vyuZiva ndstroji hospodaiské, socialni, kulturni ¢i pravni politiky.

Casto ma charakter nepiimé strategie, nebot’ hlavnim cilem uvedenych nastroji je kvalita-

9 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 159, ISBN 978-80-7478-614-3.

%0 Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2016 az 2020. Ministerstvo vnitra Ceské republi-
ky, 2016. str. 37

* GRIVNA, Tomés, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 160, ISBN 978-80-7478-614-3.
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tivni zlepSovani zivotnich podminek a prevence kriminality je obvykle jen nepfimym di-
sledkem téchto Cinnosti. Pokud stat naptiklad podporuje vzdélanost obyvatel, tato skutec-
nost se projevi i na zvySovani jejich pravniho a mravniho védomi, jehoz absence ¢i nizka
uroven je jinak vyznamnym kriminogennim faktorem. Stejné tak Cinnosti statu smétujici
ke zvySovani zivotni irovné mohou snizovat mnozstvi lidi Zijicich v chudobé a neptimo
tak snizovat i troven vyse uvadéné , kriminality z nouze“. V oblasti prava je pak dulezité
vytvoreni vSeobecné respektovaného pravniho systému a funkéni soustavy instituci, které
jej zejména v oblasti trestniho prava dasledné vymahaji. Souc¢asti primarni prevence je i
urbaniza¢ni planovani, které bere na védomi i kriminologické aspekty, ve smyslu teorie

héajitelného prostoru Oscara Newmana, které se blize vénovala kapitola 3.1.2.%

3.2.2 Sekundarni prevence kriminality

Aktivity sekundarni prevence se zamétuji na rizikové skupiny lidi, u nichz existuje
zvySena pravdépodobnost, Ze se stanou pachateli ¢i obétmi trestnych €int, a dale na krimi-
nogenni situace. Rizikovymi skupinami mohou byt nezaméstnani, alkoholici, narkomani,
bezdomovci, déti, které chodi ,,za Skolu™ a dalsi. Aktivity sekundarni socialni prevence
maji nejcastéji charakter poradenskych a informacnich ¢innosti nebo rekvalifika¢nich pro-
gramil a programil profesni pfipravy. Sekundarni situacni prevence se velmi podoba pri-
marni situaéni prevenci, nicméné zameétuje se na odstrafiovani kriminogennich situaci na
ohroZenych mistech, ¢imZ ramec primarni situacni prevence piekonava. Ve viktimologické
oblasti pak sekundarni prevence pracuje s takovymi socialnimi skupinami ¢i jedinci, kte-
rym hrozi redlné nebezpec¢i viktimizace, tedy zvySené riziko, Ze se obétmi kriminalnich
¢inti mohou stat (napf. ohroZenou skupinou, jejiz ptisluSnici se Casto stavaji obétmi podvo-

dd, jsou dichodci).*

3.2.3 Terciarni prevence kriminality
Ukolem terciarni prevence kriminality je pfedev§im pfedchazeni recidivé, a to jak

na stran¢ pachatelt (kriminalni recidiva), tak na strané obéti (viktimologicka recidiva).

2 GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 160 - 161, ISBN 978-80-7478-614-3.

“ NEVECERALOVA, Lenka. Prevence kriminality v Ceské republice. Hefmantiv Méstec, 2009. Diplomova
prace. Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta. Vedouci prace Prof. JUDr. Oto Novotny, CSc., str.
21 -22.
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U pachatelii je usilovano o jejich socidlni reintegraci, tedy jejich znovu zaclenéni
do spole¢nosti. Cilem je, aby pachatel, ktery projde timto procesem, v budoucnu trestnou
¢innost jiz nepachal. Pri¢iny recidivy mohou byt rizné, ale Casto je mizeme hledat ve
vnéjSim prostiedi, v souvislosti se socidlni situaci pachatell, ktefi se navratili z vykonu
trestu. Tyto osoby se Casto ocitaji tézkych podminkach, kdy nemaji praci, bydleni, jejich
rodinné vazby byly naruSeny a ony maji pak problém zajistit si své zadkladni Zivotni potie-
by. Majetkova trestna ¢innost pak byva casto jedinym, ¢i nejjednodussim feSenim, jak si
tyto potifeby zajistit. Je proto potieba s pachateli poté co jsou z vykonu trestu propusténi
pracovat, coz je ukolem Sirokého okruhu instituci, jako jsou Ministerstvo spravedlnosti,
Probaéni a media¢ni sluzby CR, nejriizn&jsi socialni pracovnici, kuratofi, ufady prace &i
neziskové organizace. Dillezité je ale rovnéz prace s odsouzenymi jiz béhem vykonu tres-
tu. Ukolem samotného trestu méa byt naprava pachatele, ¢emuz by mé&la povaha vyse trestu
odpovidat. Na zaklad¢ zasady subsidiarity trestni represe by naptiklad k trestu odnéti svo-
body mélo dochdzet az v ptipadech, kdy neni jind moznost, jak ucelu trestu dosdhnout. Po-
kud totiz k trestu odnéti svobody dojde, zvySuje se riziko, ze pachatel se po propusténi do-
stane do prave takovych nepiiznivych zivotnich podminek, které jsou uvedeny vyse. Tres-
tanim a ndpravou pachatell se blize zabyva v&dni obor, ktery se nazyva penologie. *

U obéti se jedna o ¢innost, kterd ma zabraiiovat tomu, aby se tyto osoby staly obé&t-
mi trestné ¢innosti v budoucnu, ale cilem je rovnéZ piedchdzeni tzv. sekundéarni viktimiza-
ci, tedy tomu, aby obét’ nebyla poskozovéna samotnym pribéhem vySetfovani ¢i obecné
feSenim trestného ¢inu, ktery ji zplsobil ijmu.* Pomoc obétem trestnych ¢ind by mél po-

mahat zajistit rovnéz zékon ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych Cinil z roku 2013.

“ Strategie prevence kriminality v Ceské republice na léta 2016 az 2020. Ministerstvo vnitra Ceské republi-
ky, 2016. str. 46

* GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 162, ISBN 978-80-7478-614-3.
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4 Prevence kradezi jizdnich kol

Nasledujici kapitola se vénuje predevSim situacni prevenci v oblasti kradezi kol,
ktera je efektivnim ndastrojem, jak tomuto typu deliktl predchazet. Velky vliv mlze mit
sice 1 prevence socialni, ta se vSak neorientuje specificky na konkrétni typy deliktl a jeji
vliv vyloZzen¢ na kradeze kol je téméf nemozné zkoumat. Ani viktimologicka prevence ne-
bude mit v této oblasti velky vyznam, nebot’ jen stézi miizeme nékteré skupiny obéti pova-
zovat za vice ¢i mén¢ ohrozené. Pfedmétem zajmu pachatelll jsou jizdni kola bez ohledu na
to, kdo je jejich majitelem. OhroZenou skupinou jsou vsichni cyklisté ¢i vlastnici kol, a ac-
koliv 1ze vyc¢lenit vzhledem k jejich relativni nezkuSenosti naptiklad détské cyklisty, neni
potieba pro rizné skupiny cyklistl pfipravovat zvlastni programy. Opatieni situaéni pre-
vence jsou v této oblasti nejvice praktické. Jsou vyuzitelné obecné a zamezovat krimino-
gennim situacim mohou s jejich pomoci vSechny subjekty, které jsou potencialn¢ ohroZze-
ny.

Existuje n¢kolik moznosti, jak se kradezim jizdnich kol branit. Opatieni, ktera po-
mahaji kradezim kol pfedchéazet, mizeme cClenit do nékolika kategorii. Prvni kategorii jsou
zabezpecovaci systémy, kam miizeme fadit nejriznéj$i zadmky a jiné technické vymozenos-
ti, které jsou k zabezpeceni jizdnich kol vyrobeny. Dalsi kategorii pak bude tvofit skupina
opatfeni netechnického charakteru, pod ¢imz si piedstavime urcité zasady chovani, které
mohou riziko krddeze vyrazné snizit. Posledni kategorii jsou doprovodna opatieni, kterd
sice samotné kradezi nezabrani, ale mohou pomoci odcizené kolo vypatrat ¢i minimalizo-
vat zpusobenou Skodu.

V kontextu nize uvadénych preventivnich opatieni je dilezité zminit, Ze kradeze
jizdnich kol probihaji riznymi zplisoby a plati tedy, Ze ne vSechny druhy preventivnich
opatfeni se hodi do kazdé situace. LiSit se budou predevSim opatieni, kterd ¢inime, pokud
chceme kolo zabezpecit venku a opatieni, jimiz zabezpecujeme kolo, které je uskladnéné
uvniti budovy. Neni totiz praktické zabezpecovat kolo v ulicich velkymi, bytelnymi, ale
tézkymi zamky, které musi cyklista vozit s sebou, coz naopak doma zadné takové pro-
blémy neplisobi. Naopak uplatiiovat jako formu zabezpeceni lidsky dohled je mozné venku
pti kratkych zastavkach, tézko si ale predstavit vlastnika kola, ktery celodenné osobné& hli-
da své kolo, zaparkované doma ve sklep¢.

V z4jmu minimalizace rizika odcizeni kola, je obecné vhodné jednotliva preventiv-

ni opatieni kombinovat, idealné napii¢ zminénymi kategoriemi.
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4.1 Zabezpecovaci systémy

V oblasti bezpecnostni techniky byvaji rozliSovany systémy mechanické, elektro-
nické a kombinované. Jizdni kola byvaji nejcastéji zabezpecovana mechanickymi zdmky,
méng¢ Casté je pak zabezpeceni kombinované. Vylozené pouze elektronické zabezpeceni se

u jizdnich kol nepouziva.

4.1.1 Mechanické zabezpeceni kola

Zakladni formou prevence kradeze kola je mechanické zabezpec€eni, které zahrnuje
predevsim riizné typy zamkul. Zde plati, ze ne kazdy zamek je vhodny pro vSechny situace.
Jiny typ zédmku je vhodné pouzivat, kdyz je kolo uzamcené doma a jiny, kdyz je
v ,terénu®. V takové situaci budeme zvazovat predevSim hmotnost zamku, nebot’ pokud
mame kolo zamcené ve sklepé€, v kocarkarné ¢i v gardzi, mizeme si dovolit tézky, masivni
zamek s vyssi odolnosti, ktery 1ze jen velice obtizn¢ piekonat pilkou ¢i klestémi. Ve mésté
naopak neni takovy zdmek vzhledem ke své hmotnosti prakticky, ale ani nezbytny. K jeho
pfekonani je nutno vyuzit tézkych nastrojii a nelze ocekdvat, ze by takovymi nastroji dis-
ponovali ndhodni zlod¢&ji na ulici a pokud ano, Ze by méli Cas a klid jimi zamek piekonat.
Pro zamykani kola venku je tedy vhodny spiSe lehky zamek, se kterym lze zaroven 1épe
manipulovat a 1ze jej snadné&ji pevazet. V souvislosti s vySe uvedenym, lze zamky rozdélit
do tfi skupin podle toho, zda poskytuji zdkladni (1. stupeii), dostate€nou (2. stupeir), i vy-
sokou (3. stupett) ochranu.*®

Zakladni ochranu poskytuji pfedev§im zamky lankoveé (nékdy téz ,,lanové®), které
jsou zéaroven nejrozsifenéjSimi zamky na trhu. Jejich vyhodou je predev§im nizka cena a
snadnd manipulace a jsou tedy vhodné pfedevsim pro zabezpeceni kola v ,terénu‘. Nevy-
hodou je, Ze jsou pomérné snadno piekonatelné. Jsou tedy U¢inné proti ndhodnym zlod¢-
jim a plni spiSe odstrasujici funkci. Podobné jsou na tom také zdmky spirdlové. Ty maji
delsi lanko a da se s nimi snadno manipulovat, piipadné piipoutat i nékolik kol k sob¢.

Lanko ma vSak maly priimér, a proto je rovnéz snadno piekonatelné. Oba tyto typy zamkii,

% BURSIK, Libor. Zabezpetovaci systémy proti odcizeni jizdniho kola. Zlin, 2010. Bakalaiska prace. Uni-
verzita Tomase Bati ve Zlin¢, Fakulta aplikované informatiky. Vedouci prace Ing. FrantiSek Gazdos, str. 11 —
12.
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poskytujici zakladni ochranu, jsou vzhledem ke své snadné manipulovatelnosti, cen¢ a
hmotnosti, vhodné pro zabezpeceni kola v ulicich.”

Do kategorie druhého stupné zabezpeceni, poskytujici dostate¢nou ochranu, miize-
me zafadit fetézové zamky a U-zamky. Retdzové zamky vazi okolo ti kilogramii a nejsou
tak vzhledem ke své hmotnosti pfili§ praktické na venkovni uziti. Hodi se tedy
k zabezpeCovani kol v interiérech, kdy se mize plné vyuzit jejich hlavni pfednost, a to je
vysoky stupenn odolnosti. U-zamky byvaji ¢asto vyrobeny z kvalitniho materialu, ktery
témef neni mozno piekonat ru¢nim naradim. Jejich vyhodou je snadna manipulace a
vzhledem ke své hmotnosti, kterd se pohybuje lehce pfes jeden kilogram je lze pomérné
snadno vyuzit i na cestiach.*

Vysokou ochranu poskytuji mimo jiné skladaci zdmky. MoZnostmi vyuziti se velice
robeny z tvrzené oceli a mivaji okolo ptl centimetru v priméru. Jsou skladné a daji se pii-
pevnit k rdmu kola, jsou tedy praktické i pii cestovnim vyuziti. Nevyhodou je vSak vyssi
pofizovaci cena. Vice je nutno zaplatit i za tzv. pancéfovy kabelovy zdmek. Tento typ
zamku je velmi podobny lankovému zamku, misto lanka ma vSak kabel, ktery je navic vy-
ztuzen opancéfovanim. I piesto je flexibilni a 1ze s nim snadno manipulovat. *

Specialni kategorii mechanickych zamkt tvofi zamky ramové a bezpecnostni stoja-
ny. Dlivodem, pro¢ ramové zamky fadime do zvlastni kategorie je ten, Ze zamek nezabra-
fluje tomu, aby kolo nékdo odnesl. Jeho principem je pouze zamezeni v otaCeni kola. Na
takto zamc¢eném kole nemuze nikdo odjet, coz pro pfipadné zlod€je miize znamenat kom-
plikaci, a pokud maji na vybér, ukradnou radé¢ji kolo, které neni timto zpiisobem zabezpe-
¢eno. V idedlnim ptipadé je vSak vhodné zabezpeceni rimovym zdmkem zkombinovat jes-
t& s jinym typem zamku. Bezpe€nostni stojany byvaji k vidéni na vetejnych prostranstvich
vétsich mést, ale 1ze si 1 zakoupit vlastni. Kolo se do nich uzamkne pomoci cylindrické
vlozky a je tak pevné spojeno s pevnou konzoli.”

Novinkou v oblasti zabezpeceni kol ve méstech jsou v poslednich letech cyklobo-

xy. Jedné se o samoobsluzné koje, které byvaji budovany na riznych mistech ve vétSich

* BURSIK, Libor. Zabezpecovaci systémy proti odcizeni jizdniho kola. Zlin, 2010. Bakalarska prace. Uni-
verzita Tomase Bati ve Zlin¢, Fakulta aplikované informatiky. Vedouci prace Ing. FrantiSek Gazdos, str. 14 —
15.

*® Tamtéz, str. 13 — 14,

* Tamtéz, str. 13 a 15.

*0 Tamtéz, str. 16 — 17.
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meéstech a slouzi k tomu, aby si do nich cyklista své kolo docasné odlozil. Nespornou vy-
hodou téchto boxt je, ze kromé& samotného kola ochrani cyklistovi také jeho pfislusenstvi.
Kolo tak muze cyklista bez obav zanechat na misté¢ i s braSnami, svétly a podobnymi
predméty, které jsou téz Casto tercem utokt zlodéju. Pro svou spolehlivost jsou cykloboxy

stale vice oblibené a k jejich instalaci se pridava stale vice ¢eskych mést.

4.1.2 Kombinované zabezpeceni kola

Jednim z typii kombinovaného zabezpeceni, tedy zabezpecCeni, které kombinuje
mechanické a elektronické prvky, je lankovy zdmek s alarmem. Zamek je opatien navije-
cim ocelovym lankem. Pokud se toto lanko piestiihne, nebo je poruSen zamek, spusti se
siréna o hlasitosti az 120 dB. Samotnému sebrani kola zamek nezabrani, nebot’ lanko muze
byt snadno ptesttizeno, ale upozorni okoli na probihajici kradez. Ma tedy predevsim od-
straSujici funkci. Na podobném principu funguje i kabelovy zdmek s alarmem, ktery ma
oproti lankovému zamku zaroveil vyssi bytelnost. Plni tedy také odstrasujici funkci, ale
zaroven je slozit¢jsi jeho mechanické pfekonani. Dal§im typem zamku obsahujicim alarm,
ktery se v pfipad¢ pokusu o mechanické prolomeni zdmku spusti, je zamek na kotoucovou
brzdu s alarmem. Tento zamek, ktery se pfipeviiuje na kotouCovou brzdu vsak, podobné
jako ramovy zamek, nezabrafiuje tomu, aby kolo bylo odneseno, ale pouze zabrailuje

v ota¢eni kola. Je proto tedy vhodné jej uzivat v kombinaci s jinym typem zamku.”

4.1.3 Praktické vyuZiti zabezpetovacich systémii>

Technické zabezpeceni jizdniho kola jsou uZite¢nou formou prevence kradezi kol,
nelze o nich vsak fici, Ze riziko kradeze kola zcela eliminuji. Zamky pomahaji riziko kra-
deZe pouze snizit, nelze je chapat jako prostredek, ktery kradezi Gpln€ zamezi. Kazdy za-
mek je piekonatelny, zaleZi jen na vybaveni, které ma pachatel k dispozici a na tom, jak
dlouho bude pachateli kradez trvat. Lankové zamky, které jsou mezi cyklisty nejrozsirengj-
$i, mohou byt pfestipnuty obycejnymi malymi Stipacimi klestémi a cely proces kradeze
casto trva jen né€kolik sekund. Tyto klesté¢ pachatelé nosi béZzné€ u sebe a vyhliZeji piileZi-

tost jednoduché kradeze nikym nehlidaného kola. Takovéto zamky tedy poslouzi dobie

> BURSIK, Libor. Zabezpecovaci systémy proti odcizeni jizdniho kola. Zlin, 2010. Bakalafska prace. Uni-
verzita Tomase Bati ve Zlin¢, Fakulta aplikované informatiky. Vedouci prace Ing. FrantiSek Gazdos, str. 18 -
20.

*? Poznatky v této kapitole byly konzultovany s odbornikem na prevenci kradeZi kol, por. Bc. Ladislavem
Berankem z Oddélenti tisku a prevence Krajského feditelstvi Policie Hlavniho mésta Prahy.
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proti nahodnym kolemjdoucim, specializovani pachatelé si vSak s timto typem zdmku po-
radi, tém¢et jako by kolo nebylo zddnym zptisobem zabezpeceno.

Kovové zamky, jako jsou zamky fetézové, skladaci ¢i U-zamky, 1ze rovnéz pieko-
nat za pouziti pilky na kov. Pfestoze piekonani zamku v takovych ptipadech trva o néco
o neobvyklou situaci. Pfedevsim pfi kradezich ze sklept ¢i kocarkaren, kde maji pachatelé
zpravidla vice Casu, nepiedstavuji tyto typy zamkl zadnou velkou prekdzku. Venku je zase
jejich vyuziti nepraktické vzhledem k vétsi hmotnosti.

Zamky s alarmem mohou pisobit uritym odstrasujicim dojmem, v ptipad¢ kradeze
je ale nutnou podminkou, aby se vlastnik kola, pfipadn¢ jind osoba, nachazel pobliz a mohl
kradeZzi zabranit. Alarm zajisti majiteli del$i reakéni Cas a v ptipadé, ze se vSak majitel kola

v blizkosti nenachdazi, ztraci zcela sviyj efekt.

4.2 Bezpecnostni opatieni netechnického charakteru

Vzhledem k faktu, Ze zamky nelze chépat jako stoprocentni zaruku ochrany kola
proti kradezi, je vhodné dodrzovat i urcita pravidla netechnického charakteru. Jedna se o
urcité vzorce preventivniho chovani, které pomahaji riziko odcizeného kola vyrazné snizo-

vat.

4.2.1 Lokality

Vhodnym zplisobem, jak kradeZim predchazet, je neparkovat kolo na urc¢itych mis-
tech. Ve méstech totiz existuji lokality, kde je mira kriminality vétsi a riziko, Ze bude kolo
zcizeno, je vyrazné vyssi. Obvykle jde o mista, kterd nejsou pftili§ osvétlena, chodi zde

Podobnym zplisobem mizeme snizovat riziko kradeze, i pokud kolo ukladame do-
ma. VEtsi nebezpeci hrozi v ptipadé, ze je kolo uskladnéno ve spole¢nych prostorach, jako
jsou kolarny, kocarkarny ¢i sklepy, naopak mensi riziko zajistime pfesunutim kola pfimo
do bytu. V bezpeci vSak nejsou kola ani na balkonech, jak doklada naptiklad nasledujici
text. ,,V poloviné ledna 2019 ftesili policisté ptipad odcizeni jizdniho kola a kolobézky na
sidliSti v Praze 5. Zlodé¢j si v tomto piipad€ vyhlédl jizdni kolo na balkoné ve druhém pat-

fe. V pribe¢hu noci na balkon vylezl a nezajisténé jizdni kolo a kolobézku nésledné po lané
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spustil dolii. Majiteli touto kradezi zplsobil skodu 8000 K&.“* Takové piipady pochopitel-

né znamenaji pro pachatele vétsi riziko, ani to je vSak mnohdy neodradi.

4.2.2 Lidsky dohled

Pro pachatele je jednodussi ukrast kolo, které neni nijak hlidano a takova kola si
vybiraji primarné. Osobni dohled je jednou z nejucinnéjSich metod, jak zcizeni kola branit,
pro vlastnika je vSak pomérné narocna, a ne vzdy lze zaparkované kolo udrZet na ocich ce-
lou dobu. Vhodné je ji kombinovat s technickymi zptsoby zabezpeceni. Ty, jak jiz bylo
uvedeno v kapitole 4.1.3, nejsou stoprocentné spolehlivé, ale v kombinaci s osobnim do-
hledem se jedné o u¢innou preventivni metodu. Nevyhodou tohoto opatieni je, Ze jej nelze
vyuzit za kazdych okolnosti. Lidsky dohled je vhodné uplatiiovat v ptipadech kratkodobé-
ho zastaveni, napiiklad obCerstveni cyklisty u kiosku a podobné. Zde je navic mozné hlidat
si kola navzajem s ostatnimi cyklisty, pokud cestuji ve skupiné. V ptipadech dlouhodobého
stani vSak neni osobni hlidani z povahy véci mozné a do znacné miry by pak stiralo vyho-
dy kola jako dopravniho prostfedku. Tézko si také 1ze ptedstavit uplatiiovani osobniho do-
hledu, pokud ma cyklista kolo ulozeno naptiklad doma ve sklep¢.

Bohuzel, ani lidsky dohled nemusi kradezi kola vzdy zamezit. Jsou ptipady, kdy
drzy zlod¢j odcizi kolo i1 v pfitomnosti zasko¢eného majitele. Pokud vlastnik kola neni pfi-
praven branit svilj majetek tfeba i1 za pouZiti fyzické sily, nemusi byt ani osobni dohled

stoprocentni zarukou bezpec€nosti bicyklu.

4.2.3 Odstranéni podstatné ¢asti kola

Utinnou univerzalni technikou, kterou lze vyuzit pfi zabezpetovani kola doma i
venku, je odstranéni podstatné Casti kola. Zamezi se tim mobilit¢ kola, nebo se vyrazné
sniZi jeho hodnota a uZite¢nost. Tato metoda vychdzi z ptfedpokladu, Ze pachatel na ukra-
deném kole ¢asto i odjizdi (podle policejnich analyz je tomu tak az v 90 % ptipadi)™, ne-
bot tak rychleji opusti misto ¢inu a zaroven vzbudi mensi podezieni, nez kdyby kolo pouze
vedl. Pachatelé¢ byvaji mnohdy obleceni jako bézni cyklisté a pfi jizdach na odcizenych
kolech nejsou pak ni¢im ndpadni. Pokud vSak majitel kola odstrani z kola naptiklad sedlo,

zlod¢j kolo ukrast mize, nicméné jizda na ném mu jiz miiZze Cinit vEtsi obtize a zaroven

3 BERANEK, Ladislav. Pozor na kradeZe jizdnich kol. Policie.cz [online]. 25.2.2019 [cit. 2019-03-26]. Do-
stupné z: https://www.policie.cz/clanek/zajimava-temata-pozor-na-kradeze-jizdnich-kol.aspx

** Podle ustniho sd&leni por. Be. Ladislava Beranka (komisafe Krajského feditelstvi Policie Hlavniho mésta
Prahy, Oddé¢leni tisku a prevence, Kongresova 1666/2, 140 21 Praha 4) dne 19. 3. 2019.
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vzbudi jizdou na kole bez sedla vétsi podezieni. Kromé sedla Ize snadno odstranit také
ptedni kolo, pficemz jeho odebranim dosdhneme jesté vétsiho efektu, nebot’ bicykl ucini-
me nepojizdnym. Pro pachatele je poté velice nevyhodné a riskantni takové kolo zcizit.
Casto za kradend kola, vzhledem k tomu, ze nemohou nijak dolozit jejich pivod, utrzi
v riznych zastavarnach a bazarech vétSinou pouze nekolik stokorun, coz je jen maly zlo-
mek pivodni hodnoty kola. V ptipad¢, Ze kolu chybi n¢jaka podstatnd ¢ast, stava se témet
absolutn¢ neprodejnym artiklem.

Kromeé jiz zminované univerzality, tedy Ze se takto lze branit kradezim doma i ven-
ku, je dalsi nespornou vyhodou této techniky také fakt, Ze jeji aplikace je zcela finanéné
nenarocnd. UZivatel dosdhne velké miry prevence, aniZz by musel utratit jedinou korunu.
Vzhledem k uvedenym vyhoddm a velké efektivité je tato metoda hojné cyklistiim doporu-
dovana i ze strany Policie Ceské republiky. Znalost tohoto opatieni se stale vice dostava do
povédomi cyklistd a tato technika je nezfidka vyuzivana. Neni neobvyklé ve mésté narazit
na kola, pfipoutand k zabradli, kterym chybi ptfedni kolo, sedlo, ¢i oba dva komponenty.
V tomto stavu nejsou z divodu, Ze by chybé&jici komponenty byly ukradeny, ale proto, ze

je tak v ramci prevence kradeze ponechal jejich majitel.

4.3 Doprovodna opatieni>

Existuje také skupina opatfeni, kterd sice nezabranuji samotné kradezi, ptesto mo-
hou mit v ptipad¢, Ze k ni dojde, velky vyznam. Jedna se o opatfeni, ktera poméhaji mini-
malizovat Skody, jez jsou kradeZzi kola zpisobeny, nebo vedou ke snadnéjSimu nalezeni

kola.

4.3.1 Identifikace

V piipadg, Ze je kolo odcizeno a kradeZ je ohlaena Policii Ceské republiky, &asto
nastava dalsi problém. Majitelé kol totiz jen zfidka dokéazi kolo spolehlivé identifikovat.
Malokdo dokaze své kolo dostatecné dobtfe popsat, majitelé vétSinou znaji pouze znacku
a barvu. Tyto udaje vSak samy o sobé k jednoznacné identifikaci nestaci. Kriminalisté jsou
pak v patrani po odcizeném kole velmi omezeni. Aby bylo témto problémim ptedejito, je

vhodné, aby si vlastnik, poté co kolo zakoupi, opsal jeho vyrobni ¢islo a ditkladné jej

> Poznatky v této kapitole byly konzultovany s odbornikem na prevenci kradezi kol, por. Bc. Ladislavem
Berankem z Oddélenti tisku a prevence Krajského feditelstvi Policie Hlavniho mésta Prahy.
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z ruznych Ghla vyfotografoval. Nékteti majitelé si schovavaji od nové zakoupenych kol
paragon, coZ je sice také uzitecné, ale samo o sob¢ to identifikaci pfili§ nepomuize.

Pokud vlastnik kola provede uvedend opatieni, vyrazné zvysi v ptipad¢ kradeze
Sance kriminalistl na jeho nalezeni. Policista mize diky jednoznacné identifikaci kolo
snadno odhalit na ulici ¢i v bazarech a obchodech s pouZzitym zbozim.

Dalsi opatieni, ktera mohou vést ke snadnéj$imu nalezeni kola, jsou cenové naroc-
n¢jsi. Jde predevsim o nejriiznéjsi GPS lokatory. Tyto predméty jsou pomérné malé, efek-
tivni a nendro¢né, nebot’ baterie se v nich musi ménit pouze jednou za nékolik mésict,
ptesto se nejedna o prili§ rozsifeny systém ochrany kola. Na viné bude pravdépodobné ce-
na téchto produkti, coz vSak vzhledem k faktu, ze ¢asto jde pouze o maly zlomek hodnoty
kola, neni ze strany uZzivateli rozumné.

Resenim problému s identifikaci mohou byt také riizné prostiedky, kterymi lze kolo
oznacit. Jednim z nich je tzv. synteticka DNA. ,,Tento zptisob forenzniho znaceni za po-
moci unikatnich DNA ko6dl umoziuje jednoznacnou, nezpochybnitelnou identifikaci maji-
tele konkrétniho pfedmétu a zrovna tak pachatele s mistem ¢inu.“*® Principem je ozna&eni
pfedmétu specialni latkou obsahujici tzv. mikrotecky, které jsou nositeli specifického ko-
du. Pokud je misto, kde je kolo oznaceno, osviceno UV lampou, odhali jedinecné znaceni,
na zaklad¢ kterého lze predmét jednoznacné identifikovat diky zapisu v mezinarodni data-
bazi. V ptipad¢ uZiti syntetické DNA je vhodné toto znaceni doplnit vystraZznou samolep-
kou informujici o tomto znaceni. Ta pak plsobi odrazujicim efektem na potencialni pacha-
tele, kteti na prvni pohled vidi, ze kradeZ takto oznac¢eného kola by predstavovala mnohem
vetsi riziko.”

Moznosti, jak zabezpecit svlij majetek, jsou rovnéz evidence v registrech véci. Pro-
blém je, ze tyto registry poskytuje vétSinou soukromy sektor a z toho diivodu se pfirozené
objevuji pfi spolupraci s vetejnymi subjekty rizné problémy. Registri, kde 1ze majetek
evidovat je navic cel4 fada, a tak neni mozné, aby Policie Ceské republiky méla dobry pie-

hled o obsahu kazdého z nich. Pokud narazi na kolo, které je kradené, neni snadné vzhle-

% Policie CR jiz vyuziva databazi syntetické DNA. www.mvecr.cz [online]. Ministerstvo vnitra Ceské repub-
liky, 2019 [cit. 2019-04-02]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/policie-cr-jiz-vyuziva-databazi-
synteticke-dna.aspx

*” KONICEK, Tomas. Oznacovani jizdnich kol pomoci forenzniho znageni je dobrou prevenci odcizeni. Mi-
nisterstvo vnitra Ceské republiky [online]. [cit. 2019-04-04]. Dostupné Z:
https://www.mvcr.cz/clanek/oznacovani-jizdnich-kol-pomoci-forenzniho-znaceni-je-dobrou-prevenci-
odcizeni.aspx
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dem k mnohosti databazi tuto skutecnost ovefit. V minulosti se o podobné registra¢ni pro-
jekty pokousely i n¢které kraje ¢i obce. Z pohledu generalni prevence mély vSak tyto pro-
jekty své zjevné limity, a to proto, Ze pokud viibec fungovaly, bylo to pouze na lokalnim
principu, v rdmci daného kraje ¢i obce. Pokud tedy pachatel prevezl kolo mimo onu lokali-
tu, stalo se nedohledatelnym, nebot’ policisté z jinych mést nebyli schopni v kazdém baza-
ru prozkoumavat databaze ze viech moznych kraji &i obci Ceské republiky. Tento problém
by mohla vyiesit jednotnd centralni databaze, jedna se vSak o naro¢ny projekt, do které¢ho
by bylo tieba zapojit vefejné i soukromé subjekty a ty ¢asto mohou mit zasadné odlisné

zajmy a motivace.

4.3.2 Pojisténi

Utinnou metodou, jak minimalizovat $kody zptisobené kradeZi je pojisténi. Nékteré
pojistovny nabizeji pojisténi samotného jizdniho kola proti kradezi, jiné nabizi ochranu kol
jen v ramci pojisténi domdcnosti. V ptipadé, ze je kolo pojisténo pouze v rdmeci pojisténi
domacnosti, vyplaci pojistovny zpravidla nizsi plnéni, nez kdyZz je sjednéno pojisténi sa-
motného bicyklu. Podminkou pro vyplatu pojistného plnéni byva, v ptipadech obou dvou
typlt pojisténi, dostate¢né zabezpeceni kola. Zakladem dostate¢ného zabezpeceni byva
pfedevS§im uzamceni kola k pevnému bodu, nebot’ ke vzniku Skodni udélosti musi dojit
»prekonanim prekazky*. Obecné plati pravidlo, Ze ,,vySe pojistného plnéni je zavisla na

kvalité zabezpedeni, které pachatel musel piekonat.“>®

% Pojistéte si  jizdni kolo spravné. EPojisteni.cz [online]. [cit. 2019-04-04]. Dostupné z:

https://www.epojisteni.cz/aktuality-pojisteni-jizdniho-kola/
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5 Empiricka ¢ast

Prevence kradezi jizdniho kola je velice efektivni moznosti, jak kradezim pfedcha-
zet. Obecné plati, ze jakakoli forma prevence je lepsi nez zadna, nicméné stejné tak lze ti-
ci, ze ne kazdé preventivni opatieni je vhodné pro jakoukoli situaci. Jinou formu zabezpe-
¢eni si mizeme dovolit, pokud zabezpeCujeme kolo v interiérech, jinou naopak venku.
Stejné tak by se mira zabezpeceni méla ptizptisobovat i cen¢ kola, nebot” drazsi kolo je po-
chopitelné lakavéjsi pro pripadné zlodéje a vlastnik kola by tak mél investovat do silngjsi-
ho a mnohdy draz§iho zabezpecovaciho systému.

Cilem empirické c¢asti této diplomové prace je zmapovat, jakou formou si cyklisté
obvykle sva kola zabezpecuji a v jaké mife jsou bezpecnostni systémy a techniky (které
byly uvedeny v kapitole 4) vyuzivany v praxi. V tomto kontextu je rovnéz zajimavé po-
rovnani toho, jaké zabezpeceni si miize dovolit jednotlivec a jaké zabezpeceni mize zvolit
spole¢nost, kterd provozuje systém sdileni kol (tzv. bikesharing) a denné se tak musi posta-
rat v ulicich o zabezpeceni vice nez tisice kol.

V ramci vyzkumu byly vyuzity dvé vyzkumné techniky — dotaznik a tfizeny rozho-
vor. Vyhodou dotazniku je, Ze jeho prostfednictvim lze ziskat informace od vétSiho okruhu
lidi, coZ je idedlnim ptfedpokladem pro Setfeni, jaké formy prevence jsou mezi uZivateli
Jizdnich kol rozsiteny. Tato vyzkumna technika byla tedy vyuzZita pfedevSim pro zkoumani
trovné prevence mezi vlastniky kol jako jednotlivci. *

Rizeny rozhovor ma oproti dotazniku vyhodu, Ze pomaha zjistit postoje a nazory
respondenta vice do hloubky. Tato technika je naopak vhodna pro zjistovani, jaka preven-
tivni opatieni vyuziva velka spolecnost s velkym mnoZstvim spravovanych kol. Rozhovor
se zastupcem spolecnosti Rekola a odbornikem v oblasti prevence kradezi jizdnich kol, byl
veden formou tzv. nestandardizovaného rozhovoru. ,,V takovém rozhovoru nejsou piedem
uréeny zavazné formulace a pofadi otazek. Interview probihd formou pfirozeného dialogu.
Vyzkumnik klade dopliiujici otazky, ¢imz se miize dostat hloubé€ji k pochopeni postojt,

které dotazany vyjadiuje.«®

** GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014, str. 207 - 208, ISBN 978-80-7478-614-3.
® Tamtéz, str. 208.
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5.1 Dotaznik

Dotaznikové Setieni probihalo ve dnech 17. 3. 2019 — 4. 4. 2019 formou interneto-
vého online prizkumu. Zucastnilo se 102 respondentii. Kromé otdzek tykajicich se preven-
ce kradezi kol, obsahoval dotaznik také otdzky zaméfené na zjiStovani kriminalni latence
v oblasti kradezi kol a analyzu chovani obéti, jimz bylo jizdni kolo ukradeno. Dotazniku se
z 98 % Ucastnily osoby, které kolo bud’ vlastni, nebo jej vlastnily v minulosti. *'

Majitelé, ¢i byvali majitelé jizdnich kol byli dotazani, jakymi typy bezpecnostnich
zamkil sva kola zabezpecuji, pokud je docasné odkladaji venku. Vysledky jsou zakresleny
v nasledujicim grafu.

Graf 4 — Zabezpeceni jizdnich kol venku
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Zdroj 6 — Vlastni dotaznikové Setieni

Vice nez dvé tietiny respondentli pii zabezpeceni kola venku vyuziva lankovy za-
mek. Ten je pro pohyb venku prakticky, ale poskytuje jen zdkladni ochranu a plni spiSe
odrazujici funkci. Pomérné vyznamna skupina respondenti (21 dotdzanych) se tak uchylu-
je ke spolehlivéjsimu, ale pro pohyb venku méné praktickému fetézovému zdmku. Pomér-
né alarmujici je pak skupina 16 respondentti, jenZ kolo nezabezpecuje Zadnym zamkem.
Takové chovani predstavuje velké riziko, nebot’ se jim vystavuji do situace, ze jim miize

kolo zcizit 1 pachatel, ktery jde pouze nahodné kolem, bez jakéhokoli vybaveni. Ostatni

®! Prepis presného znéni otazek, které byly respondentiim polozeny, tvoii piilohu &.1 této diplomové prace.
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typy zamkl nejsou respondenty piili§ vyuzivany, jejich vysledky se pohybuji v jednotkach
procent.

Pokud jde o zabezpeceni kola, které je uskladnéno doma, pocinaji si respondenti
jeste o poznani lehkovaznéji, jak vyplyva z nasledujiciho grafu.

Graf'5 — Zabezpeceni kol v interiérech
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Zdroj 7 — Vlastni dotaznikové Setreni

Mezi respondenty byla zcela bezkonkuren¢né nejvice oznacovana moznost ,,Doma
kolo nezamykam. Spoléham na zabezpeceni samotné budovy.“ Fakt, Ze zdmkem kolo
v interiérech zabezpecuje jen zhruba pétina dotazanych je alarmujici. Nejen ze svym poci-
nanim respondenti zvySuji riziko zcizeni svého kola, ale v mnoha ptipadech si navic neu-
védomuji, ze skutecnost, zda kolo je ¢i neni zabezpeceno zamkem, mtze hrat vyznamnou

roli pfi Setfeni kradeZe jako Skodni udalosti pojistovnou.

J A

ukradeno. Pokud navic uvazime, Ze z téchto 29 dotazovanych 5 uvedlo, ze jim kolo bylo
odcizeno vicekrat, jedna se o vysoké Cislo, které znovu potvrzuje, Ze kradeze kol jsou bo-
huzel pomérné Castym jevem.

Dotaznik dale zkoumal, jakym zpisobem kradeze jizdnich kol probihaji Cast&ji —
zda jako kradeze prosté (tedy jsou-li kola vice odcizovana venku), ¢i jako kradeze vloupa-
nim (tedy ze zabezpeCenych casti budov). Dle vysledkt Setfeni se v pfipadé respondentt
jednalo v 55 % ptipadi o kradez vloupanim, kolo tedy bylo ukradeno zevnitt budovy. O

kradez prostou Slo v 41 % ptipadii. Zbyvajici 3 % nalezi odpovédi, kdy respondent uved],
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ze se mu staly oba dva pfipady — kolo mu tak bylo ukradeno jak formou kradeze prosté, tak
kradezi vloupanim.

Dalsi dvé otazky dotaznikového Setieni se tdzaly na typ a hodnotu ukradeného kola.
Ve 45 % ptipadl bylo kolo dotazovanych niZ§i hodnoty nez 5.000 K¢, nej¢astéjsi odpovédi
pak bylo cenové rozmezi 5.000 K¢ — 25.000 K¢ (tato moznost byla oznacena ve 48 % pfi-
padtl). Cenové rozmezi mezi 25.001 K¢ a 50.000 K¢ oznacilo 7 % respondenttl, jimz bylo
kolo ukradeno. Jizdni kola o vySSich hodnotach nebyla respondentim ukradena, pfesto
nelze vysledky Setfeni chapat tak, Ze by takova kola nebyla pfedmétem zdjmu zlodé&ji.
V tomto piipadé bylo nutno ucinit Setieni s vétsi referencni skupinou, nicméné obecné lze
mit za to, ze Castéji se kradou kola o nizSich hodnotach. Ohledné typu odcizeného kola se
vyjadtili respondenti rozmanitéji.

Graf 6 — Typ odcizeného kola
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Zdroj 8 — Vlastni dotaznikové Setreni

Jak lze vypozorovat z grafu vySe, nejCastéji byla respondentim ukradena horska
a silni¢ni kola, o néco mén¢ bylo kol trekingovych. Ostatni typy kol byly oznaceny jen
v minimu piipadl nebo viibec. Uvedena data vSak nelze interpretovat tak, ze by pachatelé
kradezi nekteré typy kol preferovali vice, jde spise o to, ze n¢kterd kola jsou oblibengjsi, a
tudiz vice roz$ifena mezi uzivateli. Horsk4, silni¢ni a trekingova kola jsou daleko vice roz-
Sitena nez napftiklad kola skladaci, BMX, ¢i kola sjezdova, pachatel¢ kradezi proto maji

mnohem vice pfilezitosti ukrast prvné jmenovana kola, coz se odrazi i ve statistikach. Po-
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znatky, které z uvedeného Setfeni vyplyvaji Ize ovSem shrnout tak, ze pachatelé¢ kradou
jizdni kola jakéhokoliv typu.

Diilezitou otdzkou, zkoumajici vliv zabezpeceni na pravdépodobnost kradeze, byla
otazka, ve které respondenti, jimz bylo kolo ukradeno, uvadé¢li, jak bylo ukradené kolo za-

bezpeceno.

Graf'7 — Zabezpeceni ukradeného kola
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Zdroj 9 — Vlastni dotaznikové Setieni

Neni ptekvapenim, ze nejvice respondentii uvedlo, Ze jejich kolo ,,nebylo zabezpe-
¢eno zamkem, ani jej nikdo nehlidal.” Pokud neni kolo nijak zabezpeceno, nabizi pro pa-
chatele jednoduchou moznost snadného zisku. Situace, kdy kolo neni uzamceno zadnym
typem zamku, predstavuje lakadlo i pro takové pachatele, ktefi jdou pouze ndhodou kolem.
Jen o néco méné respondentli oznacilo moznost, Ze své kolo méli uzamceno lankovym
zamkem. Lankovy zdmek je nejrozsifenéjSim typem zamku, ktery se pii ochrané jizdnich
kol pouziva. Poskytuje vSak pouze zakladni ochranu, nebot’ jej Ize béhem nékolika sekund
snadno pfekonat malymi Stipacimi klestémi. Plni tak spiSe jen odstrasujici funkci a ochrani
pouze pied pachateli, kteti potfebnym vybavenim nedisponuji. Pfekonani ostatnich typta
zamku je pochopitelné také mozné, ale pro pachatele predstavuje vétsi ndmahu a potiebu
sofistikovanégjSich nastrojti. Ke kradezim kol, ktera jsou zabezpecena kovovymi zamky do-
chazi vyrazné mén¢, coz potvrzuji 1 respondenti dotaznikového Setfeni. Smutnou kategorii
jsou pak 3 okradeni respondenti, ktefi uvedli, ze jejich kolo bylo zabezpeceno lidskym do-

hledem. To, Ze kola byla ukradena piimo pied zraky svych majitelli, svéd¢i o velké bezo-
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hlednosti a drzosti pachatelli, zdroven vSak tato situace predstavuje velké varovani. Cyklis-
té by si m¢li byt védomi toho, Ze nestac¢i mit sviij majetek na ocich, ale je potieba jej byt
pripraven v piipad¢ nutnosti také branit.

Dalsi nepfili§ pozitivni data vychazi z otazky, zda bylo ukradené kolo pozdéji nale-
zeno. Na tuto otazku kladné odpovédél pouze jeden okradeny respondent, zbyvajicich 28 o
kolo pfislo na dobro.

Dv¢ otazky se vénovaly zjistovani kriminalni latence. Prvni se dotazovala okrade-
nych, zda kradeZ kola nahlasili Policii Ceské republiky. Kradez nahlasilo pouze 38 %
okradenych respondentli, zatimco 62 % nikoliv. V druhé otazce byli respondenti tdzani,
zda ve svém okoli maji né¢koho, jemuz bylo jizdni kolo ukradeno. Vice nez dvé tretiny
vSech respondenti (konkrétné 72) ve svém okoli takovou osobu ma. 39 z téchto 72 dotazo-
vanych navic oznacilo moznost vyjadiujici, Ze respondent méa ve svém okoli dokonce vice
obéti kradeze jizdniho kola. Odpovédi na obé tyto otdzky naznacuji, ze kradeze kol jsou
skute¢n¢ zavaznym problémem a Ze v této oblasti miizeme spatfovat vysokou miru latentni
kriminality.

Zavére€na otdzka ve znéni ,,Sjednal/a jste si n€kdy pojisténi kola proti kradezi?*
ukézala, ze pojisténi jizdniho kola neni pfili§ obvyklou zalezitosti. Zkusenost s nim maji
pouze 3 respondenti, zatimco 99 si nikdy pojiSténi jizdniho kola nesjednalo. Neni vSak vy-
louceno, ze mnozi z nich maji sjednano pojiSténi celé domacnosti proti kradezi, ¢imz je

chranéno takeé jejich kolo.

5.2 Reozhovor

Nejvyznamnéjsi spole€nosti, kterd provozuje bikesharing v Praze, ale 1 jinych més-
tech v Ceské republice, je spoleénost Rekola Bikesharing s.r.o. (déle jen ,,Rekola®) Sluzba
funguje prostrednictvim mobilni aplikace, do které se uzivatel zaregistruje. Pomoci aplika-
ce si pak muze vypijcit kolo tim, Ze do aplikace opise Cislo z ramu kola pod sedlem a ob-
ratem dostanete kod, kterym odemkne ¢iselny zadmek. Nasledné¢ mlze kolo vyuzivat pro
jizdu po mésté. Vraceni kola je mozné v lokalitach, které jsou v aplikaci vyznacené. UZiva-
tel kolo uzamkne, prostfednictvim aplikace jej vyfotografuje, aby mohlo byt uzamceni kola

zkontrolovano a pokud vse probéhlo v poradku, kolo je oznaceno jako vracené.*”

62 Jak to funguje?. Rekola - Sdilend kola pro rychlé piesuny po mésté [online]. [cit. 2019-03-14]. Dostupné z:
https://www.rekola.cz/jak-to-funguje
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Svou velikosti je spole¢nost Rekola vyznamnym subjektem v oblasti cyklodopravy
a vzhledem k tomu, Ze na trhu piisobi od roku 2013, nasbirala i mnoho zkusenosti v oblasti
prevence kradezi kol.

Kradezim kol, jejich pfedchazeni, zabezpecovacim systémtim a dalSim souvisejicim
tématiim se vénoval nasledujici rozhovor, ktery mi poskytl pan Antonin Cvrcek, technicky

feditel spolecnosti Rekola.

Praha — Holesovice, 25. 2. 2019

Dobry den. Mohl byste na uvod v krdtkosti predstavit Vasi spolecCnost?

Rekola vznikla na podzim roku 2013, jako takovy , hura projekt navazujici na nékolik
Jjednotlivych akci. Pocatecni happenning s ndzvem ,,Ruzova kola na Suchdole®, to byla
prvni akce, kde se kola natirala na riizovo, aby se snizila jejich krdadezivost a atraktivita. V
té dobé také vzniknul measuring na Suchdole, kdy si parta nadsencii rekla, Ze natie kola na
riizovo a ponechd je nezamcenda. Kola samoziejmé vydrzela na misté pouze jednu noc, née-
kdo je nahazel do strze. Nasledné tedy tato skupina prisla s napadem uzamknout kola ko-
dovymi zamky a kazdému zaregistrovanému uzivateli dat karticku s bezpecnostnimi udaji -
cislem kola a kodem zamku. To také moc nefungovalo. Za organizatory téchto akci nasled-
né prisel Vit JeZek, zakladatel Rekol, s napadem rozsirit projekt po celé Praze. Oni mu rek-
li: ,,Nam to staci tady, ale jestli to chces délat, tak ti to prenechame a miizes to zkusit. *
Jelikoz Vit Jezek je programadtor, ,,pres noc* si vytvoril aplikaci a se svym tymem zacali
natirat prvni kola Stétkou na riizovo. Nejdrive to byly staré sesbirané Liberty a podobné, az
pozdeji se zacala porizovat nova kola. Lidem se to ¢im dal vice libilo, v soucasné dobé
madme pokryti v mnoha méstech po CR, tisicovku provozovanych kol a statisice uzivateli.
Jak velkym problémem pro vds jsou kradeZe kol?

Jde o to viici cemu. Oproti tomu, co normalné resime, nebo oproti co byvalo az tolik ne.
Ale samozrejmé krade se porad a krast se bude a nam jde o urcitou miru, protoZe vime, Ze
nikdy nedosdahneme toho, aby se neukradlo ani jedno kolo. Také jde o to, co je kradez a co
je spise zneuziti. Pripady, které my resime, dost casto znamenaji, Ze nékdo kolo pouze do-
casné zneuZije, nez ze by ho vylozené zcizil a odvezl si ho nékam na chatu. Nékdo si ho ne-
opravnéné pijci, jezdi na ném a pak ho nékde zahodi. Coz samoziejmé je také kradezi, ale
pro nas je diilezite, ze mame zpatky kolo. Kdyz se kolo ztrati a za dva tydny nékde vyplave,
staci mensi servis a miizeme jej dat zpét do provozu. To je pro nds desetkrat lepsi, nez kdyz

zmizi na dobro, ale i to se déje.
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Rozumim. Jaké formy prevence kradeZi kol vyuZiviate? Myslim tim ve smyslu, jaké pouZi-
vdte formy zabezpeceni? Madte zamky...

Ano, zdkladem je zamek. Dale mame na nékterych kolech GPS lokatory, které jsme sami
vyvinuli. Ty slouzi primarné ke sbirani dat, kudy kola jezdi, ale zaroven slouzi jako zabez-
peceni. Problém je, zZe maji vysoké naroky na okamzitou reakci. Kdyz mate na kole GPS a
to kolo je ukradeno, mate pomérné omezeny cas zareagovat, protoze pak uz je to jedno.
Diky GPS lokatoriim tedy muzeme samoziejmé vyhledat, kde kolo mame, coz nam leckdy
pomiize, ale to spisSe v pripadech, Ze to kolo neni ukradené, ale uzivatel jej umistil nékam
Jjinam. V pripadé cilenych utokii na kola je to jako se vsim. Kdyz nekdo chce ukrast kolo,
neni zabezpeceni, které by se nedalo prekonat. Spise je to ale tak, zZe prilezitost déla zlode-
je. Nejvetsi cast kradezi tedy tvori Spatné zamcenda kola ¢i kola ponechana bez dozoru. V
historii Rekol mdame jen jednu oblast, na Praze 2 pod Nuselskym mostem okolo Botice, kte-
rou jsme museli ,,vyFiznout ze zony, kde Rekola provozujeme, protoze v této oblasti na
nas délali zlodéji vylozené najezdy a dokdzali ,, vyluxovat“ treba osm kol za noc.

Rozumim. Napadlo mé, Ze lokality, ve kterych sluZbu provozujete, souvisi mimo jiné
s prevenci kradeZi. Je to tedy tak?

Ano a podobnou zkuSenost mame i z jinych mést. Jsou zkrdtka lokality, kde je kriminalita
vetsi. Nejsme sociologové, takze neumime tyto jevy vysvétlit, ale statisticky umime vysledo-
vat, kde se kola ztraci vice. Pokud je v téchto oblastech prekrocena hranice unosnosti, tuto
oblast ze zony stahneme a uzivatelé, kdyz jim to vysvetlime, to pochopi. Veétsinou to neni
velka oblast ale treba 30 x 30 metru, kde je Sero, chodi tam malo lidi a tak dale. Zlodéji
vetsinou nefunguji ve skupindch, ale jde o jednotlivce, kteri kradou vsechno mozné a mimo
to pravé i kola. Jakmile tam tedy kola zaparkujeme, ztraci se, a to i tehdy, kdyz jsou dobre
zamcena.

Souvisi to tedy pievainé s malou prehlednosti téchto mist, s tim Ze tato mista jsou mdlo
osvétlena a podobné?

Do jisté miry, nicméné zlodéji v téchto oblastech jsou zkratka velmi drzi. Kdyz se rozhod-
nou kolo ukrast, tak jim na to staci pouze chvilka. My jsme délali testy zabezpeceni vsech
moznych zamkui a zjistili jsme o tomto typu zabezpeceni spoustu zajimavych informaci. Vi-
me napriklad, Ze i drahé zamky za 900 K¢ maji slabé misto, takzZe staci jen v jednom sméru

spravné trhnout a i tento drahy zamek se zlomi.
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TakZe zlodéji byvaji v tomto sméru Sikovni...

Néekdy ano, ale vétsinou je predevsim diilezité zabezpecit kolo proti hrubé sile. Casto se
bavim s lidmi, kteri si stezuji, Ze uz jim ukradli tfeba osmé kolo. Kdyz se zeptam, jak jej
meéli zabezpecené, odpovi, Ze ho nechali stat pred obchodem nezamcené. Takovych pripadii
je 90 procent. Mimochodem, dle informaci od policie, drtiva vétsina kradezi kol byva ze
sklepii a obecné zevniti budov, a to bez ohledu na zabezpeceni téchto interiérii. Je to proto,
Ze v téchto prostorech maji pachatelé na kradez cas a klid, v cemz jsou na ulici omezeni. Je
to takovy paradox. Vsichni se boji nechdvat kolo venku a pritom se daleko vic kradezi
spacha uvnitr.

Podobné jsem Cetl, Ze si také lidé zapominaji zamykat kola, kdy? je pievdZi na stieSe auta
a ty jsou jim tak snadno zcizena, kdy? nékde zaparkuji.

Ano, je to tak. Nam se nekdy stava i to, Ze musime nékdy ,, ukrdst* viastni kolo. Nékdy se
stava v disledku lidské chyby, nefunkcnosti zamku, ze zamek zkratka nejde odemknout a
nam nezbyva jind moznost. A v souvislosti s tim mame negativni zkuSenost, Ze i kdyz to de-
lame na verejném miste, lidi chodi kolem a nikdy nam nic nereknou. A takhle to bohuzel
funguje obecné — nékomu se stane néco na ulici a nikdo mu nejde pomoct. A s koly je to
uplné stejné.

To je smutné.

Bohuzel, takova je realita dnesni spolecnosti. Lidé jsou vici podobnym vecem slepi. My to
tak nedélame. Zrovna nedavno se mi stalo, zZe jsem jel metrem a potkal jsem cloveka s na-
Sim kolem, na kterém mél prestipnuty zamek. Pres systém jsem zkontroloval, Ze nemd kolo
plijcené, tak jsem ho vyzval, aby mi ho vratil. To samoziejmé neudélal, a tak jsem zavolal
meéstskou policii a resil to timto zpiisobem. Pointa ale je, Ze z okolnich lidi nikdo nic nerek-
ne. Vidi nékoho, kdo ma na kole prestipnuty zamek a jsou k tomu lhostejni. No a problé-
mem je pochopitelné také ,,lidska hloupost“. Nekdo si poridi drahé kolo a necha si na néem
tenké lanko, které lze snadno prestipnout obycejnymi Stipacimi klestémi.

Uz jste zmirioval barvu vasich kol... Je to také urcity prvek prevence kradeZi?

Ano, je to tak. Ale zlodejum je to ve vysledku jedno. Samoziejme, Ze se lépe kradou ,, tucto-
va*“ kola z obchodu, protoze cilem vétsiny zlodejui je vec co nejrychleji zpeneézit. Dostanou

za to sice pouze zlomek jejich ceny, ale penize dostanou ihned.
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A co myslite, Ze délaji s vaSimi koly? Prestiikaji si je jinou barvou?

Nekdy si je prestiikaji, ale to moc dlouho nevydrzi. My totiz podezrelé kolo vétsinou velmi
rychle odhalime, nebot nam jej rozpoznaji nasi servisni technici, kteri jsou v ulicich v pod-
staté neustale, nebo nam ho nahlasi nekdo ze statisicu nasich uzivatelii, napriklad pro-
strednictvim socidlnich siti. Poté uz jsme schopni je snadno vystopovat a najit. Kol, které
nenajdeme je mdlo, a to i kdyz jsou presprejovand, k cemuz nam pravé pomaha i ta obrov-
ska komunita uZivatelu. Ale barva samoziejmé také hraje roli. Nase rizova kola jsou nato-
lik znama, Ze je nikdo nekoupi. Z toho diivodu jsme napriklad obesli vsechna Srotisté v oko-
li, ¢imz jsme vyrazné omezili moznosti pripadného vykupu. A tak se stava, ze nékdo, kdo o
tom nevi, ukradne kolo a nasledné zjisti, Ze ho nemuze prodat, takze na ném jen dva tydny
jezdi a pak treba pichne, takze ho jen nékde pohodi do kiovi.

Jakym zpiisobem nejcastéji ke kradeZim dochazi?

Nejcastéji jde o Spatné zamceni od uZivatele, kdy kolo neni pripoutino k nicemu pevnému.
A dale jde o prestipnuté zamky, to je uplné bézné prekonani zabezpeceni. Také se ndam sta-
vda, zZe kolo je Spatné umisténo, ale to ani nepovazuji za kradez, jde jen o to, Ze o kole néko-
lik hodin nevime. Tech opravdu cilenych kradezi zase tolik neni.

Stava se také, Ze kolo uZivatel zamkne, vyfoti, vrati, ale nasledné si ho znovu pijci, nebot’
znd kod zamku?

To se déje, ale na to prijdeme velmi rychle.

Podle GPS lokadtoru?

Ten ani nepotiebujeme. Jelikoz sluzbu provozujeme delsi dobu, uz mame mechanismy, jak
podobné situace zjistit. Systém nam pak podobné pripady sam ohlasi a tito uzivatelé pak
byvaji velmi rychle potrestani, nebot jim zabanujeme ucet a navic po nich miZeme chtit
pokutu. Snazime se lidi v tomto smyslu spise vychovavat. Nekdo zkusi obejit systém, my na
to prijdeme, pachatele potrestame a on se pouci.

Jak takové situace resite? Rovnou vidite na fotografii, Ze nékdo kolo Spatné zamknul?

To také, ale vzhledem k mnozstvi kol neni prilis efektivni kontrolovat kazdou fotografii.
V priibéhu let jsme dokazali vytvorit systéem, ktery se hlida sam. A jde i o kombinaci s nasi
komunitou uzivatelii a IT systéemem. Tyto tri prvky — lidsky dohled, IT systém a komunita
uzivatelii, davaji dohromady silny zabezpecovaci mechanismus. Pokud dojde k situaci, kte-
rou jste uvedl, kolo krade nekdo, kdo je uvniti systému, mame o ném opravdu mnoho in-
formaci a s nimi i spoustu moznosti, jak situaci resit. Je to jednodussi, nez kdyz kolo krade

néekdo zvenku, ale i to dokazeme zjistit velmi rychle.
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Mate do budoucna néjaké plany, jak zabezpeceni ddle vylepSovat?

Urcité planujeme vylepsovat zamek, to je néco, co nds zajima dlouhodobé a cemu se bu-
deme hodné vénovat. Dal hodlame rovnéz rozvijet IT systémy, prostrednictvim riznych an-
ti-cheatovych a podobnych programii, to je rovnéz oblast, kde muzeme zabezpeceni neusta-
le vylepsovat. Ve vysledku ale mohu rict, Ze ve spousté pripadii opravdu staci kodovy za-
mek. Jde spise o praci s lidmi a pak nemusime vymyslet zadna prehnana zabezpeceni kol.
Jsou urcité zasady, které plati obecné u kradezi kol i mimo bikesharing. Napriklad jde o to,
neparkovat na urcitych mistech, kde je velka koncentrace riiznych kapsaru, protoze to jsou
vetsinou stejni lide, kteri kradou kola. Tam se to velmi prolina a urcité plati rceni, Ze ,, pri-
lezitost déla zlodéje . Pokud tyto zasady dodrzujete, riziko krdadezZi vyrazné snizite. Mohu
pridat osobni zkuSenost?

Povidejte.

Casto parkuji své osobni kolo i na velmi frekventovanych mistech, jako tieba na Vaclav-
ském nameésti ¢i na Andélu. Na téchto mistech se mi stalo, Ze mi z kola ukradli oddélitelné
prislusenstvi, jako svétla ¢i zvonek, ale kolo mi nikdy neukradli. Kolo si zabezpecim dvéma
zamky a pak jej necham na ulici stat i tri dny. Déle nez tri dny uz bych se ale bal. V tomto
kontextu je zajimavé, jak funguje komunita bezdomovcii. Oni se pohybuji na urcitych mis-
tech, ktera maji velice dobre zmapovana. Berou véci, o kterych si mysli, Ze nikomu nepatri
a kritériem pro né je to, zda se véc pohybuje nebo ne, tedy zda vec zmenila ¢i nezmeénila
Svou pozici.

TakZe pokud kolem chodi tii dny a vidi, Ze se véc nepohnula, povazuji ji za opusténou?
Ano, presné tak. Kdyz kolem chodi tii dny nebo tyden a ta véc se vitbec nepohnula, nikdo
na ni nesdhl, berou ji jako, Ze nikomu nepatii a mohou si ji vzit. Uplné tedy stact, kdyz se
kolo posune o dva metry, protoze pak uz nevypada jako opustené. Sit' bezdomovcii je
nicméné neuvéritelnd socialni skupina, se kterou se da pracovat. Vedi o vSem, jsou hodné
schopni, a navic velmi ochotni pomahat. Bézné se nam stavd, ze nam nachdzeji kola poho-
zena ve kiovi a okamzité nam to hlasi, protoZe védi, Ze my je za to odmenime. Nékteri kola
vylozené aktivné vyhledavaji. Hodné nam pomaha také Meéstska ale i statni policie. Tyto
instituce kontaktujeme casto. Vysvetlili jsme jim, jak nase systéemy funguji, diky cemuz po-
chuzkari okamZzité vidi, co je a co neni dobre. Snadno pak odhali, Ze je kolo kradené. Kdyz
objevi podezrelé kolo, zavolaji na infolinku, ohlasi jeho cislo, infolinka overi stav a diky

tomu najdeme dalsi kolo.
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Narazili jsme také na to, Ze spousta okradenych se nijak nepouci a kradez dal do bu-
doucna neresi. Malokdo také kradeZ nahlasi policii.

Ja myslim, Ze spousta lidi ani nevi jak. Navic je odrazuje nizka objasnénost a zdlouhavy
proces. Pro spoustu lidi také predstavuje jednani s policii stresovou situaci, nebot’ na ko-
munikaci s temito ,,ostrymi‘* Cisly nejsou zvykli. A v neposledni rade je tady problém s
identifikaci kola. Kdo ma doma doklad o tom, ze si koupil kolo a jaké ma sériové cislo?
Takovych lidi bude zlomek. Takze to stejne celé ztroskotd na tom, Ze nelze dokazat, Ze kolo
je skutecné jejich.

Dékuji za rozhovor a pieji hodné $tésti.

Také dekuji.

5.3 Vyhodnoceni empirickych Setfeni

Vyzkumna Setfeni diplomové prace se zamétovala predev§im na zjistovani irovné
prevence proti kradezim kol ve spolecnosti. ZvIast’ se zabyvala tim, jaké preventivni meto-
dy pfi zabezpec€ovani jizdnich kol vyuzivaji jednotlivci a jaké zkuSenosti s touto problema-
tikou ma profesionalni bikesharingova spole¢nost. Vyzkum se neomezil pouze na otazky
prevence kradezi, ac tyto byly jeho hlavnim tématem, ale pomohl doplnit odpovédi na né-
které otazky, tykajici se kradeZi jizdnich kol obecné, které pomahaji stavét zjisténi o kri-
mindlni prevenci do spravného kontextu.

Zakladnim zjisténim, které odhalil dotaznikovy prizkum je fakt, Ze uzivatel¢ jizd-
nich kol nezabezpecuji sva kola dostatecné. Mnoho z nich si ani neuvédomuje rizika, kte-
rym se zbytecné vystavuji. V prvni fadé je zde pomérné vyznamna skupina uzivateli, ktera
jizdni kolo nezabezpecuje viibec. Zatimco doma Ize takové chovani do jisté miry pochopit,
nebot’ uzivatelé se spol¢haji alespon na zabezpeceni samotného interiéru, venku se jedné o
vylozeny hazard. Existuje nespocet ptipadl, kdy pachatel kradeze, bez ptedchoziho plano-
vani pouze vyuzije prilezitosti a nezabezpecené kolo jednoduse zcizi. Ani v interiérech
vSak neni moudré nechdvat kolo zcela bez zabezpeceni, nebot’ pouziti zabezpecovaciho
zatizeni ve spole¢nych prostorach minimalné snizuje pravdépodobnost ukradeni oproti ko-
které¢ mohou ¢innost pachatel prodlouzit o dlouhé minuty, coz ¢asto plisobi odrazujicim
efektem. JeSt¢ zajimavéj$i metodou, kterou obzvlast doma lze vyuZzivat bez jakychkoli
problémd, je odstranéni podstatné ¢asti kola. Tato metoda se mezi cyklisty pozvolna do-
stava do povédomi a vyznamné ji doporuéuje i Policie Ceské republiky. Piesto je ziejmé,

ze osvéta by méla probihat v mnohem vétSim rozsahu, nebot’ jak vyplyva i z vyzkumného
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Setfeni, nejvetsi mnozstvi kradeZi je provedeno na jizdnich kolech, kterd nejsou zabezpe-
¢ena vibec.

Dalsi skutecnosti, jenz z dotaznikového prizkumu vyplyva je, Ze pokud majitelé
jizdni kola zabezpecuji, Casto tak ¢ini lankovymi zamky. Zde by bylo na misté cyklisty
upozornovat, ze tyto typy zamki poskytuji jen minimélni ochranu a kola kterd jsou jimi
pfipoutana nejsou zcela v bezpeci. Ze samotného Setfeni vSak také vyplyva, ze ukradenych
kol, které byly zabezpeCeny lankovymi zdmky je témét stejné jako kol, ktera nebyla za-
bezpecena vibec.

DalSim z&vérem, ktery lze z dotaznikového Setieni vyvodit, je vysokd mira krimi-
nalni latence v oblasti kradezi kol. Mnoho lidi ma ve svém okoli osoby, které byly podob-
nym zpusobem okradeny, a mnozstvi kradezi bude rozhodné vyssi, nez uvadéji oficialni
policejni statistiky. To je pochopitelné zptisobeno tim, Ze mnoho obéti kradez vibec ne-
nahlasi, ale jak ze Setfeni vyplyva, nelze se divit, nebot’ kolo u respondentii dotaznikového
priazkumu bylo nalezeno jen v minimu piipadd. Bohuzel je to ¢asto zplisobeno i tim, ze
majitelé nedokdzi sva jizdni kola dostatecné identifikovat. V této oblasti by rovnéZ byla
zadouci rozsahlejsi osvéta.

Zajimavé¢ informace o tom, jak se kradezim jizdnich kol branit pfinesl i rozhovor se
zastupcem spole¢nosti Rekola. Je ztejmé, ze spoleCnost, poskytujici sluzbu, diky nizZ si 1ze
pujcovat jizdni kola kdekoli v rozsahlych zénach po celych méstech, se musi v oblasti za-
bezpeceni vyrovnat s fadou specifik. Nemuze napiiklad z povahy véci vyuzit dvé zékladni
metody, které se pii prevenci kradezim jizdnich kol doporucuji, a to lidsky dohled a od-
stranéni podstatné ¢asti kola. Tézko si naptiklad pfedstavit, Zze spolecnost bude vykonavat
lidsky dohled nad kazdym z vice nez tisice kol, a to 1 ve chvili, kdy jsou vyptijceny uziva-
telem sluzby. Odstranéni komponentil kola také neni metodou, kterou by spolecnost mohla
vyuZivat, nebot’ by kola neplisobila odrazujicim dojmem jen na pachatele, ale také na sa-
motné uZivatele.

Aby se spolecnost Rekola s témito specifickymi pozadavky na prevenci vyrovnala,
vytvofila v pribéhu let dimysIny ochranny systém, ktery se opird o tfi zdkladni pilife. Tim
prvnim je pochopitelné zamek, s jehoZz vybérem je spolecnost obzvlasté pecliva. Pravidelné
provadi testy vSech moznych zamkt, aby nakonec nasla ten nejvhodnéjsi, ktery je praktic-
ky, ale stale co nejvice bezpecny. V Rekolech si nicméné dobie uvédomuji, ze kazdy za-
mek lze nakonec piekonat, a proto se v oblasti zabezpeceni nespoléhaji pouze na né¢j. Di-
leZitou roli v oblasti prevence kradezi hraje také mobilni aplikace. Diky ni mohou zjistit

mnoho informaci jak o uzivatelich, ktefi se musi k vyuzivani sluzby nejdiive zaregistrovat,
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tak o polohach samotnych kol, nebot’ uZzivatel¢ pfi vraceni maji povinnost polohu kola
oznacit. Tteti pilit ochrany pak predstavuje samotnd komunita uzivatelti. Spolecnost se
snazi s uzivateli svych kol vytvaret urcity vztah. Uzivatelé sluzby pak Casto spolecnosti
pomahaji tim, ze jim nahlasi, kdyz se stanou v souvislosti s Rekolem svédky podeziel¢ si-
tuace, jako napiiklad pokud narazi na kolo spolecnosti s piefezanym zadmkem. V oblasti
zabezpecovacich technologii se spolecnost navic posouva stale dopiedu, nebot stale hleda
nov¢ formy zdokonaleni kédového zamku, a mimo to sva kola postupné vybavuje GPS
lokatory, schopnymi kolo s velkou ptesnosti lokalizovat.

Zajimavym ochrannym prvkem je také rtizova barva jizdnich kol spole¢nosti Reko-
la. Diky ni jsou kola natolik jedine¢na, Ze se od jinych snadno poznaji. Pachatelé kradezi
v podstaté nemaji moznost kolo zpenézit, nebot” design Rekol je natolik typicky, Ze je
zkratka nikdo neodkoupi. Vzhled kol také poméha k jednodussi spolupraci spolecnosti
s dal$imi subjekty, které jim pomahaji ztracena kola nachazet. Témito subjekty jsou piede-
v§im méstska policie a Policie CR, jimZ spole&nost podrobné vysvétluje své systémy za-
bezpeceni, ¢imz policistim vyrazné zjednodusuje situaci pfi patrani po odcizenych kolech.
Mnoho Rekol se diky tomu jednoduseji najde. Dalsi skupinou, se kterou spolecnost do jisté
miry spolupracuje, je komunita lidi bez domova, ktefi se v terénu osvédcili jako velmi
zdatni hledaci ztracenych kol a za drobnou odménu jsou velmi ochotni spole¢nosti pomoci.
Tato situace je pomérné kuridzni. Svou Cinnosti v oblasti prevence kradezi dokézala spo-
le¢nost dostat na svou stranu socidlni skupinu, od které vzhledem k hmotné situaci jejich
piisluSniki, hrozi statisticky vysSi mira kriminalni ¢innosti (viz. kapitola 2.2.), Co moZna
nejvice sniZila vyhodnost kradeze Rekol, ¢imz se stalo pro pfislusniky této socialni skupi-
ny vyhodnéjsi se spolecnosti spolupracovat, nez ji skodit.

Vyzkum ukézal, Ze metod, kterymi lze kradeZim jizdnich kol pfedchézet, je cela fa-
da. Pro rlizné subjekty a rizné situace 1ze tyto metody rlizné kombinovat a variovat, podle
toho, jaké zabezpeceni je v danou situaci nejefektivnéjsi. Nejvetsim problémem vSak zi-
stava, ze mnoho uzivateli sva kola zabezpecuje nedostatecné nebo viibec, coz predstavuje

zbytecné riziko, na které je tfeba majitele jizdnich kol upozornovat.
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Zavér

Diplomova prace se zabyvala majetkovou kriminalitou a tento fenomén zmapovala
z riznych hledisek. Konkrétnéji se také vénovala kradezim jizdnich kol, jako specifické
formé¢ majetkové trestné Cinnosti. Poznatky, spojené s timto typem kradezi byly stavény do
kontextu majetkové kriminality obecné a bylo zkoumano, zda principy a zakonitosti, které
plati pro majetkovou kriminalitu miizeme vypozorovat také u kradezi jizdnich kol.

V uvodni ¢asti, s nazvem ,,Fenomenologie™ je nejprve pojmove vymezena majet-
kova kriminalita a néasledn¢ zhodnocen jeji stav a dynamika v poslednich letech. Podob-
nym zpusobem jsou pak pojmoveé vymezeny také kradeze jizdnich kol, u kterych jsou rov-
néz velmi podrobné rozebrany statistické tdaje mapujici stav, dynamiku a dal$i tdaje
vztahujici se k této ¢innosti. Bylo zjiSténo, Ze oba tyto fenomény spolu vzajemné souvisi a
jejich statistické ukazatele spolu ve svém vyvoji az na vyjimky koreluji.

Cast diplomové prace nazvana ,,Etiologie podrobné rozebira pfi¢iny majetkové
kriminality a vénuje se charakteristice jejich pachatel. Z hlediska motivli pachatelti mi-
zeme rozliSovat tzv. ,kriminalitu z nouze“, kdy je kriminalita chdpana jako dusledek
hmotné nouze pachatelil, a tzv. ,kriminalitu z blahobytu®, kdy jde v ptipadé pachatelii o
touhu po dobrodruzstvi, ¢i ziskani urcitého spolecenského statusu. V podobném duchu se
nasledné druha ¢ast vénuje pficinam a pachatelim kradezi kol. V jejich piipadé je trestna
¢innost motivovana spise potiebou rychlého zisku v diisledku hmotného nedostatku a jde
tedy predevsim o ,.kriminalitu z nouze®.

Nasledujici ¢asti se vénuji prevenci kriminality. Nejdiive jsou rozebrana teoreticka
vychodiska a modely, které kriminalni prevenci €leni z hlediska obsahu na socidlni, situac-
ni a viktimologickou a podle okruhu adresatl na primarni, sekundéarni a terciarni. Podstat-
na ¢ast prace je vénovana prevenci kradezi jizdnich kol, pficemz se jedna hlavné o preven-
ci situacni. Zde jsou rozebrany rizné metody, kterymi lze riziko kradeze snizovat, at’ uz se
jedna o zabezpecovaci systémy ve form¢ nejriznéjsich zamki, nebo o praktickd opatieni
netechnického charakteru. Kapitola je zde vénovana také doprovodnym opatienim, ktera
sice nezabranuji samotnym kradeZim, ale pomahaji k naslednému vypatrani kola, ptipadné
minimalizovat §kody, které jsou kradezi zplisobeny.

Na prevenci kradeZi jizdnich kol se zaméfuje 1 empirickd ¢ast diplomové prace. Je-
jim cilem bylo zjistit, vjaké mife jsou preventivni metody, které byly zmapovany
v teoretické Casti, skutecné vyuZzivaji v praxi. V této ¢asti byly vyuzity dvé vyzkumné me-

tody — dotaznikové Setfeni a fizeny rozhovor. Dotaznikem byla zji§tovana tiroven prevence
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mezi jednotlivymi uZivateli a vlastniky jizdnich kol. Setfeni ukazalo, Ze preventivni cho-
vani vétSiny z nich nelze kvalifikovat ani jako dostate¢né. Ukazalo se, ze mnoho cyklistli
sva kola viibec nezamyka, pokud ano, ¢asto tak Cini lankovym zdmkem, ktery vSak posky-
tuje pouze zakladni Groven ochrany a je pachateli snadno piekonatelny. V této oblasti je
tteba provést rozsahlejsi osvétovou kampan, kterd bude cyklisty na rizika kradezi a nedo-
statky jejich preventivniho chovani upozoriiovat.

Zajimavé poznatky pfinesl rovnéz fizeny rozhovor se zastupcem bikesharingové
spole¢nosti Rekola. Ugelem rozhovoru bylo poukéazat na specifické odlignosti mezi tim,
jaké moznosti pii zabezpecovani jizdniho kola ma jednotlivec a jaké moznosti ma spolec-
nost, kterd musi denn¢ zajistit bezpecnost tisice kol v ulicich. Ackoliv spole¢nost nemutze
z povahy véci aplikovat nekteré zabezpecovaci metody, které vyuZzivaji jednotlivei (jako
napiiklad lidsky dohled), rozhovor odhalil mnoho originalnich feSeni, kterymi tyto hendi-
kepy kompenzuje. Naptiklad samotné barva a specificky design bicyklu je nécim, co snizi
poptavku po takovém kole a mnoho potenciadlnich pachateli se tak o kradez ani nepokusi.
Dalsimi specifickymi néstroji prevence kradeZzi, jez spolenost vyuziva, jsou také mobilni
aplikace a zapojeni samotné komunity uzivateli. S nimi si spole€nost systematicky buduje
pozitivni vztah, diky ¢emuz ji uzivatel¢ mnohdy pomohou nalézt ztracena kola.

Obé vyzkumné metody zaroven potvrdily, ze kraddeze jizdnich kol jsou mnohem
spatfovat vysokou miru latentni kriminality, nebot’ mnoho obé&ti kradez ¢asto ani nenahlési.
Aby se vyznam tohoto kriminalniho fenoménu snizil, musi v budoucnu vSichni cyklisté
dodrZovat alespont minimalni zasady opatrnosti.

Cilem by vSak nemélo byt pouze snizovani mnoZzstvi kradeZzi jizdnich kol (i kdyz o
to jde primarn¢), ale také o zvySovani miry objasnénosti tohoto typu kriminalnich ¢ind.
Kromé pfedchazeni samotnym kradezim vyplynuly velké rezervy také v neschopnosti ma-
jitel své kolo dostatecné identifikovat. To je problém, ktery logicky vede k niz§i objasné-
nosti. I zde je obrovsky prostor pro zlepseni. Reenim by bylo vytvofeni jednotné centralni
databaze, kam by se vSechna jizdni kola registrovala. JelikoZ by vSak prace na databazi ta-
kového rozsahu vyzadovala spolupraci soukromého a vefejného sektoru, jenz maji Casto

protichiidné z4jmy, je takovy projekt v soucasné dobé¢ spise nerealny.
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Majetkova kriminalita a jeji prevence
Kradeze jizdnich kol v kontextu obecné majetkové kriminality

Abstrakt

Majetkova kriminalita je velmi zavaznym socialné patologickym jevem.
Z dlouhodobého hlediska ptedstavuje nejvétsi podil na celkové kriminalité, a to
s vyraznym naskokem. Majetkové delikty jsou nejCetnéjs$i a predstavuji rovnéz nejvetsi
objem prace policejnich slozek. Jednim z castych majetkovych delikti jsou také kradeze
jizdnich kol.

Tato diplomova prace se vénuje obéma témto fenoméniim, pticemz kradeze kol po-
suzuje v kontextu obecné majetkové kriminality. Oba jevy pojmové definuje a hodnoti
z hlediska statistickych ukazateli. Zde zkouma predevsim stav a dynamiku obou fenomé-
nl. V oblasti kradezi kol jsou navic zhodnoceny i dalsi statistické tidaje, jako objasnénost,
udaje o stihanych osobach, ¢i o podilu recidivistii na pachani tohoto typu deliktti.

Nésledné jsou zkoumdny pficiny majetkové kriminality a v jejich ramci diplomova
prace nasledné hodnoti také pticiny kradezi jizdnich kol. Nastinén je socio-historicky kon-
text a poté zanalyzovany motivy pachatelii k pachani majetkovych delikti a konkrétné
kradezi bicyklu.

Velka ¢ast této diplomové prace se vénuje kriminalni prevenci. Prace nejprve popi-
suje teoretickd vychodiska, kterd prevenci kriminality ¢leni z hlediska obsahu na socialni,
situacni a viktimologickou a podle okruhu adresatli na primarni, sekundarni a terciarni.
Nasledné jsou podrobné rozebrany metody prevence kradezi jizdnich kol. Zde jsou po-
drobné rozebrany zabezpecovaci systémy, bezpe€nostni opatieni netechnického charakteru
a doprovodna opatieni, kterd sice nezabranuji samotnym kradezim, ale napomahaji snad-
néjSimu vypatrani kola, nebo minimalizovat Skody kradeZi zptisobené.

Empirické ¢ast diplomové prace prostfednictvim dvou riznych vyzkumnych metod,
dotaznikového Setfeni a fizeného rozhovoru, analyzuje, zda jsou preventivni metody uve-
dené v teoretické Casti prace skutecné vyuzivany v praxi. Respondenty dotaznikového Set-
feni jsou cyklisté ¢i vlastnici jizdnich kol. Vyzkum ukazuje, Ze mezi nimi jsou v oblasti
prevence kradeZi velké rezervy. Rizeny rozhovor se zastupcem bikesharingové spole&nosti

poukazuje na specifika prevence kradezi velkého mnozstvi jizdnich kol.
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Property criminality and its prevention

Bicycle theft in the context of general property criminality

Abstract

Property criminality is a very serious social pathological phenomenon. In the long
run, it accounts for the largest share of total crime by far. Property offenses are the most
numerous and also represent the largest amount of police work. Bicycle theft is a common
property offense.

This diploma thesis deals with both of these phenomena, considering the thefts of
bicycles in the context of general property crime. Both phenomena are defined and evalu-
ated in terms of statistical indicators. Here it mainly examines the state and dynamics of
both phenomena. In the area of bicycle theft, there are additionally evaluated other statisti-
cal data such as theft detection, data on prosecuted persons and the proportion of repeat
offenders in committing this type of offense.

Subsequently, the causes of property crime are investigated and the causes of bicy-
cle theft are evaluated. The socio-historical context is outlined and then the motives of the
perpetrators to commit property offenses and specifically theft of bicycles are analyzed.

Much of this thesis is aimed to criminal prevention. Firstly, the thesis describes the
theoretical bases, which divide crime prevention in terms of content into social, situational
and victimological, and according to the group of addressees to primary, secondary and
tertiary. Subsequently, the methods of bicycle theft prevention are discussed in detail.
Here, security systems, non-technical security measures and accompanying measures,
which do not prevent theft by themselves, but facilitate easier tracing of the bicycle or min-
imize damages caused by the theft, are discussed in detail.

The empirical part of the thesis analyzes, whether the preventive methods men-
tioned in the theoretical part of the thesis are actually used in practice, by using two differ-
ent research methods, questionnaire survey and controlled interview. Respondents to the
questionnaire are cyclists or bicycle owners. Research shows that there are large deficits in
terms of theft prevention. A guided interview with a representative of the bikesharing

company points to the specifics of preventing theft of a large number of bicycles.
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Priloha ¢. 1

Priloha 1 - obrdzek 1

Hezky den!

U¢elem tohoto prizkumu je :
a) zji5t ovani kriminalni latence v oblasti kradeZi jizdnich kol,
b) analyza chovani obéti, jimz bylo jizdni kolo odcizeno,

c) prazkum, jakym zptasobem si vlastnici bicykld sva kola zabezpecuji.

Dotaznik je urcen primarné pro osoby, kterym bylo odcizeno jizdni kolo, pripadné i pro cyklisty, kterym se
takova situace nestala.

Vysledky pruzkumu budou vyuzity v diplomové praci, ktera se kradezim kol vénuje.

Dékuji za pomoc pii zjist ovani informaci k diplomové praci.

Priloha 1 - obrdzek 2

povinna otazka

1. Mate ve svém okoli nékoho, komu bylo ukradeno jizdni kolo?

Ano, vice lidi.
Ano, jednu osobu.
Ne, o nitkom nevim.

Priloha 1 - obrdzek 3

povinna otazka

2. Vlastnite (vlastnil/a jste v minulosti) jizdni kolo?

Ano.
Ne.
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Priloha 1 - obrdazek 4

povinna otazka
3. Jakymi typy zamku zabezpecujete své kolo, pokud jej parkujete venku?
(v pfipadé, Ze jiz kolo nevlastnite - Jakymi typy zamku jste kolo
zabezpecoval/a kdyz jste jej vlastnil/a?)
Zvolte alespoii jednu moznost, maximalné 7 moznosti.

Lankovy zamek.

Retézovy zamek.

U-zamek.

Skladaci zamek.

Pancérovy kabelovy zamek.
Bezpecnostni stojan / cyklobox.
Zamek s alarmem.

Kolo nezabezpecuji zamkem.

Priloha 1 - obrazek 5

povinna otazka

4. Jakym zpusobem zabezpecujete své kolo, pokud jej mate uskladnéné
doma? (napr. na balkone, v kocarkarne, ve sklepe, v garazi)
Zvolte alespon jednu moZnost, maximalné 5 moZnosti.

Lankovy zamek.

Retézovy zamek.

U-zamek.

Skladaci zamek.

Pancérovy kabelovy zamek.

Doma kolo nezamykam. Spoléham na zabezpeceni samotné budovy.

Priloha 1 - obrdzek 6

povinna otazka

5. Ukradli Vam nékdy jizdni kolo?

Ano, vicekrat.
Ano, jednou.
Ne.

Priloha 1 - obrazek 7

povinna otazka

6. Odkud Vam bylo kolo odcizeno?

Ukradli mi jej venku.
Ukradli mi jej, kdyz bylo uloZeno uvnitf budovy.
Staly se mi oba pripady.
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Priloha 1 - obrdazek 8

povinna otazka

7. Jaka byla hodnota ukradeného kola? (V pripadé ze Vam bylo odcizeno
kol vice, oznacte hodnotu nejdrazsiho kola.)

Méné nez 5.000 K¢
5.000 K¢ - 25.000 K¢
25.001 K& - 50.000 K¢
50.001 K¢ - 100.000 K¢
Vice nez 100.000 K¢

Priloha 1 - obrdzek 9

povinna otazka

8. O jaky typ kola se jednalo?

Silniéni.

Trekingové.

Horské.

Krosové.

BMX / freestyle kolo.

Sjezdové kolo.

V pfipadé, Ze Vam vylo ukradeno vice kol, o které typy se jednalo?

Priloha 1 - obrdazek 10

povinna otazka

9. Jak bylo ukradené kolo zabezpeceno?
Zvolte alespon jednu moZnost, maximalné 7 moznosti.

Lankovy zamek.

Retézovy zamek.

U-zamek.

Pancéfovy kabelovy zamek.

Bezpecnostni stojan / cyklobox.

Zamek s alarmem.

Lidsky dohled.

Kolo nebylo zabezpeceno zamkem, ani jej nikdo nehlidal.

Priloha 1 - obrdzek 11

povinna otazka

10. Ohlasil/a jste kradez kola na sluzebné Policie CR?
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Priloha 1 - obrdzek 12

11. Bylo odcizené kolo nalezeno?

Priloha 1 - obrdazek 13

12. Sjednal/a jste si nékdy pojisténi kola proti kradezi?

65

povinna otazka

povinna otazka



Priloha ¢. 2

Seznam pfipravenych otazek pro fizeny rozhovor se zastupcem spolecnosti Rekola Bikesharing

s.1.0. 0 kradezich jizdnich kol.

Jak byste v kratkosti predstavil vasi spolecnost?

Jak velky problém pro vas predstavuji kradeze kol?

Jaké formy prevence kradezi kol uplatiujete?

Souvisi néjak lokality, ve kterych sluzbu provozujete také s prevenci kradezi?
Je barva vasich kol prvkem prevence kradezi?

Co myslite, Ze pachatelé délaji s vasimi koly, poté co je ukradnou?

Jakym zptisobem nejcastéji ke kradezim vasich kol dochazi?

Dochazi neékdy k situaci, kdy uzivatel jizdni kolo uzamkne a vrati, ale nasledn¢ si jej znovu pijci,

nebot’ zna kéd zamku? Pokud ano, jak takové situace fesite?

Mate do budoucna néjaké plany, jak zabezpeceni dale vylepSovat?
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