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1. CILE AHYPOTEZY

Cil prace, tedy zjisténi, ktera témata pfirodopisu jsou mezi zaky 2. stupné zakladni Skoly vnimana jako
nejvice a nejméné oblibena, je jednoznacné definovan v ivodu kapitoly Metodologie. Na zvoleny cil
prace navazuji Ctyfi fadné formulované vyzkumné otazky. Vyzkumny zamér byl sméfovan na jednu
zvolenou zakladni Skolu, ¢emuz formulace odpovidaji. Hypotézy byly formulovany az v ramci
vyhodnocovani vysledk( s ohledem na otazky vyuzité ve vyzkumném nastroji.

Vyty€eny cil byl v praci naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace je Kklasicky strukturovana na teoreticka vychodiska, metodologii a vysledky. V Gvodnich
kapitolach je struéné charakterizovan &esky kurikularni systém, specifika zakd 2. stupné ZS, obliba
Skolnich pfedmétll a motivace zakl. Na tyto obecné kapitoly navazuje ¢ast vénovana predstaveni
dosavadnich vyzkumu a zjisténi v oblasti obliby témat pfirodnich véd. Tato kapitola je zpracovana
peclivé a pfinasi dobry vhled do sou¢asného stavu zkoumané problematiky.

V metodologii prace je charakterizovana vybrana Skola, na které byla vyzkumna &ast realizovana.
Popsana je konstrukce dotazniku, zplsob distribuce i vyhodnocovani jednotlivych otazek. Vyznamnou
Cast prace tvofi popis zjisténych vysledkl. Jako problematické se jevi pocitani primérného hodnoceni
na Likertovo Skalach (v praci oznaCovano jako primérna znamka), ackoli v dotazniku vyuzité Skaly
vyuzivaji ordinalni méfitko. V grafickém vyjadfeni odpovédi na jednotlivé otazky jsou ale Cetnosti
odpovédi jednoznalné patrné. Obdobny problém se objevuje i ve vyhodnocovani prvni vyzkumné
otazky, které na popis vysledk( navazuje. Ackoli jsou v praci porovnavana hodnoceni obliby
jednotlivych témat mezi ro€niky a v metodologii je rdmcové pfedstavena struktura uciva na dané
Skole, ve vysledcich neni diskutovan faktor fazeni témat ve vyuce. Diky tomuto faktoru se mize
predstava zaku o jednotlivych tématech vyznamné liSit s ohledem na to, jestli se nim jiz ve vyuce
setkali (typicky napf. u celku dédi¢nost a genetika). Zavére€nou kapitolou prace je fadné zpracovana
diskuse, ve které jsou vysledna zjisténi komparovana s vysledky dfive provedenych vyzkumu.

3. FORMALNIi UPRAVA
Prace obsahuje 86 stran Cistého textu. Formaini uUprava je na velmi dobré drovni, prakticky
bez typografickych chyb a pfeklepu. Odkazované zdroje jsou fadné citovany.

4. KOMENTAR OPONENTA

Prace je zpracovana systematicky. Ocenuji zejména pfistup k metodologii, ktera je v praci radné
popsana. Ve vyzkumné c&asti bylo pracovano s jasné definovanym vzorkem, u dotazniku byla
provedena validizace, posouzena reliabilita a vyzkumny nastroj je pfilohou prace. Tento postup
umoznuje posuzovat platnost zjisténych vysledkd, coz je vyznamnym kladem predlozené prace.

5. OTAZKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

Z prace neni zfejmé, kolik vyucujicich vyucuje pfirodopis na dané Skole. S ohledem na pocet tfid neni
pravdépodobné, ze by vSichni respondenti méli shodného vyucujiciho. Prosim doplrite tuto informaci a
vysvétlete, jak mohl tento faktor ovlivnit Vase vysledky.




6. NAVRHOVANE ZAVERECNE HODNOCENI
Prace splfiuje pozadavky kladené na tento typ praci a doporuduiji ji k obhajobé.

V Pfibrami, dne 12. kvétna 2019
Karel Vojif



