Posudek povéreného akademického pracovnika.

Posudek jsem vypracoval jako povéfeny akademicky pracovnik na rigordzni praci. Magr.
Daniela MarianaLL.M na téma ,, Reorganizace a jeji vyznam v ¢eském insolven¢nim pravu‘

Préce je zpracovana 26. tnoru 2019 a obsahuje 132 stran vlastniho textu
Prace se velmi obsahle zabyva jednim ze dvou sanac¢nich zpusobu feSeni ipadku dluznika.

Vzhledem k tomu, Ze mnozstvi soudnich ptipadl feSeni Upadku reorganizaci je od ucinnosti
insolven¢niho zdkona pomérné malo ¢etné, vyzaduje zpracovani tématu velmi rozsahlé teoretické
znalosti. Autor tyto znalosti velmi dobie osvéd¢uje. Pokladan za velmi i cenné statistické udaje v
zaveérecné kapitole prace. Autor krom aplikace vetejné ptistupnych statistickych udaji vybranych
autor a Udaji Ministerstva spravedlnosti, pfipojuje svlj vlastni vyzkum cetnosti fizeni 0
reorganizaci.

Z prace je patrno, ze autor ma i rozsahlé praktické zkusenosti s timto druhem insolvenéniho
fizeni.

Autor je v fad¢ pfipadi znaéné kriticky K jim vybranym ¢astem legislativni upravy. Kritické
pfipominky jsou podle mého nazoru ve vSech ptipadech opravnéné a budu o nékterych dale
hovofit.

Autor Cleni praci do 5 hlavnich ¢asti. Nejprve struéné podava piehled vyvoje insolvenéniho
prava, insolven¢niho fizeni vyklad rozdilu mezi likvidani a sana¢ni metodou feSeni Upadku
dluZnika.

Daéle se autor zabyval zdkonnou upravou pfipustnosti reorganizace, navrhem na povoleni
reorganizace, reorganizaénim planem, rozhodovanim o reorganizaénim planu, provadénim
reorganizacniho plant a skoncenim reorganizace. V €asti nazvané ,,skonceni reorganizace® se
autor zabyva jiZz zminénymi statistickymi udaji. V casti v€nované budouci pravni Gpravé se
autor zabyva touto problematikou v pomémné velkém rozsahu

K jednotlivym ¢astem prace mam pozndmky:

1. za velmi podnétné pokladam autorova rozliSeni mezi likvidacni a sana¢ni metodou feseni
upadku dluznika. Konkrétné mé zaujal zavér, ze preference sanacniho zptsobu feseni
upadku dluznika vytvati spiSe prekazky, nez aby byla prednosti. Souhlasim s autorem, Ze
Skodlivou je politickd preference ptred preferenci ekonomickou, kterou pokladam za
prvotni. Dale se ztotoZiuji s nazorem autora, ze likvidaéni metoda feSeni upadku dluznika



muze vést k zachovani dluznikova obchodniho zavodu a naopak, sana¢ni metoda muze
vést zaniku dluznika. Na strané 22 autor uvadi, ze nékteré pravni systémy preferuji v
zakoné sanacni zpusob feSeni upadku dluznika. Autor zde na$ insolven¢ni zakon
hodnotil pozitivn¢, domnivam se ale , Ze zejména v oblasti feSeni upadku dluznika
oddluzenim, je praxe soudu takova, Ze n€kdy preferuje oddluzeni na tkor postaveni
vetiteld, prestoze zékon takovy postup nepreferuje.

2. 'V dalsi casti prace se rovnéz ztotoziuji autorem Ze nazor o tom, ze reorganizace prioritni
z hlediska sanace dluznikova podnikani, neni spravny.

3. na strané 29 autor pichledné popisuje déleni reorganizace na prodejni a ekvitni

4. na stran¢ 30 ztotoziuji s autorem, insolvenéni zdkon organizace ignoruje koncernové

skupiny

5. na stran¢ 36 autor zcela spravné uvadi, Ze insolvencni zakon z hlediska nepoctivého
zaméru dluznika hovofii o jeho zdkonném zastupci, ale nikoliv o jeho spole¢nicich ¢i
akcionatich, ptrestoze organizace tesi upadek podnikatelti. Autor vystizn€ nazyva tento
stav pravni upravy ,,moralni hazard na stran€ spole¢niki a statutarniho organu dluznika®.

6. Na stran¢ 40 autor analyzuje zakonné pravidlo o vazanosti navrZzenym zpuisobem Zalobce.
Autor dovozuje, ze tento princip dava velkou flexibilitu navrhovateli reorganizace, na
druhé strané ale maji ostatni subjekty totdlni nejistotu ohledné procest, které se ve
skute¢nosti budou dit, a souc¢asné nevytvaii dostatecnou motivaci dluznika v€as zkoumat
moznosti smluvené reorganizace. Otazkou je, jak tento negativni dopad pravni Gpravy
fesit ?

7. Na strané 47 souhlasim S nazorem autora, Ze by proti rozhodnuti soudu o povoleni
reorganizace mélo byt odvolani pfipustné. Autor spravné uvadi , ze by se celilo riziku
zdanlivé smluvené reorganizace , kdyby vétitelé méli moznost odhalit diive skute¢ny
stav.

8. Na strané 65 je velmi dobry postieh tykajici se navrhu dluznika na reorganizaci a kdy jej
nasledné schlize véfiteli zbavi prostou vétSinou hlasti prednostniho prava predlozit
reorganizaéni plan, aniz by povéfila jeho sestavenim jinou osobu. Uprava umozituje
vetiteliim, aby tpadek byl feSen konkursem a nikoliv dluznikem navrZenou reorganizaci .
Otéazkou je, uvedeny problém fesit legislativne?

9. V c(asti vénované analyze statistickych udaji mé zaujal poznatek, ze statistické udaje



ziskané jednotlivymi zpracovateli véetn¢ autora, maji vétsi vypovidaci schopnost nez
udaje zpracovavané Ministerstva spravedlnosti.

10. Jiné podstatnéjsi pfipominky K praci nemam.

11. Prace napsédna dobrym pravnim jazyka S obCasnym uzitim hovorovéjsich vyrazl, coz ,
ale nijak podle mého nazoru nesnizuje uroven prace, ba naopak. Autor zpracoval praci na
zakladé zdroju, které v praci cituje v souladu s pravidly pro vypracovani rigor6zni
prace.

12. Praci proto jako vynikajici doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 24. 4. 2019

JUDr. Tomas Pohl



