Abstrakt:

Préace se vénuje problematice principu vzdjemného uznavani pouzitého pro uznavani

soudnich rozhodnuti mezi Clenskymi staty EU. V ramci zkoumani této problematiky

byly stanoveny 3 cile:

objasnit vyvoj a fungovani principu vzdjemného uznavani rozhodnuti v zemich
EU jako projevu vzijemné diveéry mezi Clenskymi staty EU ve spravedlivé
rozhodovani jejich soudu véetné moznosti, jak takovéto uznani odmitnout.
analyzovat moznosti odmitnuti uznani rozhodnuti, a to pfedevsim na zaklad¢
vyhrady vefejného poiadku podle prava EU spolu s ptipady, kdy by vyhradu
nebylo mozné uplatnit, ale ii€¢inky uznaného rozhodnuti by byly pfesto pro stat
nepfijatelné.

analyzovat snahy o co nejvétsi redukci moznych piekazek v procesu uznavani
rozhodnuti v zemich EU ve vztahu ke garanci spravedlivého rozhodovani,

dodrzovani zakladnich prav a respektovani pravniho statu.

V souvislosti s témito cili se prace snazi objasnit, zda systém uzndni a vykonu

rozhodnuti mezi ¢lenskymi staity EU poskytuje t€émto statiim dostatecny prostor pro

odmitnuti uznani rozhodnuti, jez by povazovaly za nespravedlivé.

Tuto zdkladni vyzkumnou otazku prace zkouma ve 3 rovinach, a to:

v piipad¢ individualniho selhdni soudu, kdy se prace vénuje problematice
vetejného potradku a institutu vyhrady vetejného poradku jako obrany proti
uznani v individualnich ptipadech.

systémového selhani justiéniho systému statu, kdy prace zkouma moznosti
obrany jednotlivych c¢lenskych stath proti uzndni soudnich rozhodnuti
pochazejicich z €lenského statu EU se systémovymi problémy v justicnim
systému.

systétmového selhani systému uznani rozhodnuti mezi ¢lenskymi staty EU,
kdy prace zkouma samotné nastaveni systému uznavani rozhodnuti mezi

¢lenskymi staty EU na zaklad¢ tzv. testu Bosphorus.

K témto 3 rovinam jsou stanoveny 3 zakladni hypotézy. Na zaklad¢ jejich ovéfeni je

zodpovézena zakladni vyzkumna otdzka.



