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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma, které si diplomantka zvolila, je tématem velice aktudlnim S piesahem doslova
celospolecenskym, diskutovanym jak v roviné akademické (zejm. prace doc. Herczega),
praktické - organd Cinnych v trestnim fizeni i novindifi a dalSich predstaviteli médii
informujicich vefejnost o trestnim fizeni (na tuto rovinu je prace soustfedéna), tak i ze strany
politickych pfedstaviteld i samotnych adresati informaci, tedy vefejnosti. Je navic
poznamendno 1 hektickym vyvojem komunikaénich technologii — zejména socidlnich siti a
dalsich prostiedki souvisejicich predevsim s internetem (¢emuz se diplomantka vénuje spise
v souvislosti s online informovanim o déni v jednaci sini zejména v kap. 3.1.).

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Jde o téma, které je mozné zpracovat zriznych uhli pohledu (coz diplomantka sama
explicitné uvadi v zavéru prace). Diplomantka, jak vyplyva z textu, ziejmé s ohledem na
vlastni zkuSenost s novindiskou praxi, se zaméfila pfedev§im na obecnéj$i ndhled na véc
pravé ztéto pozice. Z pravnich obort se soustfedila spiSe na rovinu ustavnépravni (zejm.
pravo na svobodu projevu a nékteré dil¢i atributy spravedlivého procesu — zejm. presumpce
neviny a zasada vefejnosti) a tedy i judikaturu Ustavniho soudu a Evropského soudu pro
lidska prava (nikoliv v§ak vyhradn¢), déle téz na otazku ochrany informacniho zdroje. Takto
pojaté téma pak patii mezi ta, kterd jsou méné narocna na teoretické znalosti oboru trestniho
prava, pfi¢emz ani napi. v roviné souvisejictho prava Ustavniho se diplomantka nepousti do
odborng¢j$iho polemického vykladu pifi nevyhnutelné¢ vyvstalém konfliktu mezi feSenymi
zakladnimi pravy. Z otdzek Uzeji zaméfenych na trestni proces lze vSak vyzdvihnout v praci
zohlednény konflikt aktudlniho informovani o probihajicim trestnim fizeni s moZnym
ovlivnénim svédki pii jejich nasledné vypovédi. Vhodné a komplexnéji je téz feSena
medializace provinény spachanych mladistvymi pachateli.

Diplomantka vychazi z relativné velkého mnozstvi shromazdénych vstupnich udaji (vedle
odbornych publikaci téz vhodné kazuisticky vybranych medidlnich c¢lankd, dale ze
statistickych 0daji a velkého mnozstvi judikatury). Zvolené metody explicitné neuvadi,

z textu vyplyva, ze pracuje predev§im s analyzou judikatury, konkrétnich vybranych kauz a
komparaci se zahrani¢nim.




3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Formalni ¢lenéni prace je piehledné, odpovida doporucené sablong.

Volb¢ systematiky zpracovani tématu se diplomantka v ivodu pftili§ nevénuje, az na par nize
zminénych vyjimek (zejm. ve vztahu ke kap. 1.) je systematika plynulé a logicka, piehledné
¢lenénd do 8 kapitol, v rdmci nichz jsou dil¢i otdzky déale smysluplné a Ctenatsky piivétive
¢lenény do dvou, maximalné tfi irovni podkapitol.

4. Vyjadreni k praci

Préce je ve svém souhrnu ¢tivym materidlem svéd¢icim o zajmu diplomantky o zvolené téma.
Zpracovani se spiSe vyhyba odborngjSim ryze pravnim problémim feSené¢ho (coz téma
legitimné umoziuje), nicméné v souvislostech konkrétnich pfipadi jde i hloubéji pod obecny
povrch problematiky. Z obecngjsich, komplexnéjsich problémt lze kladné hodnotit napft.
feSenou otazku ovlivnéni svédki medializaci piipadu (prib&éhu jednani) ¢i problematiku
informovani o zavaznych provinénich. Pii pfedkladani odbornych termint a vychodisek je
jinak prace psana spise heslovitym parafrazovanim ne zcela variabilnich odbornych zdroju, u
jednotlivych pfipadl je psana vyrazné plynuleji.

Takto zvoleny pfistup nemusi byt na Skodu a diplomantka prokazuje zna¢nou znalost
judikatury v této oblasti, nicméné praci by slusela hlubsi, respektive dikladné;jsi polemika nad
zvolenymi dil¢imi aspekty tématu pripadné konstruktivnéjsi kritika a rozbor véetné
konkrétnéjSich navrhti ¢i blizSitho odivodnéni diplomantkou uvadéného (a Zadouciho)
vlastniho nahledu. V této souvislosti je napf. Skoda, Zze piestoze se v uvodu hlasi k pracim
doc. Herzcega, vychazi pouze z jedné jeho monografie a dvou ¢lanku, byt i k tématim, jimz
se sama explicitné vénuje, toho publikoval vice (napt. Meze svobody projevu. Praha: Orac,
2004; Medialni procesy aneb spravedlnost on line?; Na krizovatkach prdava. V Praze: C.H.
Beck, 2011; Medialni odsouzeni a presumpce neviny. Trestnépravni revue. 2016, , 226-231,
Poskytovani informaci o trestnim fizeni a ochrana soukromi poSkozeného. Trestni pravo.
2009, 13(10), 4-10; Redakéni tajemstvi: ochrana zdroje informaci nebo poprava posla
Spatnych zprav?. Trestni pravo. 2009, 13(4), 6-14; Vliv medializace trestniho stihani na
odpové&dnost statu za dodrZeni spravedlivého procesu. Trestni pravo. 2017, Zasada vetejnosti
a piistup médii na jednani soudu. Trestni pravo. 2014, 18(1 a 2) a dalsi).

5. Kiritéria hodnoceni prace

Cile prace vymezila diplomantka v ivodu
Splnéni cile prace jako vymezeni role médii v trestnim fizeni,
nalezeni ¢i alespon nacrtnuti odpovédi na
otazky, které s timto tématem souvisi (napf.
otazka, zda povolit pfistup médii
K hlavnimu liceni ¢i vyuziti urcité techniky
Vsoudni sini. Za zajimavou otazku
oznacuje téZ trestani jednotlivych reportért,
jestlize ptekro¢i pravni ¢i moralni rdmec
vykonu povolani novinafe. V tvodu se téz
hlasi k odkazu docenta Herczega, na né¢hoz
V praci navazuje a jako dalsi cil si stanovi
popsat, jak se k médiim stavi ¢eské soudy a
ESLP. Cilim diplomantka viceméné
dosahla, byt jejich formulace v tvodu




neodpovida zcela samotnému textu prace.
Otazka individualniho trestani
(sankcionovéani) novinaii je naptiklad
feSena v jinych (nicméné zajimavych a
relevantnich) souvislostech, a to z hlediska
ochrany informac¢niho  zdroje,  resp.
redakéniho tajemstvi (cela kap. 5). Pii
proklamované navaznosti na prace doc.
Herczega by pak bylo vhodnéjsi vyuzit vice
Z jeho publika¢ni ¢innosti (viz shora bod 4.
posudku).

Samostatnost pii zpracovani tématu vcetné
zhodnoceni préace z hlediska plagiatorstvi

V automatické kontrole na plagidty
vykazuje text miru podobnosti niz§i nez 5
%, text pusobi kompaktnim dojmem, na
informacni zdroje je vtextu prabézné
odkazovano, ve svém celku nevzbuzuje
pochybnosti o  vlastnim  autorstvi
diplomantky.

Logicka stavba prace

V kapitole prvni plsobi text trochu nésiln¢,
ziejme predevsim diky velmi
telegrafickému az  heslovittmu  stylu
predkladédni vybranych udajii a informaci
pfedev§im zjediné publikace u casti
historické, 1 nasledny text v casti 1. 2.
nazvané¢  zranitelnost novindid  neni
koncipovan v pfimé navaznosti na nasledné
feSené.  Zvoleny  zpusob  zpracovani
z hlediska  logického  vyvoje  textu
nevyplyva pfimo zuvodu, nicméné od
kapitoly druhé jiz navazuje plynule a
pfirozené.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych
zdrojit) v€etné citaci

Diplomantka v textu na znacné mnozstvi
pramenti prabézné¢ a fadné odkazuje
v obsahlém poznamkovém aparatu
(nicméné tam, kde se odkaz vztahuje na
celou vétu, se odkaz standardné uvadi za
konec véty - teCku, pfifazeni ke slovu se
uziva pii vztahu pravé jen k danému slovu),
zdatile pracuje zejména s Novinovymi
¢lanky a judikaturou (jen vyjime¢né nékteré
odkazy zcela nesedi — napi. obsahové ne
zcela odpovidajici odkaz v pozn. pod ¢arou
¢. 25). Vyuzivani odborné pravnické
literatury plsobi méné piirozené (napf.
ponékud nucené vlozeni opét telegrafické
pasaze o zakladnich zasadach trestniho
fizeni na str. 22). K tématu pak bylo mozné
vyuzit vice dostupnych odbornych zdroji.




Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Diplomantka zvolila ptistup k tématu, ktery
se hlubsi analyze problematiky z pohledu
pravni védy spisSe vyhyba. V nékterych
ohledech navrhuje zménu legislativy de
lege ferenda (zejména s ohledem na online
ptenos ze soudnich sini a otdzkou mozného
ovlivnéni vypovédi sveédkl), pouze vSak
Vv roviné obecného konstatovani (ze by k ni
mohlo dojit), konkrétnéj$i podobu navrhu
neformuluje. Své vlastni nazory a
hodnoceni Vvtextu ptedklada prabezné,
nicmén¢ zpravidla je ponechava téz
VvV rovin¢ obecnéjsiho vyjadieni souhlasu c¢i
nesouhlasu sfteSenim bez podrobné&jsiho
odivodnéni ¢i polemiky, ackoliv zvolené
téma k takové polemice vybizi. Zdaftilejsi
jsou v tomto ohledu jeji studie jednotlivych
vybranych ptfipadd uvadénych vhodné
napfic celym textem.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)

Uprava prace je na velmi dobré turovni,
prace obsahuje tadu grafi, nckteré se
mohou jevit az nadbyte¢né ¢i malo vyuzité
(napt. ke grafu €. 5 na strané 80 je dluzno
podotknout, Ze pocet ozndmeni tyrani
davany do souvislosti s medializaci
Kufimské kauzy jest€¢ nijak nenasvédcuje
tomu, nakolik byla ozndmeni divodna,
napiiklad u grafu €. 4 na stran€ 76 by se pak
mohlo zdat, Ze v letech 200-2015 nebyla
spachana zadna provinéni vrazdy, nicméné
Z nasledného textu vyplyva, ze doslo k 106
piipadiim.)

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykovd 1 stylistickd drovenn je velmi
dobra, priace byla zjevné psana i1
kontrolovana s nalezitou peclivosti. Jen
nckteré¢ Casti (zejména historické ¢i ryze
odborné pasaze) jsou psany piili§ heslovité
az telegraficky bez uvedeni vhodnych
souvislosti pro konsistentnéjSi charakter
textu (zejm. kapitoly 1., dale napf. na str. 16
Vv pfedposlednim odstavci by napt. bylo
vhodné prohldseni trochu rozvést, tieba
V otazce o jaké dualezit¢ divody mize jit,
apod.)

Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji




NavrzZeny klasifikacni stupen

Pfi obhajob¢ by se diplomantka mohla vyjadrit k otazce:
V jaké podobé (a rozsahu) by podle ni mél byt upraven piistup médii, potazmo Siroké
vefejnosti K autentickym textim rozhodnuti v trestnim fizeni?

V Praze dne 15. 4. 2019

Simona Heranova
oponentka




