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Disertaéni prace Hany Simkové usiluje o komplexni rytmickou, hlaskové-instrumentaéni, motivickou
analyzu bdsnické tvorby Vladimira Holana druhé poloviny dvacatych let aZ po pocatek let Ctyricatych,
od jeho prvnich basni az po skladby z pocatkli okupace. Mimo jiné se doktorantka vénuje téz
figurativnim analyzadm, zkoumdni basnickych tropl, méné uZ zohledriuje dobové konkretizace
Holanovych sbirek, pouze dil¢éim zpUsobem zkoumad intertextové souvislosti a takika ponechava
stranou kulturni souvislosti, tj. klima, jez umozZnilo v Evropé prvni poloviny 20. stoleti vznikat
poetikam, které vychazely z dédictvi mallarméovské poezie. Nicméné Hana Simkova usiluje dokazat,
Zze Holanova tvorba 30. let spadd do tzv. ,neosymbolismu“, ¢imz se odklani od pocatecnich
poetistickych aj. inspiraci, a uvedenou hypotézu se snazi doloZit prostfednictvim rozboru
versologickych, hlaskové-instrumentacnich, figurativnich i tropickych.

Text Hany Simkové se vyznacuje diikladnosti v deskriptivnich pasézich, snahou o hloubkovou analyzu.
Asi nejlepsi Casti prace se vztahuji k interpretacim jednotlivych basni. Text se opird o poznatky
nejvyznamnéjsich badatelt Holanova dila (Jifi Opelik, Xavier Galmiche, Vladimir Justl), v ponékud
podivném postaveni se ale ocita Vladimir Binar, k némuz Simkova ustaviéné odkazuje, aniz bychom se
dozvédéli souhrnnou a komplexni informaci o rukopisu odborné Binarovy studie, z néhoz pisatelka
této prace vychazi (nevime tedy, jaké jsou hlavni teze Binarovy prace). Nejproblémovéjsi mista se
vsak tykaji pravé versologickych pasazi (vychazejicich z Binara?) a v jisté mire také usek( vénovanych
hlaskové instrumentaci a rymu. Nedostatky téZ shledavam v uZitém pojmoslovi, které autorka
pouzivd v synonymnim zastoupeni, coZz ma neblahy dopad i pro samotnou analyzu pfi rozliSovani
epiky a lyriky v daném Holanové obdobi. Interpretacni pasaze se pak vyznacuji deskriptivnosti, ktera
vSak neprekracuje pouhy popis k vyznamovému sjednoceni a uchopeni strukturnich souvztaznosti
zkoumanych jev(i. Déni smyslu zde neni sledovéano. V zdsadé jsem mél dojem, Ze autorka disertace se
predevsim snaZi prohloubit myslenky cerpané zjinych autorit, aniz bychom se dockali zdsadné
nového, odjinud nepostfehnutého uchopeni Holanova mezivadle¢ného dila. Nejvétsi potize vsak
nachazim u jednotlivych tvrzeni o alexandrinu, oktosylabu, rymu aj., tj. pravé u téch argument, které
mély dolozit vztah Holana (mimo jiné) k Bfezinovi. Pokud by se uvedené podafrilo prokazat (disertacni
prace pfitom pravé zde méla sv{j potenciall), byl by to zasadni pfinos pro holanovska badani. Jak se
vSak pokusim ukazat nize, pravé zde prace nejvice selhava.

Jiz sama vystavba disertacni prace obsahuje mnohd problémova mista, spocivajici v nadbytecnosti
ustavicné se opakujicich pasazi resumujiciho typu, aniz by se dospélo k scelujici syntéze, v niz by se
jednotlivé poznatky propojily ve strukturni souvztaznosti. Tak naptiklad predmluva obsahuje tytéz



informace o metodach vyzkumu jako vzapéti nasledujici uvod; v pribéhu kapitol se objevuji pouze
resumé z predchozich deskriptivnich pasazi, a tato resumé jsou opét prelita do zavéru disertace, aniz
by jednotlivé poznatky dosly svého prepodstatnéni. Kapitola o metodé versologické analyzy se
objevuje aZz na konci disertace ve formé jakéhosi apendixu, pfestoze se zkoumani Holanova verse
stavd jednim z klicovych témat vyzkumu. Sama metoda je pfitom podana neobycejné strucné, na
dvou stranach, a svym obsahem je rovnéz velmi problémova — dost mozna je pravé versologicka
analyza jednim z nejvice zranitelnych mist tohoto textu, jak si jesté ukazeme. Slovni¢ek termini na
konci prdce, prevzatych prevainé ze Slovniku literarni teorie, povaZuji za samoucelny, vysvétlujici
mnohdy i zfejmé banality.

Usiluje-li Hana Simkovd o porovnani metod analyzy Miroslava Cervenky a Vladimira Binara,
z podstaty se jeji explikace musi jevit nevérohodnou, pokud vychazi zrukopisného Binarova
konvolutu, o ném? ani nevime, v jakém rozsahu se dochoval (Simkova uvadi jediny formalni udaj:
nestrankovano, a vagni popis v pozndmce 156 na s. 226), kde je uloZzen a co vSechno obsahuje (je
vénovan versologickym analyzam?, motivickym rozborlm a souvislostem?, komparatistickému
zkoumani ceskych a francouzskych symbolistnich tendenci?, analyze pojmu ,neosymbolismus”
v Ceské literatufe?). Na rukopis Binarlv se pfitom v praci prliibézné znova a znova odkazuje.

Sama Binarova metoda je podana nepresvédcivé a s cetnymi chybami (anebo jsou tyto chyby
obsaZeny jiz u Binara a Hana Simkova je pouze prejala?)

V praci se tvrdi, e Uvod do versologie Petra Plechde a Roberta Ibrahima a Binarova metoda
dochézeji ke stejnym vysledkdm. To musi byt hrubé nedorozuméni, nebot Uvod do versologie
zasadnim zpGsobem navazuje na Cervenkovy poznatky a ten tvrdi, Ze daktylské pocatky v ¢eském
jambu jsou normotvorné, Ze zpUsob prace s nimi umoznuje rozlisit jednotlivé basnické skoly, ba i celd
obdobi v poezii. V disertacni praci se v dlsledku uvedeného nerozliSuje mezi metrickym vzorcem a
jeho rytmickou realizaci.

Kupfikladu na s. 227 disertace se tvrdi, Ze ,rytmicky rozbor Vladimira Binara pouZiva znaceni (X) pro
iktované nebo (x) pro neiktované slabiky”“. To evidentné neni pravda, nebot v analyzach Simkova
takto vyznacuje daktylské pocatky ,Xxx“, tj. pfizvukové takty s mezislovnimi predély, a tedy
kombinuje skrze ,X“ jednak vyznaceni ptizvukd, jednak vyznaceni iktd.

Nékdy se zda, Ze ,x/X“ oznacuji pFizvuky, jinde zas ikty. Nesedi ani predély mezi prizvukovymi takty.
Veskerd analyza je pak zmatec¢nd, nebot smésuje vse dohromady: metricky vzorec a ikty, stopy,
umisténi slovnich pfizvukd, mezislovni predély — nékdy se mi navic jevilo, Ze autorka pracuje i
s vedlejsimi prizvuky (jiz Mukafovsky pritom ukazal, Ze pro cesky sylabotonismus vedlejsi pFizvuk
nema relevanci, nebot je fakultativni a vnimateli takrka nepostfehnutelny).

Podstata versologické analyzy vsak spociva v tom, Ze pravé tento elementarni popis verse musi byt
presny; systémové chyby v deskripci pak vedou kzdsadnim zkreslenim pfi samotné interpretaci
verse.

Uvedme zcela arbitrarné ptiklad ze strany 24; oviem je v zdsadé jedno, odkud cerpame; problém se
vyskytuje vSude.



Vers: ,Pekarsky viz se nézné kymacel. Nazitfi prielo” je traktovan: Xxx/Xx/Xx/Xxx/Xxx/Xx/X.
A vzapéti: ,Dést dfimal ve svlaccich, na vse to vzpomenes,”; x/Xx/Xxx//Xxx/Xx/X.

O metrické schéma se evidentné nejedna. Schéma u prvniho verSe vyznacuje daktylsky pocatek
vjambu, tedy prizvukovy takt. Proc¢ je vSak ,prselo” (,vzpomenes”) traktovano s vedlejSim
pfizvukem? A proc¢ ,,dést” je oznacen jako taktova predrazka? Nebo se zde vibec nerozliSuje mezi
pfizvuénymi a nepfizvu¢nymi monosylaby, cozZ je ovsem u basnikd v mezivale¢né poezii jednoznacné

stylotvorny cinitel, ukazujici rozdilné rytmické charakteristiky u rdznych autor(?

Co zde ony predély vyznaduji? Jsou to predély mezi ,stopami“? Pfedély mezi pfizvukovymi takty? At
tak Ci onak, jakmile vezmeme v potaz jakékoli hledisko, zapis pfestane okamzité sedét.

Ostatné Hana Simkova zpochybriuje zasadni axiom versologické strukturdlni teorie, ktery v ndvaznosti
na vyzkumy ruskych formalistd vyhlasil jiz Jan Mukarovsky: Ze urcujici pro rytmicky impuls je
meziverSovy predél, ktery vyznacuje hranice mezi versi, ¢imz vytvari zakladni rytmické jednotky a
zvukové konfigurace, zakladajici pocit rytmického usporadani slovesné vypovédi. Konkrétné feceno,
Simkova nachazi alexandriny i tam, kde jde o stfidani sedmi a $estislabi¢nych jambf, tedy tfistopych
jamb0 Zenského a muiského zakonceni, coz jsou metrické vzorce pro ceskou lyriku zcela bézné (viz
kupf. s. 64, ale i na mnohych jinych mistech).

Problémovéa a mnohdy chybna jsou rozlicna tvrzeni o alexandrinu (ustavicné se operuje s atributem
»epicky” alexandrin). Je sice pravda, Ze ve francouzském sylabismu se jednalo o ver$ plvodné se
vyskytujici v raném hrdinském eposu; jenomze alexandrinem je pfrinejmensim od 16. do konce 19.
stoleti napsana drtiva vétsina francouzské produkce (tedy i lyrika); a navic presazen do rliznorodych
sylabotdnickych systém( funguje v kazdé narodni kultufe naprosto jinak; u nds je vysostnym
projevem artistni lyriky (mimo jiné zdsluhou pravé Brezinovou a Hlavackovou), stojicim v opozici vidi
pétistopému jambu, hojné uzivanému v Ceské epice (coz nijak nebrani vyuZiti alex. ve verSovaném
dramatu).

Dané versové Utvary se v narodnich versifikacich zaclenuji do poezie vZdy po svém, jsou modifikovany
domacimi podminkami. TudiZ nelze ztotoZnovat kupfikladu PuskinGv jamb s nasim atd. K tomu téz
Michail Leonovi¢ Gasparov: Nastin déjin evropského verse (Dauphin 2012).

Ostatné kli¢ovd studie Miroslava Cervenky o ¢eském alexandrinu (Ceska literatura 41, 1993, &. 5, s.
459 — 513), kterd bohuZel neni vtéto préaci nikde uvedena ani citovana, dokladd, Ze zejména
v prekladech do cesStiny se tato verSova forma vyskytuje ve verSovanych povidkach, dramatech i
lyrice, ale!!! v ceské domaci produkci pak dominuje v obdobi symbolismu predevsim v Bfezinové
lyrice (Tajemné dalky), a spiSe ji obecné najdeme v ceské lyrické produkci, neni tedy jej mozné jen tak
prohlasit za d(ikaz epizace Holanovy poezie, jak ¢ini Simkova.

Stejné tak se ocitaji na scesti snahy Hany Simkové dokazat variabilitu alexandrinu v kolisani od 10 a?
po 14 i vice slabi¢ny vers (viz s. 14 a mnohokrat jinde, kde se tvrdi, Ze mnohostopé verSe jsou
variacemi alexandrinu, pfip. Ze alexandrin prechazi v mnohostopy jamb). Kde jedno zacind a druhé



konci? Dle autorky to vse jest alexandrin; je-li to vSak alexandrin, pak tento vers neni vysostnou
artistni formou, ale prevladajicim jevem v Ceské metrické produkci. Jak se v literatufe ustavi¢né
znovu podotyka, ma-li vnimatel dany vers chapat jako alexandrin, musi se i samotné pouhé uvolnéni
cézury odehravat na pozadi jinde presné realizované formy. Kolisani poctu slabik u Holana muze
dokladat bud' uZiti volného verse, nebo uZiti rdznostopého jambu, zcela jisté vSak nejde o variaci
alexandrinu; ten je snad nanejvyS kombinovan s jambickymi versi rlizného rozsahu, nic vic (tézko
mohu suplovat analyzu, kterou méla provést doktorantka; ale kupf. Triumf smrti je psan
rlznostopym jambem, jehoz slabi¢né kolisani bylo nejspise ovlivnéno Bfezinovym volnym versem, na
druhé strané zfetelné mluvni raz versl bez inverznich slovoslednych zadrhelll ukazuje na vliv Pdsma).

Na strané 22 dle disertace Binar tvrdi: ,Variace oktosylabu stfidajici se s variacemi alexandrinu se
objevuji jiz u poetistl, napriklad u Nezvala v Abecedé nebo v basni Klara a dalSich. Je to mozné
povajovat za vliv Capkovych prekladd francouzské poezie, francouzské sylabické rytmiky — viz
ApollinairGv alexandrin a oktosylab.” Netusim, odkud povstala tato teze, jisté viak je, ze Capklv
preklad Pasma, ktery urcil tvorbu poetistl a také ovlivnil do jisté miry pocatky Holanovy, je psan
vyrazné mluvnim volnym verSem, s vyraznym kolisdnim poctu slabik. Nedokazi si predstavit, Ze by
Pasmo mélo byt ztotoZriovano s alexandrinem; pokud ano, je moZno spojit cokoli s ¢imkoli.

Autorka svymi tezemi nejspiSe méla na mysli, Ze rliznostopy jamb je u Holana odvozen z alexandrinu,
podobné jako tomu bylo do jisté miry u Bfeziny (tam jde ovSem o transformaci ve volny vers s mirnou
pfevahou tfislabi¢nych p¥izvukovych takt(); podotknéme (na rozdil od H. S.), Ze ¢tendf / posluchaé
takovéto Holanovy verse za alexandrin povazovat nebude. Je tfeba odliSovat genetickou transformaci
pfi tvaréi produkci od redlné rytmické realizace verse, v niz je rozhodujici posluchadovo vnimani dané
formy na pozadi celého verSového systému, ktery pochopitelné prekracuje poetiku jednoho autora.
Neni tudiz mozno mluvit o variantach alexandrinu, ale o tom, Ze se alexandrin transformuje do jinych
metrickych vzorc se svébytnymi rytmickymi realizacemi. Po takovéto transformaci se vsak uz
nejedna o alexandrin.

sv v

Jako variace alexandrinu jsou predloZeny téz Sestislabi¢né verse Zmizelé katedraly (s. 27). Dle autorky
doslo k ,rozlomeni alexandrinu”, podle ni tedy se césura prekryvd s meziverSovym predélem
(ponechejme stranou nesmyslné ztotoZnéni césury a meziversového predélu), a ptejme se dale: co si
Simkova pocéne svyrazné &lenénymi t¥istopymi jambickymi celky, které jsou zietelné frazovany
intona¢nimi pauzami — interpunkce se pfitom objevuje na vSech mozZnych pozicich, po druhé, treti,
Ctvrté, paté slabice — coz je jasna konkurence césury, kterou by autorka chtéla nalézt v meziverSovém
predélu? Zde se totiz nutné mezislovni predély, posilené pauzou, a tedy intonac¢né zdlraznéné,
nekryji s hranici verSe — dle autorky predpokladanou césurou. Avsak alexandrin vyZzaduje, aby césura
utvofila rytmicky paralelismus, tj. izomorfni zvukovou konfiguraci mezi prvni a druhou polovinou
dvanacti/tfinactislabi¢ného verse, a takovéto celky oddélené césurou musi byt intonacéné celistvé. U
Zmizelé katedraly tedy existuje celd rada argument( (kolisavy pocet slabik, od tfislabi¢ného verse po
sedmislabicny — nékde aZ desetislabi¢ny, rymova spona posilujici meziverSovy predél, vnitini
frazovani versli pomoci pauz, i sam meziverSovy predél), pro¢ se jakadkoli predstava o zdejsim
alexandrinu stava neopodstatnénou chimérou. Podobné problémy se vsak objevuji v praci pribézné,
vzdyt sdm pojem alexandrin se v praci objevuje 107 krat, jen o néco méné, nez jiny problémovy
pojem poéma (167 krat).



K uloze vétné intonace pfi vystavbé verse by si autorka disertace méla prostudovat studii Frantiska
DanesSe: Mluvena proéza a vers (Akropolis, 2008).

Podobné chybné jsou Uvahy o uUdajné lidovém rdazu Holanova oktosylabu. Jak ukazuje jiz Gasparov,
oktosylab je prevladajici vers v celé evropské sylabotdnické produkci; u nds pak funguje jiz od dob
staroCeského sylabismu jako bezpfiznakova verSova forma: oktosylabem jsou psany zakladni texty
staroCeské duchovni lyriky (viz Leharova edice, jako ptiklad uvedme Kunhutinu modlitbu). Pokud by
autorka disertace chtéla dokazat vliv folklérniho verse na Holan(lv, musela by hledat sylabizujici
oktosylab s trochejskou inklinaci. Sama vsak ptizndva, Ze trochejskych versi je u Holana pomalu.

Zde se ukazuje, 7e Simkové chybi orientace v zakladnich versologickych studiich. Nedostate¢nd
teoretickd prlprava se jednoznacné promitd do seznamu odborné literatury, kde jsou sice uvedeny
tfi prace Cervenkovy, aniz by véak metoda jeho analyz byla jakkoli zohlednéna. ,Vysledky”, k nimz
Simkova dochazi, jsou v piikrém rozporu s Cervenkovymi poznatky, metoda analyzy, zde poufita,
odporuje tzv. korespondenénim a preferenénim pravidlim Cervenkovych Kapitol o ¢eském versi, ale
predevsim tvrzeni odporuji i samotné materii, a jsou koneckoncl vzajemné rozpornd, a vici sobé
nevyjasnénd. Neni mozno soucasné tvrdit, Ze v Triumfu smrti plsobi Apollinairovo Pasmo a zaroven
alexandrin (s. 62): ,0 poetistické asociativni metodé a tvarové podobnosti Triumfu smrti
s Apollinairovym Pdsmem jsem psala, s odkazem na poznatky Vladimira Binara, jiz v pfedchozich
kapitolach.” (Pozn. Dle Binarova tvrzeni (s. 18 i jinde) by tedy mélo platit: PAsmo = alexandrin =
metricky sylabotdnicky vers: Sestistopy jamb se zdvaznou césurou po Sesté slabice). Proti uvedenému
dodejme: Pasmo v Capkové prekladu je verslibrismus; velmi schematicky feceno ovliviiuje Holana
v roviné aktualniho vétného clenéni, snad i rliznoslabicnosti (v roviné verSové intonace), ale nikoli
v jambické vystavbé verse.

U charakteristiky Holanova rymu bych si pfél, aby ziskané poznatky byly kontextualizovany, ¢imz by
se vyjasnilo, zda proména rymovych spon signalizuje odklon od poetismu, pfipadné priklon
k neosymbolismu (viz M. Cervenka: Dekanonizace rymu. In: Zvuk, vyznam, obraz. Torst, Praha 2002).

Pokud by Hana Simkova dokazala pracovat stzv. ,zvukovou iradiaci klicového slova“ (termin M.
Cervenky, uchopujici souvztaznost mezi hldskovou a lexikélni slozkou basnického jazyka), pfipadné
aspon znala Jakobsonovy studie o Machové Maji (publikované v knize Poetickd funkce), pomohlo by ji
to propojit analyzované jevy (hlaskova instrumentace a tropika) do vyznamové komplexity; takto se
mi jevi obé mnoZiny jako oddélené, viici sobé nijak nesouvisejici.

Bylo by moZno zminiovat dalsi problémy (kolisani pojm( pfevzatych z textologie - verze a varianta, jez
autorka pouziva jako synonyma; registrace autorskych textovych Uprav ve Vanuti, Oblouku a Kameni,
prichazis, aniz by byla objasnéna motivace takto provadénych Uprav), zmifime vsak jesté jednu
problémovou skupinu, kterd nejspiS vyplyva jiz z chyb versologické analyzy (tvrzeni o ,epickém
alexandrinu“). PorGznu Hana Simkova tvrdi, e se jiz v Holanové artistni lyrice prosazuje sklon
k epizaci, a v této souvislosti pak mluvi o Holanovych , poémach” (s. 64): ,,Poémy charakterizuje
prolindni lyrického a epického”. Jak tento pojem chapat? Poémou je tedy Triumf smrti? Basen Dopis,



Oblouk? Lze takto do jedné mnozZiny sloucit jak Holanovy texty z tficatych let, tak i skladby z pocatku
let Ctyficatych?

Jsou to tedy vSechno epické basné? Lyrické basné s epickymi prvky? Nebo jen delsi verSované lyrické
texty? Jiz autofi Encyklopedie literarnich zanrG ukazuji, Ze tento termin, prevzaty z rustiny, pfi
naduzivani vede k nepresnostem (s. 51). Navic se v disertacni prdci tvrdi, Ze alexandrin je dokladem
epizace Holanovy poezie. O problémech s alexandrinem v této praci jsem ovsem psal vyse.

Dle mého soudu by autorka méla vyclenit dva okruhy Zanrového plsobeni u Holana. Zprvopocatku
zde sehrdlo svou roli Apollinairovo Pasmo (Ceska literarni véda chape ,,pasmo” jako samostatny Zanr),
jez ovsem nelze ztotoznit s bdasnickou povidkou, jiz termin ,poema” asi nejvice odpovida. Pro
pouzivani pojmu je rozhodujici dobovy kontext. Pres jisté epické prvky totiz v pasmu (dvacatd léta a
pocatek let tricatych) dominuje konfese a polytemati¢nost, coZ zcela jisté musi problematizovat
déjovou osnovu, tolik potfebnou pro vystavbu bdsnické povidky, jez se u nds zacala realizovat az
koncem tficatych let, v souvislosti s Horovymi preklady basnickych povidek (poém) Sergeje Jesenina.
HorGv Jan Houslista, ale téZ Holanova Terezka Planetovd, jsou Jeseninem bezpochyby ovlivnény —
vzpomenme alespon preklad Anny Snéginy.

Pavel Sidak (Uvod do studia genologie (Teorie literarniho Zanru a zanrova krajina). Akropolis, Praha
2013) zminuje poému jako déjovou poezii (s. 64).

Miroslav Cervenka pak klade pocatky skuteéné Holanovy epiky aZ do konce tficatych let (Miroslav
Cervenka: Védomi strasti. Prolegomena k epice Vladimira Holana (s. 107 — 122); Zanrové souvislosti
Holanovych pfib&hd (s. 123 — 134). In: Styl a vyznam. Studie o bésnicich. Cs. Spis. Praha 1991). Prvni
testament predstavuje pripravu k Terezce Planetové, postupné posilovani epickych ryst na ukor
lyrického volného fazeni predstav, tak typického pro techniku apollinairovského pasma. O Triumfu
smrti M. Cervenka pfimo ikd, 7e se nejednd o epiku (s. 124).

Samotné ,,Pfibéhy” dle Cervenky obsahuji lyricka ,intermezza“ — viz Dopis, Nokturno aj., tj. jsou to
zrovna texty, které se i svou epistolarni stylizaci nejvice blizi kupt. Dopisu z Kameni, ptichazis..., ktery
dle Simkové néle#i k poémam, tedy — epickym skladbdam?

Z uvedeného snad vyplyva, Ze problému lyriky — epiky méla byt vénovana zvySena pozornost,
porliznu roztrousené zminky vsak vyklad znejasfuji, zamlzuji. Nejsou zde jasné kontury, jakym
zplsobem chce Hana Simkova epické prvky promyslet.

Problém prace tkvi i v pouzité literature. Obsahuje sice zakladni monografie vénované Holanovi (Jifi
Opelik, Xavier Galmiche, Premysl Blazi¢ek, Vladimir Justl), na druhé strané postradame prace
vénované zejména Holanové epice (M. Zelinsky, M. Cervenka, Ji¥i Holy aj.) & textologické prace,
vénované Triumfu smrti (Barbora Bartova), cozZ souvisi s vySe uvedenymi nedostatky.

V zdsadé pocitujeme velky rozpor mezi pouZitou teoretickou literaturou a proklamovanou
metodologii, s niz Hana Simkova pfistoupila k analyze ranych sbirek Vladimira Holana. Domnivéame
se, ze v disertacni praci neni diivod uvadét prirucky typu Bruknerova Poetického slovniku, Slovniku
literarni teorie &i u€ebnicové prace syntetizujiciho razu Ceska literatura od pocatku k dnesku aj.



Naopak zcela postradame teoretickou literaturu tam, kde ji i vzhledem kvybranym oblastem
zkoumdni povaZujeme za nanejvy$S potiebnou: chybi teoretickd versologickd literatura, prace
zabyvajici se hlaskovou instrumentaci, problematikou rymu, bdsnickou obraznosti a metaforou,
Zanrovymi rysy, zejména epickym basnictvim. Chybi mi zde i kupfikladu kniha Hugo Friedricha:
Struktura moderni lyriky, kterd mohla utvofit relevantni bazi pro tvrzeni Hany Simkové o Holanové
,heosymbolismu”.

Otazky, které si nad praci kladu, jsou domnivam se zfejmé z uvedeného rozboru.

Pres velké vyhrady ocenuji snahu o dlkladnou deskripci Holanovy poezie tficatych let, kterad patfi
k ¢tenarsky nejobtiznéjsSim. Dané vyhrady se vztahuji k pouzité metodologii, uzité literature, chybnym
vyvodim. Pfes uvedené nedostatky predloZend disertacni prace spliiuje poZadavky kladené na
disertacni praci, a proto ji doporucuji k obhajobé a predbézné ji klasifikuji jako ,,prospéla“.
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