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Nazev prace

Autor posudku doc. RNDr. Antonin JANCARIK, Ph.D.

Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Autor si klade za cil propojit teoretické poznatky z linearni algebry s praktickymi aplikacemi
Vv analytické geometrii. Tento cil je v préci splnén a i jeho splnéni je reflektovano v zavéru prace.

Obsahové ¢asti (uplnost, relevance, Fazeni)

Autor nejprve v kapitole nazvané Pfipomenuti vybranych pojmt shrnuje zakladni poznatky
z linearni algebry, aby nasledn¢ v dal$ich tiech kapitolach demonstroval v analytické geometrii. Pti
praci postupuje od afinni geometrie ke shodnostem a nésledné¢ podobnym zobrazenim. Pro¢ volil
autor pravé toto potradi neni z prace zcela ziejmé. Témata jsou pokryta dostateéné, ponékud
postradam téma vénujici se vyuziti vlastnich vektort jako vektorti baze. Vzhledem k rozsahu prace
vSak tuto pfipominku nepovazuji za zésadni.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Po odborné strance lze mit k textu drobné vyhrady. Jako zasadni povazuji chybnou definice
vektorového prostoru jiz v vodu textu. Na chybé se mozna podepsalo i to, ze autor cituje z prvni
strany skript, ve kterych vSak text zacina az stranou 3 a to tvodem.

Vyhrady lze mit i k zavedeni pojmi na stranach 16 a 17, ¢i k dikazim vét 18 ¢i 24.
Obdobné neni zcela korektni €1 Uplné feSeni nékterych ptikladii (napt. 21, 26 ¢i 46).

U feSeni nékterych piikladii autor postuje zbytecné komplikovanou, byt spravnou cestou (napf.
priklad 38, viz otazky k obhajob¢).

Piinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Pokud budou ktextu dodana errata, mize byt vhodnym studijnim dopliitkem pro studenty
seznamujici se s tématy linedrni algebra a analytickd geometrie. Je vhodné ocenit, Ze autor
v nékolika ptipadech nabizi 1 alternativni feSeni.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické casti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Prace je srozumitelnd a dobie Citelnd. Ma dobro grafickou upravu a obsahuje jen minimum
preklepti. Bohuzel velmi nizkou kvalitu ma abstrakt v anglickém jazyce. Velkym problémem jsou
ovSem citace. Autor se opakované odkazuje u zdroje [10] na strany, které neodpovidaji citovanému
textu. Zdroj je také v seznamu literatury citovan netplné, stejné jako internetové zdroje. Posledni
citovany zdroj se od ostatni velmi vyrazné 1isi. V textu se mi nepodatilo dohledat odkazy na zdroje

[3], [6]. [8], [9] a [13].



Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Zdroje jsou reprezentativni, nenalézdm vsSak odkaz vtextu na cca 1/3 citovanych zdroju.
Problematické je i to, Ze autor neuvadi ani jeden cizojazy¢cny zdroj.

Otazky k obhajobé

1. Kde je chyba v definici vektorového prostoru a jak vznikla?

2. Muzete predlozit zdroj [10] ze kterého jste Cerpal, aby bylo mozné ovétit odkazy na strany?
3. Kde v textu jsou pouzity [3], [6], [8], [9] a [13]?
4

Nestacilo by u piikladu 38 prosté konstatovat, ze ff(Po)=f(P2)=P1 coz je rizné do Po, a proto
zobrazeni ¢ neni involutorni? Nebo misto pocitani inverzni matice k matici B prosté umocnit
matici B na 2?

Vyjasnéni otazek 1-3 povazuji za zdsadni pro UspéSné obhajeni prace.
Vyjadieni ke shodam v Theses

Nalezené shody nejsou podstatné, s vyjimkou shody s jinym textem autora. Ten neni V praci
citovan.

Hodnoceni:

Prace spliiuje podminky kladené na zévére¢nou préaci. Praci doporucuji ve stavajici podobé
k obhajobg.

V Lysé nad Labem 10. 1. 2019 doc. RNDr. Antonin Janéafik, Ph.D.



