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Slovni vyjadfeni, komentaie a piipominky oponenta:

V piedloZené praci je studovana mikrostruktura a mechanické vlastnosti komeréni hoi¢ikové
slitiny WE43 pfipravené intenzivni plastickou deformaci metodou ECAP. Uvedena tématika je
vysoce aktualni, zejména z pohledu vyuZiti této slitiny v biomediciné zejména jako
biodegradabilni implantaty a dalsi drobné t€lni komponenty.

Predlozena prace pfedstavuje souhrn experimentalnich poznatk a je formalné rozdélena
do 5 kapitol, za nimiz nasleduje soubor literarnich prament, seznam tabulek, obrazka a pouZitych
zkratek.

V tvodni ¢asti, ktera tvoii teoreticky tivod préce, autor popisuje zakladni vlastnosti hoi¢iku
a jeho slitin, zejména s pfimésemi yttria a dal$ich prvkt vzacnych zemin. Déle se struéné vénuje
popisu koroze, teplotni stability a zplisobim pfipravy metodami intenzivni plastické deformace.
Prestoze se jedna o bakalatskou praci, puisobi tato kapitola pon¢kud chaotickym dojmem a bez
jakékoliv ambice zabyvat se jednotlivym problematikdm vice do hloubky. Zafazeni ¢asti o korozi,
kter& nebyla v préaci viibec studovana tento negativni pocit jesté zvyraznuje.

Ve 2. kapitole se autor vénuje popisu materialu a zptsobu piipravy vzorkd metodou
ECAP. Déle autor podrobné popisuje experimentalni metody, které pouZil ve své préci. Na rozdil
od Uvodni kapitoly, je text této ¢asti obsahly, obsahuje fadu podrobnosti a svéd¢i jednoznacné o
tom, Ze student pochopil zakladni principy pouzivanych experimentalnich metod a je si dobie
védom informaci, které 1ze z nich ziskat o vlastnostech studovaného materialu.

Jadro préce tvofii 3. kapitola, kde autor podrobné popisuje ziskané vysledky. Z hlediska
mikrostrukturniho povazuji za hlavni vysledek podrobné studium precipitace sekundérnich fazi
béhem izochronniho a izotermalniho zihani, které je podpoieno vysoce kvalitnimi obrazky SEM a
podrobnym komentafem vyvoje precipitace (obr. 3.7 a 3.8). Mechanické vlastnosti jsou studovany
standardnimi zkouSkami v tlaku a tahu a doplnény fraktografickou analyzou vybranych vzorkd.
Teplotni stabilita béhem izotermalniho a izochronalniho Zihani je studovana pomoci mikrotvrdosti
a doplnéna pfislusnymi grafy. Kromé fady vyhrad k formulacniho charakteru, které 1ze ptisoudit
nezkuSenosti studenta, mi v této ¢asti zasadnim zptisobem chybi uvedeni cili prace. Bez nich je
totiz velice obtizné sledovat logiku prezentace vysledkd. Toto povazuji za zdsadni nedostatek
prace!

Hlavni vysledky prace jsou diskutovany ve 4. kapitole. Vzhledem k pomérn¢ kratkému
rozsahu této ¢asti by bylo mnohem vhodnéjsi kapitoly 3 a 4 spojit a diskusi zafadit spole¢né
s prezentaci vysledkl. Prace obsahuje celou fadu hodnotnych experimentalnich vysledkd, které by
si jisté zaslouzily diskusi v mnohem vétsim rozsahu, nez je v praci uvedeno.

V posledni kapitole autor shrnuje hlavni vysledky prace. Podatilo se mu prokazat, ze
metodou ECAP doslo k vyznamnému zjemnéni mikrostruktury materialu a podrobn¢ popsat
prub¢h precipitace sekundarnich fazi béhem Zihani.

Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

1. Ze snimki OM a SEM autor vyhodnotil velikost zrna slitiny ve vychozim stavu. Vysledna
chyba stanoveni velikosti zrna dosahuje témet 50%, coz je hodnota neobvykle vysoka. Mohl by
autor komentovat pticiny takto vysoké chyby.

2. U obr. 3.1 autor konstatuje vysoky podil vysokouhlovych hranic zrn. Na zakladé ¢eho takto
usuzuje? Mohl by déle komentovat metody, kterymi Ize podil riznych typt hranic experimentalné
stanovit.



3. Velikost zrna ve vzorcich ECAP je pievzata z ¢lanku [24], jehoz spoluautorem je rovnéz autor
prace. Mohl by se autor vyjadrit ke svému podilu na této praci? Spoluautorstvi studenta publikace
V prestiznim impaktovaném ¢asopise (Mater. Char.) je totiz velice neobvyklé.

4. Pro studium vyvoje precipitace byly zvoleny 2 teploty pro izotermni Zihé&ni a jedna teplota pro
Zihani izochronni. V textu neni zadnym zpisobem vysvétlena tato volba. Mohl by se autor vyjadtit
k této volbé, zejména s ohledem na efektivni stanoveni teplotni stability slitiny. Totéz plati pro
volbu tahové kiivky pouze u jednoho materialu.

5. V ¢asti 3.3 autor studuje chovani slitiny pti zkousce v tlaku ve 4 riznych stavech. V diskusi

k obrazku 3.10. autor hovofii o vyvoji Youngova modulu a jeho vztahu k mezi kluzu a taznosti
materialu. Jeho argumentace v diskusi je pon¢kud zavadéjici. Mohl by se autor podrobnéji
vysvétlit tyto souvislosti.

6. U jemnozrnnych materiala je obvyklé, Ze vzrist pevnosti se zjemilujicim se zrnem je
doprovazen poklesem taznosti. U studované slitiny vSak toto neplati. Mohl by se auto vyjadrit

k tomuto paradoxu a vysvétlit pficiny relativné vysoké taznosti u studovaného materialu.

7.V diskusi tykajici se vyvoje precipitace béhem zihani autor uvadi 3 typy fazi (B°, 1 a p) a
identifikuje je pouze na zéklad¢ jejich morfologie. Tuto diskusi je tfeba doplnit charakterizaci
mikrostruktury téchto fazi. Prosim autora, aby se k této otazce vyjadtil.

Praci

doporucuji

U nedoporucuji

uznat jako bakalatskou.
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