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PfedloZzend bakalarskd prace se sklada z ¢asti teoretické a z &asti praktické. V teoretické casti
bakalaiské prace autor vymezuje a popisuje zakladni teoreticka vychodiska, vztahujici se k tématu
prace. Prezentovany text je pfiléhavy, jednotlivé kapitoly na sebe celkem logicky a plynule navazuji,
kladné hodnotim i kratké vymezeni (Uvod do kapitoly), ktery autor prace na zacatku jednotlivych
kapitol prezentuje a tim nasledny text odGvodnuje.

Pfipominku mam vsak k praci s odbornou literaturou — autor na celé fadé mist, na nékolika stranach
bakalaiské prace po sobé, pouziva vidy pouze jeden zdroj, napt.: “Brozura PRODQO” (str. 11 az 14),
Stribrna (str. 24 az 28; 34 az 35 atd.). Takto je to i s dalsi pouZitou literaturou — na nékolika strankach
po sobé je pouzit jen jeden zdroj. Urcité bych doporucil ¢astéji pouzitou literaturu stfidat a citovat dané
informace z vicera zdroju.

Dale také neni patrné, zda se v textu jedna o citaci pfimou, ¢i nepfimou. Autor tuto skutecnost v
odkazech na poufZitou literaturu nijak nerozdéluje (pfipadné jsem nepftisel na pouZzity zpUsob).

V ,Empirické ¢asti” (kapitola 6) autor prezentuje vysledky z vlastniho vyzkumného Setfeni. Nejprve
celkem prehledné a podrobné popisuje metodiku vlastniho vyzkumu (Cil vyzkumného Setieni,
Zkoumany vzorek, Metoda sbéru dat) a nasledné prezentuje vlastni ziskana data. Tato prezentace dat
je celkem podrobna a prehledna, autor zjisténé vysledky nejprve komentuje a sva zjisténi doplriuje o
pfimé vypovédi respondentd, kdy tyto pfimé vypovédi vhodné dokresluji prezentovana tvrzeni.

Nasledné je zafazena kapitola 6.5 Diskuze ziskanych dat, ve které jsou zjiSténé informace vzajemné
porovndvany a komparovany. Uvital bych vsak, kdyby autor sva zjisténi diskutoval a komparoval jesté
ale i s dostupnou odboru literaturou — toto v dané kapitole postradam.

Zavérem: Predlozena bakalarska préace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ prace, v textu
se sice vyskytuje nékolik vySe jmenovanych chyb a nepfesnosti, nicméné autor prokdzal dovednost
pracovat s odbornym textem, schopnost zrealizovat vlastni vyzkumné Setfeni a zjisténé vysledky
prehledné prezentovat. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji klasifikaci: velmi dobfre.
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