Oponentsky posudek bakaléiské prace Elisky Nehasilové

Soucasna situace tlumoceni znakového jazyka na stfednich Skolach pro sluchové
postizené v Ceské republice

Kolegyné Nehasilova ve své bakalaiské praci mapuje soucasnou situaci 11 tlumoc¢nika
eského znakového jazyka na &tyfech stiednich $kolach pro sluchové postizené v Ceské
republice. Zajima se o pracovni podminky tlumo¢niki, které na téchto $kolach panuji, a 0
moznosti podpory ve vzdélavani tltumocniki ze strany Skol.

Velmi cenné informace se kolegyni Nehasilové podafilo ziskat diky dotaznikovému Setfent,
jehoz navratnost povazuji za vysokou, (odpovédélo 11 z 15 oslovenych tlumocniki ze 4

s celkem 5 kontaktovanych skol) a nasledujicim dopliiujicim rozhovoriim se dvéma
tlumo¢niky. Kolegyné ve své praci dokazala data z dotazniku systematicky zpracovat. Libi se
mi piehledné fazeni jednotlivych otazek a odpovédi do tematicky blokii. Kazdy tematicky
blok je opatien shrnutim. Za vhodné povazuji zhodnoceni dil¢ich vysledkl pro nasledné
porovnani a propojovani bloka. Nékteré pasaze se opakuji vicekrat, ale nezpisobuje to
komplikace ve sledovani textu. Tuto ¢ast oznacuji za velmi peclivé uchopenou, a tim padem
pro ctenate velmi ptivétivou. Ocenuji, Ze kolegyné Nehasilova v praci zpétné kriticky
reflektuje formulace nékterych svych otazek z dotazniku a uvédomuje si tak dopad nevhodné
formulace na kvalitu zisku dat od respondenti. Z odpovédi tltumoc¢niki je ziejmé, ze
soucasné pracovni podminky tlumo¢niki nejsou idealni a otevira se hned nékolik oblasti, ve
kterych je zapotfebi zmén. Za velmi dilezita zjisténi povazuji informace z pasaze tykajici se
souc¢asnych podminek tlumoc¢nikti ve vztahu k legislative. Stale neni jednotné zatazeni pozice
tlumoc¢nika. Pfevazna ¢ast tlumocniki je evidovana jako nepedagogicti pracovnici, coz
zna¢né ovliviluje jejich pusobeni na $kolach. Zasadni je také absence systému podpory skol
pro celozivotni vzdélavani tltumocnikl na stiednich skolach.

K této ¢asti mam dopliujici otazky a budu rada, kdyZ odpovédi zaradi kolegyné piimo do své
obhajoby.

V praci postradam seznam jmen $kol, které byly do dotaznikového Setfeni zapojeny. Je mozné
seznam Skol uvést? Pokud tak kolegyné nechce Cinit kviili zachovani anonymity Skol, chtéla
bych poprosit alesponi o uvedeni pocetniho zastoupeni tlumoénika z jednotlivych skol. Pokud
budeme znat tyto informace, mizeme pak interpretovat data ve vztahu k podminkam ve
Skolach odlisné? Bude pak mozné naptiklad sledovat souvislost mezi lepsimi pracovnimi
podminkami pro tlumoc¢niky a poétem zaméstnanych tlumo¢nikt?

Na s. 45-46 (otazka 3.3) piSe kolegyn¢ informace o poétech tlumoc¢niki evidovanych jako
pedagogiCti a nepedagogicti pracovnici. V textu vSak kolegyné¢ uvadi jina ¢isla, nez jsou

v tabulce ¢. 9. Podle udaju ze zavéru prace bylo 8 tlumocénikl zatazeno mezi nepedagogické
pracovniky a 3 mezi pedagogické. Jsou tyto zavéry spravné?

Dale bych poprosila o komentat k néasledujicim dvéma otazkam z dotazniku —,,3.7
Poskytujete pro klienty Skoly tlumocnické sluzby tykajici se oblasti komunitniho tlumoceni?
3.7.1 O jaké tlumoc¢nické situace jedna?* — Mohla by kolegyné vysvétlit, pro¢ zaradila tyto



otazky na oblast komunitniho tlumoc¢eni? Co bylo jejim zamérem zjistit? Mohla by toto své
rozhodnuti rozvést v Sir§im kontextu?

Velmi rozsahlé Casti dotaznikového Setfeni predchazi teoreticka cast bakalaiské prace.
Kolegyn¢ Nehasilova se seznamila s dostupnou ¢eskou i zahrani¢ni literaturou. Ze
zahrani¢nich zdrojl ji byla velkou inspiraci zejména literatura americka, ktera se zabyva
hojné situaci tltumoceni ve vzdélavani. Svou volbu tfi hlavnich zahrani¢nich publikaci jasné
vysvétluje. Ackoliv se na prvni pohled muze zdat, Ze literatura zaméefena na tlumoceni ve
skolach hlavniho vzdélavaciho proudu nebude v hlavnim zajmu, kolegyni byla velkym
piinosem a inspirovala se timto materidlem pfi vytvareni otazek do dotazniku. Rovnéz se ve
své praci kolegyné vénovala legislativé na narodni i nadnarodni trovni.

K této ¢asti mam jednu otazku. Pro¢ si kolegyné vybrala do své prace zrovna bruselskou
deklaraci z roku 2010 o znakovych jazycich v Evropské unii a ne novéjsi Usneseni
Evropskeho parlamentu ze dne 23. listopadu 2016 o znakovych jazycich a profesiondlnich
tlumocnicich znakového jazyka? Mohla by kolegyné stru¢né predstavit béhem obhajoby, co
nového piinasi dokument z roku 20167

Po docteni celé prace jsem si na zavér kladla otazku, ktera souvisi s kratkym exkurzem do
historie tlumo&eni na stfednich kolach pro sluchové postizené v Ceské republice. Kolegyng
sice zmifiuje dilezité milniky v historii tlumoceni pro neslysici obecné (jako bylo napiiklad
zalozeni oboru Cestina v komunikaci neslysicich nebo zaloZeni profesni organizace Ceské
komory tlumo¢nikti znakového jazyka), ale rada bych znala situaci pravé z oblasti tltumoceni
na stiednich Skolach. Proto pokladam nasledujici otazku. Ktera stiedni Skola u nas zacala jako
prvni vyuzivat tlumocnické sluzby? V kterém roce?

Zavér:

Bakalaiska prace splituje pozadavky na bakalaiské prace kladené a mtize byt podkladem
k obhajobé. Praci hodnotim stupném velmi dobfe az vyborng€. O definitivni klasifikaci
rozhodne vlastni pribeh obhajoby.
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