UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE

FILOZOFICKA FAKULTA

Ustav pro pravék a ranou dobu dé&jinnou

Petra Sedlackova

Spondylové $perky v neolitu na tizemi Ceské republiky

Bakalarska prace

Vedouci prace: Doc.PhDr. Miroslav Popelka, CSc.

Praha 2007



Timto prohlasuji, Ze jsem bakaléaiskou praci vypracovala samostatné, s vyuzitim fadné
citovanych prament a literatury.

V Opavé dne 12. 4. 2007



Touto cestou bych rdda podekovala svému vedoucimu prace, Doc. PhDr. Miroslavu
Popelkovi, CSc., za cenné rady a pfipominky, a také Jaromiru Sedlackovi a Karlu Olbrechtovi

za pomoc s technickymi zélezitostmi.

Petra Sedlackova



OBSAH:

L0701 R 6
I. SCHRANKY MEKKYSU V ZIVOTE CLOVEKA: ............... 7
I.1. Kulturni vyznam mekkySt v minulosti:.., 7
I.1.1. Ulity pouzivané jako platidla: . eeeeieeeeeens 9
I.1.2. MEKKYS1i produkuUjiCi DATVIVA: ieeiiiiieeeiiireeeeesineee e 10
I.1.3. Vyznam schrdnek mékkysSud v NAbOZenStvi: ... 12
I.2. Vyznam mEkKyST vV SOUCASNOSTI: coiiiiiiiiieeeiiiee et e 14
I.2.1. MEkkYSi V POLraVINATSEVI ! ciiiiiiieiieiiiieeeeeeeeeesreeeee e e e e eneneeees 14
I.2.2. VyuZiti mEKKYST V 1EKATSLEVI e e 15
I.2.3. Skodlivé druhly MEKKY ST ieeeeeeeeeeeeieeeeeeeeeeseeereeaeeseneenens 16
ITI. CHARAKTERISTIKA RODU SPONDYLUS: ................ 17
IT.1. Optiméalni podminky pro vyskyt mlzZd rodu Spondylus a
PTICiny JeJich VYRYNULL 1 et e e e 19
III. MLZI RODU SPONDYLUS V NEOLITU: .........uooon... 21
I A A @) o N = =R ol o1 Ve Yo LG PSP 21
IIT.2. Teritoridlni rozSifeni Spondyld a obdobi jejich
VT S K Y U £ ittt ettt ettt e ettt e s te e e et e e st e e s st e e e st ee e tbeeetteeentteeenaeeeeabeeeenreeenreas 23
ITIT.3. Siteni SPONAYLIT L oottt ettt eaeeneenseneas 26
III.4. Vyznam spondylovych Sperkll pro neolitickou spolecnost:
.............................................................................................................................................. 29
III.5. Opracovani schradnek SPONAY LIl . 32
I R R D) s bl o A 3T L) o 1-J SR 34
TIT.6.1. ,MEAAILONY ™ et e e e ta e e e ear e e e e e aaaea e e eanees 34
IIT.6.2. DvoOukridlé OpasSKkOVE ZAPONY :iurieoiiriiieeeeeeeeiiierreereessenseanneees 35
A A TG B A= RV = K= SR 36
TIT.6.4. NATAMKY I oiiieeiieieeeeieeeeeeeieee e e eitee e e e eatee e e svaeeeesaaaeesesasaeeeesareeeesnasseaeeennees 38
Tl . 6.5, ROTALKY 2 oot eeeee et e e e et e e e ta e e e e sara e e e e aaaeaeesanes 39

IV. SOCIOLOGICKA INTERPRETACE NEOLITICKE SPOLECNOSTI:

................................................... 40
IV.1. Demograficky obraz 1idu s LK i eeeeeeeeeeeeens 40
IV.2. Socidlni struktura neolitické spoleCnosti:... 41
TV.3. PrestiZ @ STatlS i e e e e nnaee e 43
VAR =5 ol YR vk 74 o B M o B al cYe | (1= w2 45

V. SROVNANI POHREBISTE V NITRE (SR) A VE VEDROVICICH

(CR) & ittt ittt e 47
AVAPS AU “ToY o Bar=Y o Js = o < J VAN \ B T wl ol = S-SR 47
V.2. PoOhTebi3te Ve VedrOvViCLCh it iieieieieieanreiennennnnnnennnnnnnnnan. 51
VARG TR < o ey o 1 1 il TR 56

VI. KATALOG NALEZIST SPONDYLOVYCH SPERKU V CESKE
REPUBLICE . & i ittt e e e e e e e e e e e e e e e e e e, 58



AV R 1= Yot o OO 58

AVA AN (0} ot RV 2= NI UUTT U UU ST URUPPRPR 60
ZAVER & &« o e e e e e 64
POUZITA LITERATURA: . .ot iv e ettt e e e e e e e e, 65



UvVoD:

Mékky3i a jejich schranky méli a doposud hraji v Zivoté
¢lovéka velice dlleZitou ulohu. V této préaci se budu =zabyvat
predevsSim mlzi rodu Spondylus, z jejichz lastur byly
v neolitu, resp. Vv kultu¥e s linedrni keramikou, vyrabény
Sperky, které Dbyly pro Jjejich nositelé =zajisté wvelice
dtlezité. Jelikoz se zejména ve stfedni Evropé Jednalo o
neptrilis snadno dostupny material, mohli z néj vyrobené ozdoby
nosit Jjen vybrani Jjedinci v tehdej$i spolecnosti. Pro své
majitele vSak neslouzily pouze Jjako symboly spolecenského
postaveni, ale pravdépodobné byly pouzivany  také Jjako
talismany a amulety.

Cilem této préace Dbylo sehnat a prostudovat veSkerou
dostupnou literaturu k problematice spondylovych Sperkt,
pokusit se wurcit puavod suroviny a Jjejiho 8ireni do dalsich
¢asti Evropy, popsat hlavni skupiny ozdob a snazit se
zhodnotit jejich vyznam pro tehdejsi spolec¢nost. Dalsi
nedilnou soucidsti predkladdané prace bude shromdzdéni vsech

doposud publikovanych nidlez® na tzemi Ceské republiky.



I. SCHRANKY MEKKYSU V ZIVOTE CLOVEKA:
I.1. Kulturni vyznam mékkysSt v minulosti:

Nejsnaze ziskatelnou potravou pro prehistorického clovéka
byli jiz ode davna nejraznéjsi meékkysi (Pfleger, Pradac¢ 1981,
7) a jejich obliba trvala béhem st¥edovéku az do novovéku, jak
dokazuji cetné nalezy =z kuchynskych odpadnich skladek u hradt
a zamka. Nesmirné mnozstvi misek TUstric, slavek a ulit
nékterych plz se znamkami peceni a vareni bylo nalezeno na
tadé sidlistich wve vsSech svétadilech. Interpretace schranek
mekkysti nalezenych na sidlistich ve velkém mnozstvi Jje v3ak
Casto obtizna, protoZe pokud se mezi velkymi miskami ustric
nasly také malé druhy mékkys$t, neznamend to, Ze 1 tito museli
bezpodminecné slouzit =za potravu. Zda byli mékkySi snédeni
nebo slouzili k jinému uc¢elu, pozname casto ze zachovalosti
schréanek. U Zivych mékkyst, kteri byli snédeni, Jjsou schranky
vétSinou dobf¥e zachovany, zatimco u sebranych prazdnych
schranek Jsou c¢asto znatelné znamky mechanického opracovani
mo¥skym pribojem (Pfleger 1981, 307).

Velké ulity plzt byly pouzivany jako hrnce a nabéracky. A
na nékterych koradlovych ostrovech, na kterych nebyly
k dispozici tvrdé kameny a kovy, bylo z ulit a misek mékky3u
vyrobeno veSkeré domdci naradi, vcéetné nozu, seker a lopat.
V mistech, kde 1idé neznali hrnc¢itstvi, byly wvelké schréanky
pouzivany dokonce jako jidelni nédoby.

Ve starovéku se c¢asto velké ulity pouzivaly jako trubky
nebo lovecké rohy. V celé stredomotrské oblasti k témto uceltm
slouzila tritonka’, kterd byla vyuZivéna Jjak pro naboZenské,
tak 1 némofni ucely. Na Krété se ve staré minojské kulture
vyradbeély hlinéné peceté, které zobrazovaly tritonky pouzZzivané
pri nébozenskych obtradech. Také fecky bth Triton, Jjeden

z Neptunovych trubact, byl zpodobriovadn s velkou ulitou v rukou

! Charonia nodifera



jJak svoladva ticéni DbozZstvo ke svému vladci. K troubeni vsSak
slouzily i Jiné wulity. Na Borneu byla naptriklad pouzivéna
ulita &idana’ ke svolavani buvol®i. Domorodci na Nové Guineji
pouzivali naopak velké ulity rodu Bursa a Triton, na které
troubili pomoci otvoru na strané posledniho zavitu. Ve
vychodni Asii a Japonsku byl odtrezédvadn vrchol ulity a nékdy
nahrazen kovovym naustkem. Na takto upravené ulity se troubilo
pri svolavani bojovnikd do valky, k zastraSovani zlych ducht a
pfri ritudlnich nabozZzenskych obradech (Pfleger, Pradac¢ 1981, 7-
8) .

Jednim z nejcastéjdich zplsobl vyuziti musli bylo zdobeni
téla. Ozdoby se nejcastéji zhotovovaly z kordlu cerveného. Ale
lidé si v pravéku i stfedovéku zajisté rovnéz vsSimali tvaru a
barev népadnych lastur, ptredevsim téch vétsich druht. Motské
druhy se silnymi schrankami se wve vnitrozemi pouzivaly JjiZz od
paleolitu. Byly Jimi naptriklad Spondylus gaederopus, druhy
z rodu Glycymeris, Dentalium, Cerithium a dalsi. Na mnoha
poh¥ebidtich ve stfenli Evropé se nejcCastéji objevuji masivni a
barevné misky mlzZe ostnatky sttedomorské?, které byly
zpracovany do ozdob (Pfleger 1981, 307).

Zajem o takovéto ozdoby trval po celd staleti a vyvrcholil
béhem viktoriadnské éry, kdy byly v oblibé perleti wvykladané
sk¥inky, stinitka lamp a dalsi pokojové dopliiky (Pfleger,
Pradac 1981, 8).

2 Cassis cornuta
® Spondylus gaederopus



I.1.1. Ulity pouzivané jako platidla:

Archeologické vyzkumy pravekych pohfebist dokazaly, :ze
prvnimi amulety a zaroven také prvnimi platidly, byly ulity
zavinutcll z celedi Cypraeidae, které byvaji oznacovany také
Jjako ,kauriv?t. Predpokladd se, Ze kauri byly v Cin& v ob&hu od
roku 2000 pfed. n. 1. az do 6. stol. pred. n. 1., kdy byly
vyrobeny prvni kovové penize, které svym tvarem pfipominaly
ulity zavinutcl nebo fazole.

Tito zavinutci obyvaji Indicky a Tichy ocedn a nachazi se
na mnoha pravékych pohfebistich v Evrop&, Asii i Africe”.
Jejich cena vzrustd rovnomérné se vzrustajici vzdalenosti od
prirodniho zdroje. Hlavni oblast obéhu tedy byla v zapadnim
Sudadnu a na atlantickém pobreZi Guineje, kde Zadny 2z téchto
zavinutct nezije. Na melanéskych ostrovech, predevsim
Salamounovych, se kauri bé&Zné& vyskytuji, a proto se zde jako
platidla pouzivaly Jiné druhy. Zaoblené terce se stredovym
otvorem, které slouzily k obchodu byly vyfrezadvany =z lastur
zévy (Tridacna). Jinde byly k vyrobé penéz pouzity lastury
mlzi z rodu Chama (Pfleger, Pradac¢ 1981, 9-10).

* Termin ,kauri je odvozen =z tfeckého slova znamenajiciho prasatko. Mnoho

druht zavinutctl toti% skute&né& za&da tohoto zvifete pfipominad. Rimané tyto
zavinutce nazyvali ,porci“ (latinsky prasata) nebo také ,porculi", v cemZ
madZeme objevit zdklad slova porceldn. V némciné se tato skupina plZ@ nazyva
,Porzellanschnecken™.
° V né&kterych &astech Afriky, obzvlasté v Ugand&, byly kauri pouZivany jako
penize az do 19. stol.



I.1.2. Mékkysi produkujici barviva:

Mékky3i produkujici barviva hrali v historii starovékych
civilizaci dtleZitou tulohu. Fénicané®, kte#i byli velkymi
obchodniky a kolonizatory sttredomo¥ské oblasti jiz r. 1500 pz.
n. 1., ziskali svou moc a slavu pravdépodobneé =z monopolu na
vyrobu purpurové Dbarvy. Podle archeologickych nédlezl sice
znali na Krété purpurovou barvu z ostranek jiz r. 1600 pfZ. n.
1. a v Egypté kolem r. 1400 p¥. n. 1., ale presto se starym
fénickym mést@m Tyr a Sidon’ poda¥ilo okolo r. 1000 p¥. n. 1.
monopolizovat ,primyslt a rozs$irit podniky. Jednim =z diGvodua
pro¢ si pozdéji Fénicané podmanili skoro celé Stredomori mohlo
byt pravé neustdlé hledadni novych zdroji ostranek (Murex).

V oblasti Stredozemniho motre se ve starovéku pouzivaly tri
druhy ostranek. V Tyru se jednalo o ostranku jaderskou - Murex
Brandaris, ale pobliZ Sidonu byly objeveny zasoby ulit pattici
jiné ostrance - Murex Trunculus.

Tyrskd purpurova barva byla velice cennd®, protoze vyrobni
postup byl velice komplikovany a pomaly. Tekutinu, =z niz se
ziskava barvivo, produkuje nachova zlédza, umisténd na vnit¥ni
strané plasté. Jednd se o Dbezbarvou azZz mlééné zakalenou
tekutinu, kterd se na slunci postupné méni pres Zlutou,
zelenou a modrou azZz na purpurové rudou. Tyrané tyto plze
drtili v déradch na pobrezi, k drti ptridavali sul, aby
zabranili hniti a pak na ni nechali 3 - 4 dny svitit slunce.
Poté se hmota ptrendala do nadob, kde se z¥edila a poté 10 dni
varila.

Barviva se z ostranek ovSem nevyrabéla jen ve stfedozemni
oblasti a na zapadnim pobtrezi Afriky. Keltové v Anglii a
obyvatelé Irska pouzivali kolem r. 1000 pf¥. n. 1. k vyrobé

hojné se wvyskytujici druh Nucella Lapillus. A az do 18. stol.

® Jméno Fénicie poché&zi z treckého ,phoenix™, coz znamena ,Cerveny“.
7 Dnesni Sour a Saida v Libanonu.
® V né&kterych dobdch jejich hodnota sout&Zila i se zlatem.



se timto purpurem znackovala pléatna v Anglii, Skotsku, Francii
a Norsku. Ve Francii se timto purpurem dokonce Dbarvily
pergameny vzacnych knih.

Také ve Stredni Americe pouzivali k barveni létek p¥irodni
purpur, ktery =ziskavali =z plZe Purpura patula. Indiadni na
rozdil od Fénicant plZe opatrné zbavovali nachové tekutiny a
zivé Jje poklédali zpét na dutesy. Pozdéji se pro né opét
vraceli a celou proceduru opakovali.

Poslednim pokusy se zjistilo, Ze Je purpurovad barva
derivatem indiga obsahujiciho bromid. Toto patrné vylucuje
vét3ina druht deledi Muricidae, ale také vorenka, obruc¢anka,

nékteré cCepicovky a olivy (Pfleger, Pradac¢ 1981, 10-13).



I.1.3. Vyznam schranek mékkysud v nabozZenstvi:

Ulity hrédly pro 1lidi ddalezZzitou roli jesté pred wvznikem
ndbozenstvi. Tehdy Jjim slouzily jako amulety, kouzla, symboly
lasky, plodnosti a vécného zivota. Pravdépodobné  kvuali
podobnosti spodni strany ulity velkych druht zavinutc®’
s zenskym lGnem, symbolizovali tito u ndrodd obyvajicich
oblasti kolem Indického ocednu a Rudého mofre sex. Tuto
domnénku antropologl potvrzuji také archeologické a historické
objevy ve Stredomori, kde Dbyly =zavinutci antickymi narody
nazyvani jako ,Concha Venera - venu$ina ulita“. Zeny v Pompeji
nosily ulity zavinutcl jako ochranu proti sterilité. A dokonce
jedté& dnes na nékterych ostrovech v Tichomoti'® drZi Zeny pti
porodu v kazdé ruce ulitu zavinutce, aby si tak zajistily jeho
snadny prubéh.

Ulity zavinutcl Dbyly nalézany u zenskych koster jak
v jeskynich kromanonského <¢lovéka, tak 1 v saskych hrobech
v Némecku, na pravékych sidlistich v Anglii a ve starém
Egypté.

Ulity ve svém naboZenstvi pouzivali také Aztékové
v Mexiku. Jejich Dbuh desté, Tlaloc, Jje zobrazovan Jjak
vystupuje z ulity ktridlatce a ve stejné oblasti Mexika si boha
potravy predchazeli tim, Ze troubili na ulitu ktridlatce nebo
fasciolarky.

Indickymi hindy je dodnes za posvatnou povazovana ulita
plZe Turbinella pyrum. S ni jsou spojovana cCetnd vtéleni boha
Sivy. P¥i bohosluZzb& kné&z tuto ulitu drZi v levé ruce a
odtikava motlitbu.

Schranky zavinutct byly jak v Egypt&, tak i v Ciné&
pouzivany ptri pohfebnich obtadech. Do oc¢i nékterych mumii byly

vkladdany ulity, aby zajistily dobry zrak v posmrtném zivoté.

° ptredevdim Cypraea Tigris a Cypraea pantherina.
10 v Japonsku se tento zavinutec nazyva Koyasu-gai, co? znamend ,ulita
usnadriujici porod"“.



Ve staré Ciné byli do ust cisard, feudalnich péant, vysokych a
fadovych U¥edniki vkladani zavinutci''. Prosti 1idé m&li dsta
ucpana ryzi'?. Tato gesta vyplyvala ze snahy zajistit zem¥elému
hojnost potravy v posmrtném Zivote.

Snad nejvyraznéji byly v ndboZenstvi uplatnény lastury
hrebenatky (Pecten), které byly odznakem poutnikt ve
sttedovéku. V dobé upeviovani moci tYimsko-katolické <cirkve
byly v oblibé dlouhé pési pouté, na které se vydavali
h¥idnici, aby pykali za své chyby. Do této doby se také datuje
povést o svatém Jakubovi, ktery Dbyl Jjednim z Kristovych
apodtoltt a stravil nékolik let ve Spané&lsku, kde kazal
evangelia. Pri cesté zpét do Jeruzaléma padl do =zajeti a byl
popraven. V legendé z 8. stol. se pravi, zZe Jeho stoupenci
zachranili jeho pozlUstatky a prevezli Jje do severozdpadniho
Span&lska, odkud byly pozdé&ji premistény do Santiaga de
Compostella. Diky tomu se pouté do tohoto mésta staly velice
populdrnimi, cehoz wvyuzil Jeden prodava¢ v Santiagu, ktery
nasSel spoustu prazdnych lastur hrebenatek a zacal Jje prodavat
jako poutové suvenyry. To béhem 15. stol. vedlo k povésti,
kterd svatého Jakuba spojila prave s lasturami htrebenatek.

Toto spodobnéni se rozsi¥ilo do celého kFfestanského svéta

(Pfleger, Pradac 1981, 13-17).

11 Jejich poéet zavisel na postaveni zem¥felého - cisa¥i m&li tsta vyplnéna
deviti, feuddlni pani sedmi, vysoci uUfednici pé€ti a tadovi Ufednici jen
tfemi ulitami.

12 Bohadi vSak m&li posledni zub na ka?dé strané &elisti podepf¥en malou
ulitou zavinutce.



I.2. Vyznam mékkysSt v soucasnosti:

I.2.1. Mékkysi v potravinarstvi:

Nejoblibenéjsim jedlym mlZem je snad jiZz odedavna Ustfice,
o Cemz svédc¢i archeologické objevy na sidliStich nachazejicich
se v celém mirném pasu. Pro Reky i Rimany byly Ustfice hlavnim
jidlem, coz vedlo k zakladani uUstricovych péstiren dlouho pred
n. 1. Ve velkém jedli tusttice také ptrimotrské kmeny Indiéang,
kterym Usttice nahrazovaly v dobé nelGrody dlleZzité proteiny a
pomohly jim tak pfezit tuhé zimy.

Jedlych druh® ust¥ic Jje asi tucet. A podle rybatrskych
statistik se v Evropé, Japonsku a USA tézi pres pul bilidnu
kilo tUst¥ic roc¢né. Hlavnim lovnym druhem ust¥ice v USA Je
Crassostrea virginica, kterd Zije ve vodach od jizni Kanady az
po Mexiko. V Evropé Je oblibenym druh Crassostrea angulata,
ale hlavnim druhem Jje pak ustfice jedld - Ostrea edulis.

Na pobftezi Severni Ameriky se intenzivnim lovem vycerpala
vétdina Ustricovych lozZzisek a byla tedy nutnost =zavést umélé
kultury, kde se za pouziti specidlnich Zivin mtaZe zkratit doba
ristu ustfic aZ o polovinu'’.

Vedle Ustfic jsou zdrojem potravy nejen Jjiné druhy mlza,
jako htrebenatky nebo sléavky, ale také plzi, i kdyz ti nemaji
takovy  hospodé&t¥sky vyznam Jjako mlzi. Konzumovany  jsou
nejcastéji velké druhy usni. Oblibené Jjsou na tichomofrském
pobfezi Severni Ameriky, kde sahd Jjejich lov az hluboko do
minulosti Indi4nu. Intenzivné sbirany Jjsou ale rovnéz
v Japonsku, JjizZni Africe a v jiZni Australii (Pfleger, Pradac

1981, 23-26).

13 7e 3-4 let na jeden a? dva roky.



I.2.2. Vyuziti mékkysu v lékarstvi:

MeékkySi, stejné jako dalsi Zzivocichové a rostliny, nachazi
jiz po staleti své uplatnéni v lékarstvi. Jiz odedavna Jjsou
povazovani za afrodiziakum a tento nazor prevladad dodnes.

Jedt& dnes plati v Cin& recept, ktery je stary nékolik
stovek let. Perly se =zde roztloukaji na préasek, ktery se
smichd s mlékem a spole¢né s rlGznymi rostlinami Jje pouzivan
jako 1lék proti Zaludec¢nim potizZim. Jinde se plZi uZivajl proti
tézkym nachlazenim a souchotinam.

vV 16. stol. se plzi drtili i s ulitami a spolecné
s bobkovym listem a slézem byli ptrikladdédni na chodidla a
zdp&sti p¥i vysokych horec¢kéch. Spanélé radi proti bolesti
hlavy pouzivaji obklad =z roztlucenych plzt, kteri se museji
rozbit 1 s ulitami, d&t na kus pléatna, c<ctyrikrat prelozit,
namoc¢it do brandy a poté priloZit na celo.

Plinius poznamenava, Ze syrovi mékkysi byli pouzivani jako
1ék ptri boleni v krku a kasli. Védecké objevy provedené béhem
poslednich 1let potvrdily uc¢innost téchto medicin (Pfleger,

Pradac¢ 1981, 28).



I.2.3. Skodlivé druhy mékkysi:

Pro =zdravi c¢lovéka Jjsou nebezpecéni predev3im nékteri

sladkovodni plzi, kteri jsou mezihostiteli  nebezpecnych

parazitll - motolic. Jednd se o parazity krevniho systému a u
¢lovéka vyvolavaji vazné onemocnéni schistosomébzu
(bilharzidzu) .

V Severni Americe v3ak hrozi smrtelné nebezpec¢i také pri
pojidéni mlzt, kte¥i jsou nositeli paralytického  Jedu.
Konzumace nékterych mlZzG Je nebezpelnd zvlasdté za syrova.
Stavaji se Jedovatymi, protoze se zivi mikroskopickymi
obrnénkami, které se nadmérné mnozi v mélkych pobfeznich
vodach, kdyZz jejich teplota presahne 10 °C. Priznaky otravy se
dostavuji nékdy Jiz po peti minutéch, kdy dochéazi ke
strnulosti rtd, Jjazyka a hrdla. Neékdy se také ©ptripoji
strnulost dolnich konc¢etin a prstt. Pokud ochrnuti =zaséhne
dychaci svalstvo, nastdvd smrt. Citlivost 1lidi na otravu Jje
rizné. Nejcitlivéjsi  Jjsou vét3inou 1idé, kteri mékkyse

normalné nejedi (Pfleger, Pradac 1981, 26-27).



II. CHARAKTERISTIKA RODU SPONDYLUS:

Vyraznou slozku mofské zviteny tvori mlzi rodu
Spondylus’?, celed Spondylidae’ (obr. 1). Jejich schranky Jjsou
velké, silnosténné a casto velmi masivni. Skladaji se ze dvou
nestejné velkych misek, pravé a levé (obr. 2.1). Pravou miskou
schranka pevné prirtstd k podkladu a Dbyvd casto pokryta
schrédnkami dals$ich prisedlych zZzivoc¢ichd nebo porusena vrtavou
¢innosti ruznych organismt. Kvuli pripevinovéani k podkladu jsou
tvary schranek rtzné, 1 v ramci Jjednoho druhu, nebot kazdy
jedinec m& k dispozici Jjiny prostor, pfip. 1 Jjiné lokalni

Zivotni podminky. S prisedlym zplUsobem Zivota rodu Spondylus

souvisi rovnéZ existence pouze Jednoho (zadniho) svalového
vtisku na vnit¥nim povrchu misek'® - predni svéraci sval byl
redukovéan. Misky se skladaji ze tri vrstev: svrchni

konchiolinové, tzv. periostraka (tenkd povrchovd organickéa
vrstvicka, nositelka barev), stfedni prizmatické, tzv.
ostraka!’ a vnit¥ni, tzv. hypostraka, resp. kalcitostraka'®. Ke
spojeni misek slouZzi kromé svéracich svaltl jednak ligament a
jednak zéamek. Ligament Jje pruzné télisko z konchinové hmoty
podobné rohoviné, ulozZené podél zamkového okraje a fungujici
jako péro, které obé misky mechanicky rozevirad. Zdmek rodu
Spondylus tvori dva pribliZné stejné zuby a dvé jamky pro zuby
protilehlé misky (obr. 2.2) (Hladilova 2002, 257-259).

Schrédnka rodu Spondylus ma& ovalny tvar a prumérné
dosahovala 80-150 mm (Podborsky 2002a, 226). Na jejim vneéjsSim

povrchu Jjsou vyvinuta charakteristickd silnd radidlni (=

M D¥ive byli tito ml#i zndmi pod jménem ,trnité tst¥ice“, které jim dal jiZ
Aristoteles (Rogers 1908, 404).

5 MnoZstvi #ijicich druh@ se odhaduje od 20 do 100 (Pfleger, Pradadé 1981,
93) .

1 Mista upevnéni své&racich sval®@, tzv. aduktorfi, které stahuji misky k sobé&
a drzi je pevné stisknuté.

" Vrstva hranolkt z CaCO; orientovanych kolmo k povrchu misek a spojenych
velmi jemnymi vrstvickami konchinové hmoty.

¥ Je matna, bila, sloZend z drobnych lamel kalcitu.



paprsc¢itd) zebra se Supinami nebo ostny (Hladilova 2002, 257-
259).

Vyskyt rodu Spondylus Jje uvadén od druhohor, resp. od
jury. Nejznadméjsim druhem fosilnich spondyld Je Spondylus
Crassicosta LAMARCK, ktery se vyskytuje v tfetihornich
sedimentech karpatské predhlubné a videnské panve a Jje zném
z Yady lokalit jizni Moravy a Dolniho Rakouska. Z recentnich
druht jsou nejznadméj3i Spondylus princeps BRODERIP a Spondylus
gaederopus LINNAEUS. Ten se vyskytuje Jjak na atlantickém
pobtezi'®, tak i ve St¥edozemnim mo¥i. Zije na pevném substratu
(velké kameny, kordlové utesy), 1 na mélcéinach (v hloubkach 2-
30 m) (Hladilova 2002, 257-259). M& velmi silné a nestejné
velké misky. Prava miska je vyklenutéjs3i, s radidlnimi Zebry a
koncentricky usporddanymi  hrubymi  prirtstkovymi  lamelami,
¢asto trnita, leva miska je Zebrovanad bud stejnomérné a jemnée
nebo nepravidelné s hrubymi a jemnymi Zebirky. Prava miska je
obvykle biléd, leva vétsSinou hnédofialovd aZ vinové c¢ervena,
uvnit?¥ porcelanové bila, s purpurovym okrajem. Jeho velikost
se pohybovala mezi 50 a 80 mm (Pfleger, Pradac¢ 1981, 93).

Spondylus princeps BRODERIP naproti tomu zije v hloubkéach
kolem 30 m podél pobrezi Pacifiku od Kalifornie azZz po Ekvador
a Peru (Hladilovda 2002, 257-259) a nékteré dospélé kusy
dosahuji az 150 mm. Jeho trny Jsou zlutavé bilé, ostatni
povrch je cerveny nebo Zlutocerveny. Vnit¥ni okraj misek Jje
Cerveny, zbytek wvnittku bily. Zbarveni tohoto druhu je vsak
velice proménlivé, od barvy bilé, pres zlutou, pres rlzné

stupné cervené az po fialovou (Pfleger, Pradac¢ 1981, 93).

1% Je roz&ifen od Portugalska a? k Senegalu.



II.1. Optimalni podminky pro vyskyt mlza rodu

Spondylus a pricéiny jejich vyhynuti:

Kromé klasickych metod zkoumani Dbyly na spondylovych
artefaktech provedeny také izotopické analyzy. Nejdilezitéjsi
je 1izotopicka analyza kysliku®’, diky které byla zjidténa
teplota vody, ve které vznikly schranky spondyld pouzité pro
vyrobu ozdob (Hladilova 2002, 257-259).

Dnedni teplota vody Cerného mofe se pohybuje v minusovych
hodnotadch (-2,5,-3,-4 °C) a Stredozemniho mofre v hodnotéch
kladnych (+1,1, +1,3 °C).

C. Renfrew a N. Shackleton®’ provedli izotopickou analyzu
0 u sedmi recentnich prehistorickych spondylovych nalezt,
z nich? t¥i jsou datovany okolo r. 4200 p¥. n. 1.%? a zbylé
Styri?® kolem roku 4600 p#. n. 1. Vysledky analyzy spondylovych
artefaktd z Gumelnity nam poskytly prumérnou hodnotu -0,80 °C,
z nalezl z Tellu Sitagroi pak -0,49 °C.

Vysledky této analyzy poukazuji pouze na to, ze zadna
z analyzovanych schrdnek nemlZe pochdzet z vod, které by mély
stejnou teplotu Jjako dnedni Stfedozemni nebo Cerné mote.
JelikoZz teplota wvody v 6. - 5. tisicileti pt¥. n. 1.
neodpovidala tém dnesnim, nemohou byt tyto vysledky povazovany
za jednoznacny dukaz jejich stredomotrského plivodu.

TlousStka stén vétsiny prehistorickych spondylovych
schrédnek, kterd c¢asto dosahuje vice nez 0,5 cm, poukazuje na
to, Ze v 6. — 5. tisicileti pf¥. n. 1. byly mimoradné ptrihodné

podminky k jejich rastu?’.

20 studium zmén pomé&ru izotopu ‘®0/'°0.

2l Renfrew, C. - Shackleton. N. 1970: Neolithic trade routes realigned by
oxygen isotope analyses, Nature 228, 1062 ff. (cit. dle Todorova 2000, 417)
22 Tyto vzorky pochdzi z Gumelnity.

23 Nalezené ve 3. Grovni na Tellu Sitagroi u Dramy (Recko).

2% podle H. Todorove (2000, 418) pat¥i k idedlnim podminkdm nepatrné
kolisani teploty pod horni hranici nynéjSich teplot Stfedozemniho mote,
dédle pak ¢isté, na kyslik Dbohaté vody, skalnaty podklad a snesitelné
salinita.



Dnes tyto podminky ve Sttedozemnim mo¥i JjiZ nejsou, a
proto schrédnky tamnich recentnich spondyld dosahuji Jen
nepatrnych rozméra.

Vlivem rapidniho wvzestupu hladin motri doslo ke sniZeni
salinity a k zaneseni skalnatych podkladd piskem, coZ mohlo
mit =za nasledek jejich vyhynuti v Cerném mofi a jejich

degeneraci v motri Sttedozemnim (Todorova 2000, 417-418).



III. MLZI RODU SPONDYLUS V NEOLITU:

III.1. Oblast puvodu:

Nadzor na puvod suroviny se s postupem cCasu vyvijel. Stars$i
némedti auto¥i jako G. Kossinna a E. Wahle?® se na =zakladé
nelplnych Udajt odborniktl domnivali, Ze spondylus byl dovazZen
z Indického oceanu a Rudého motfe. R. Forrer?® byl toho nézoru,
ze k vyrobé Sperkll byl pouzivan fosilni materidl domaciho
pavodu. Pozdéji vsak ve stejné préaci pripousti, Ze by materidl
mohl byt také sttredomotrského puvodu. Teprve ale az V. G.
Child?’ ptinesl jeden z prvnich dokladd st¥edomofského plvodu
tohoto sSperku (Vencl 1959, 732).

Dnes se jiz autofi zabyvajici se témito mlzi shoduji na
tom, Ze mlzi rodu spondylus nalezeni na archeologickych

8 (Kalicz -

nalezistich v Evropé jsou recentni, tzn. holocenni?
Széndszky 2001, 25-26). To dokazuji moderni izotopické analyzy
stroncia®?, které byly provedeny na nékolika vzorcich
z Rakouska a Madarska a prispély k presnéjSimu posouzeni stari
suroviny, z niz Dbyly spondylové ozdoby vyrobeny, protozZe
prokazaly zfetelny rozdil v izotopickém sloZeni recentnich a
fosilnich schrének (Hladilova 2002, 257-259).

Problémem vsSak naddle zustava oblast puvodu. VétsSina védcu
(napr. Miiller 1997, 94; Pfleger 1981, 307; Séfériades 2000,
423-424) Jje stejného nézoru, Ze oblasti pavodu by mély byt

hledadny ve Stredozemnim motri (resp. v adriatické a egejské

25 cit. dle Vencl 1959, 732. Presnéd citace vsak chybi.

26 Forrer, R. 1916: Spondylus-Muschelschmuck der Steinzeit aus dem Elsass,
Anzeiger f. elsdss. Altertumskunde VIII. (cit dle Vencl 1959, 732)

27 Child, V. G. 1925: The Dawn of European Civilisation. Oxford.; Child V.
G. 1927: The Danube Thoroughfare and the Beginnings of Civilisation in
Europe, Antiquity; Childe, V. G. 1929: The Danube in Prehistory. Oxford.;
Childe, V. G. 1950: Prehistoric Migrations in Europe. Oslo. (cit. dle Vencl
1959, 732)

2% Nejmladsi obdobi &tvrtohor.

2% studium zmé&n poméru izotoph ®’Sr/®°sr.



oblasti)®’. Vyjimkou je H. Todorova, kterd se odvolava na mapu
roz$ireni spondylovych artefaktd v Evropé&, vykazujici Jjejich
koncentraci na severozdpadnim pobfezi Cerného mo¥e, v hrobech
nositeld kultur Hamangia a Varna (Todorova 2002, 180). Jeji
ndzor se tak shoduje i s nazorem E. Comsy ', ktery byl prvnim
badatelem, ktery vyjadril Jjisté pochybnosti ohledné
stfedomotrského puavodu spondylovych artefaktna a nechtél
vylouc¢it ani jejich moZny ¢ernomotrsky puvod. Znamy fakt, Ze se
dnes spondyltim v Cerném mo¥i neda?ri, vysvétluji tim, Ze tehdy
bylo jiné klimatické optimum, Jjehoz stavu dnes neodpovidéd ani
teplota wvody, a ani Jjeji salinita (Todorova 2000, 416).
Séfériades (2000, 423) vsak tvrdi, Ze Cerné mo¥e nemliZe a ani
nemohlo byt biotopem pro druh Spondylus, protoze Jje i Dbylo
prilis studené. To bylo potvrzeno rovnéz izotopickou analyzou
kysliku 'f0/'®0. JelikoZ je izotopickd skladba Cerného a
Stredozemniho mofe zcela rozdilna, bylo snadné prokazat, :zZe
spondyly z Goljama Deleva v oblasti Varny Dblizko pobtrezi
Cerného more v Bulharsku, z GradeSnice v severozapadnim
Bulharsku nebo z Vinci blizko Bélehradu v Srbsku Dbyly
st¥edozemniho puavodu (Séfériades 2000, 423-424).

0 g, Miiller (1997, 94) je nazoru, %e surovina pouZita k vyrobé& velkych
staroneolitickych spondylovych zavéskl je adriatického puvodu a predchéazela
egejskym zdrojuam, z nichZ byly vyradbény mlad$i ozdoby.

3 Comsa, E. 1973: Parures néolithiques en coquillages marins découvertes en
territoire roumain, Dacia 17, 61-76. (cit. dle Todorova 2000, 416)



IITI.2. Teritorialni rozsi¥eni Spondyld a obdobi

jejich vyskytu:

Ozdoby vyrobené =z téchto mo¥skych mlzid Jjsou v neolitu
roz§iteny od Recka a zapadniho pobfeZi Cerného mofe po celém
Balkanu s vétSimi koncentracemi v Potisi, dolnim, stfednim a
hornim Podunaji i na Jjihonémeckych a st¥edonémeckych
poh¥ebidtich lidu s linearni keramikou. Jejich men3i skupiny
najdeme také ve stfrednim Poryni. Rozptyleny Jsou pak
v Cechédch, na Kujawadch v Polsku, ve stfedni Francii, v severni
Italii a na dalmatském pobtrezi. Ojedinéle se pak objevuji i
v dolnim Pood¥i a na Sardinii (Miller 1997, 92, obr. 1;
Podborsky 2002b, 235; Todorova 2002, mapa 8). Morava, zapadni
Slovensko a Dolni Rakousko Jjsou Jjednou z nejzaz3ich zén
silného vyskytu téchto ozdob. Dale na sever a na zapad,
s vyjimkou st¥edniho a jiZniho Némecka, tohoto materidlu ubyvéa
(Podborsky 2002a, 235). V Cechadch se pak spondylové S3perky
vyskytuji pouze v péti hrobech nositeld kultury s linedrni
keramikou (Zapotocka 1998, 20). J. Muller (1997, 91) tvrdi, Ze
mizeme uUzemni rozdéleni spondylovych artefaktd vysvétlit bud
jako wvyménu podél velkych tek, obzvlasté Dunaje, nebo 7jako
chorologicky’ separované oblasti vymé&ny. Napadné je podle né&j
predevsim silné vydéleni jihovychodostt¥edoevropsko-
zadpadobalkanskych od vychodobalkanskych oblasti rozsSitreni.

Ozdoby vyrobené =ze spondyld se v celé Evropé nosily po
cely neolit a nékde také i ve starsSim eneolitu. Hlavni doba
jejich rozsireni spadad mezi 1léta 5400/5300 - 4200 BC, pricemz
k nejvétsimu boomu dochédzi kolem 1. poloviny 5. tisicileti BC,
kdy Dbyly 3Sperky vyradbény =z opravdu masivnich mus$li, protoze
bylo v této dobé ve Stredozemnim mor¥i pro rlst téchto mlza
klimatické optimum. Znamy Jjsou vsSak 1 stars3i nalezy, k tomu

nejstarsimu patti Snira koralkt z nejspodnéjsi (Casné

32 Chorologie - nauka o roz$i¥eni Zivota na zemi



neolitické) wvrstvy tellu Galabnik, v horni Strymonské oblasti,
jizné od Sofie, datovand okolo roku 5700 BC (Todorova 2000,
415-416) .

Ve stredni Evropé spadd nejvétsi roz$ireni spondylu do
star$iho neolitu, tedy do doby stars$ich stupna kultury
s linedrni keramikou. Na Moravé ani v Cechdch dosud nebyl
zaznamenan zadny vyskyt spondylu v ndlezech datovanych do
kultury s vypichanou keramikou (Podborsky 2002b, 236). Na
Slovensku vSak spory vyskyt spondylovych Sperkt pokracuje az
do eneolitu (Cheben - Illasova - Miklikova 2001, 233-234).
Tomu odpovidad zjisténi Todorove (2000, 416), Ze ve stredni
Evropeé v letech 4700 - 4300 BC konc¢i vyskyt spondyltl, zatimco
na severu Balkanského poloostrova, v oblasti tripylské
kultury, pokracuje jejich vyskyt az do roku 4200 BC. V tomto
obdobi je také pozorovatelné Jisté =zhorsSeni kvality Sperka.
Jsou vyrabény z mensich a predevsim z tenc¢ich schrének, coz
ukazuje na zhor$eni podminek k Zivotu téchto mékkysta, které
bylo pravdépodobné zpusobeno nizZz$i salinitou mo¥e. Do obéhu se
zacaly dostavat pouze lehce ziskatelné horni schréanky, které
nebyly pripevnény k pevnému substratu, coZ mlze byt spojeno se
stale stoupajici hladinou mori a tim padem také se
vzrlistajicimi obtiZemi p¥i potdpéni. V nejvétSich hloubkach
stac¢il cas, ktery mél potape¢ pro pobyt pod wvodou Jjen na
oddéleni horni schranky (Todorova 2002, 181-182).

V prtbéhu druhé poloviny 5. tisicileti BC se spondylové
Sperky stadvaji masovym vyrobkem a vyskytuji se prevadiné u Zen
a déti. Nechybi vs$ak ani ve vlastnictvi muzia, jejich prestiz
ale zdaraznuji zlaté a médéné ozdoby (Todorova 2000, 416).

Spondyly se v archeologickych nadlezech jihovychodni Evropy
prestaly definitivné wvyskytovat roku 4200 BC, kdy nésledkem
velké ekologické katastrofy doslo k vylidnéni severu
Balkanského poloostrova. Tato katastrofa postihla o 400 - 300
let drive také jih Balkidnu a distribuci spondylu tak kolem

roku 4600 BC ovladlo podle H. Todorove severozdpadni Cernomofi



a ziskalo tak v tomto odvétvi vedouci pozici pro dobu pozdniho
neolitu a eneolitu v celé jihovychodni Evropé (Todorova 2000,
416) . PGvod suroviny pro vyrobu spondylovych Sperkt ve stredni
Evropé Je vSak 1 nadadle hleddn ve vychodnim Stredomori

(Podborsky 2002b, 236).

Mapa 1. RozSifYeni spondylovych ozdob v Evropé. Vét$i body oznacduji vétsi
koncentraci spondyld (podle: Podborsky 2002b, 235).



III.3. Si¥eni spondyla:

Pokud budeme hledat puvod mlzt rodu Spondylus gaederopus
v mediterdnni oblasti, u Egejského a Adriatického motre, pak se
nadm Jjako mozné Jjevi nésledujici zplsoby Sifeni do stredni
Evropy. 7Z egejského pobrezi byl spondylus exportovadn na sever,
do vychodniho a stfedniho Podunaji v zasadé podél ftek

Axios/Vardar, Strymon/Struma, Nestos/Mesta a Meric¢/Marica.

Mapa 2. Jihovychodni Evropa. Zvyraznéné teky Neretva, Axios/Vardar,
Strymon/Struma a Meri¢/Marica (podle: Skolni atlas svéta 1996, 89).

7 Karpatské oblasti (presnéji z Velké madarské roviny a
ze Slovenska) pak vedlo 3itreni dvémi sméry: na sever, az do

severniho Polska a vychodniho Némecka s velkou koncentraci



jizné od Magdeburgu, blizko Labe, a na zapad, smérem k Rynu az
do Parizské péanve (Séfériades 2000, 424). 0Od Adriatického more
prichazi v Gvahu cesta podél feky Neretva, az k Savé a Dunaji.
Stredni usek cesty Jje vSak doloZen velmi Spatné (Kalicz -
Széndszky 2001, 46).

Spondylové artefakty nebyly pro neolitiky ve stredni
Evropé predméty urcené k denni spottebé a ne vSichni <&lenové
spolec¢nosti méli k témto Sperkim pristup. P. Halstead (1993,
603-609) se na =zédkladé vykopadvek v Dimini domniva, zZe vyrobu
spondylovych Sperkd a jejich vyménu/obchodovani méla v rukou
jedna elita. Proti tomuto pojeti se vdak stavi K. Kostakis?®?,
podle JjehoZ minéni se na zpracovani podilela vzdy celé
spolec¢nost, coz podle néj dokazuji =zbytky po opracovani
spondylti nalezené na celé ploSe sidlisté (Kalicz - Széndszky
2001, 49-50). Podle J. Mullera, A. Herrera a N. Knossalla
(1996, 94) se prestizni predméty nedostaly do rukou 3jejich
vlastnikd obchodnimi a vyménnymi aktivitami, nybrz Jjako
vysledek ritudlni vymény v pribéhu Jjednoho shromdzdéni nebo
oslavy. A Jjelikoz jsou spondylové artefakty zvlastnimi
pfedméty, domnivaji se, Zze si elity Jejich vyrobu a
rozdélovani vyhradily.

C. Renfrew’!, inspirovan obchodem Kula, pfisel jako prvni
s dukazem o duleZitosti a smyslu systému distribuce spondylu.
Etnografické paralely podle né€j naznacuji, Ze individuédlni
smény probihaly c¢asto Jjen na kratké wvzdalenosti - mozZnéd ne
vice nez 50 km - ale Ze dané predméty byly didle smérniovany. S.
Vencl (1959, 734-735) ptrisel s nazorem, Ze spondylové Sperky
byly do sttedni Evropy $ireny sménou, kterd snad aZ pozdéji
mohla prertst v obchod. Proti obchodu podle néj svédci pomérné
malé mnozstvi vyrobk®l na Sirokém tuzemi, nedostatek doklada o

existenci obchodnich cest a chybéni protihodnot. Podle mého

33 Kostakis, K. 1996: Exchanges and relations, In: G. A. Papathanassopoulos
(ed.), Neolithic culture in Greece, Athens, 168-170. (cit. dle: Kalicz -
Széndszky 2001, 50)

3% Renfrew, C. 1973: Before civilization. The radiocarbon revolution and
prehistoric Europe. London. (cit. dle Séfériades 2000, 427)



ndzoru mé& ale Jjeho hypotéza drobné nedostatky. Domnivam se
totiz, Ze ©pro obdobi neolitu Jsou pojmy sména a obchod
totozné, resp. se tehdy jednalo o sménny obchod. O nabizenych
protihodnotédch v3ak miZeme stédle Jjen spekulovat. N. Kalicz a
J. G. Szénéaszky (2001, 51) tvrdi, Ze neolitické spolecnosti
v Potisi sménovaly spondyly za obsidian, ktery byl v Karpatské
panvi délezitou surovinou. Ten u nas ale neptrichazi v uvahu.

Zajimavou otéazkou zustava v jaké podobé byly spondyly
sménovany. Muzeme se domnivat, Ze se do obéhu dostavaly Jjako
polotovary. V oblasti puavodu byly pravdépodobné hrubé
opracovany, tzn. zbaveny trnl, mirné vyleStény a nékteré
schranky rovnéz provrtany. Dalsi Upravy pak probihaly az
v konecénych regionech. Tuto hypotézu potvrzuje drobna
typologickd nejednota =zavéskd v ruaznych oblastech: zavésky s
VY vytezem Jsou typické pro stfedni a zapadni Evropu a
zadvésky se stredovym pruvrtem pak pro Karpatskou péanev. Z toho
vyplyva, Ze rozdilné zpracovani nebylo provedeno v oblasti
pivodu, nybrz v oblasti pouziti®’ (Kalicz - Széndszky 2001, 47-
48,; Miiller 1997, 94).

K vyrobé spondylovych Sperk®, zvl1asté téch narocnéjsich,
byly =zapottebi alespon polospecializovani Sperkari, kteri
pravdépodobné pracovali nad ramec Jjednotlivych sidlistnich
komunit. Tak tomu Dbylo také s vyrobou né€kterych kamennych
nadstroju’®. Tito vyrobci nebyli Jedtd skuteénymi remeslniky,
ale diky své dovednosti méli zvlastni spolecensky statut.

Netvorili vSak stabilizovanou vy3$si spolecenskou vrstvu.

% Problémem vsak zUstava, %e se nikde ve st¥edni Evropé&, ani v Karpatské
panvi nenasly doklady mistni dilny. Je ale mozné, Ze se odpady z produkce
jednodusSe v zemi nedochovaly (Kalicz - Széndszky 2001, 47-48).

3¢ Obzvladté kopytovitych klin®i, dvojramennych nebo kotoudovitych
sekeromlatl atd.



IIT.4. Vyznam spondylovych Sperkd pro neolitickou

spolecnost:

Sperky hraly v Zivoté& neolitické spolednosti vyznamnou
roli, a to nejen kraslici, ale také magickou a sakralni.
Spondylové ozdoby pak stejné Jjako ozdoby =z jinych druht
mekkyst nebyly pro neolitiky jen Sperky, ale zrejmé se jednalo
také o symboly spolecenského postaveni Jjejich majiteln
(Podborsky 2002b, 236), moznd mely 1 funkci magickou a byly
pouzivany také jako amulety ¢i talismany (Cheben - Illasova -
Miklikovda 2001, 233; Séfériades 2000, 427), coz by mohly
dokladdat Dbalkanské neolitické sosky z hliny, které maji
v oblasti pohlavnich organu zndzornénu velkou placku,
S nejvétsi pravdépodobnosti spondylovy tercovity zavések.
Podobna zndzornéni Jsou zndma 1 =z mladsiho neolitu, vyluéné
z kultury Vinc¢a (Kalicz - Széndszky 2001, 40-41).

Schranky spondyl® Dbyly ve star$3im neolitu neobycejné
cennou surovinou. To dokazuji nejen c¢asté pripady oprav, jako
napt. provrtidni nového otvoru poté, co se ten puvodni prorezal
nebo pokus o ©prepracovani rozbitych predmétt, které Jje
obzvlasté patrné u naramku, ale rovnévz napodobovani
spondylovych Sperkl Jjinymi materidly (Kalicz - Széndszky 2001,
45-48) . Spondylus gaederopus LINNAEUS byl pro celou
staroneolitickou spolec¢nost predpokladem UGspésné existence
zaziva 1 po smrti. Byl pro né nécim nezbytnym, mozZna i
posvatnym, a 2z nouze proto byl napodobovadn (Podborsky 2002b,
236) .

Napodobovani spondylovych Sperkdl se da& pozorovat JiZz od
Jjejich pocéatku. V prvni radée byly napodobovany mensi
kotoucovité a soudkovité koralky z vapence (Kalicz - Szénaszky
2001, 45-46). Naramky z bilého véapence a neékdy také z mramoru,
byly zhotovovany ptrevazné ve stredni, zapadni a Jjihozapadni
Evropé a poté distribuovany 1 do wvzdalenéjsich oblasti

(Zdpotocka 1984, 51). K tomu dochdzelo predevsim v mladsich



fdzich neolitu, kdy skonc¢il pravidelny ptrisun spondyltd do
sttedni Evropy (Podborsky 2002b, 236).

To Ze byly spondylové ozdoby opravdu prestizni zélezitosti
ukazuje Millerova (1997, 97) snaha o rekonstrukci socidlniho
kontextu stredoevropskych spondylovych néalezt, =ze kterého
vyplyva, Ze s pridanim spondylu do hrobu miaZe pocitat Jen
10.000 1idi =z celkového poc¢tu 700.000 obyvatel zapadni oblasti
kultury s linedrni keramikou. Vétsdinou se pritom jednd o hroby
s ,nadprimérnou" hrobovou vybavou, ve kterych se zpravidla
spolu se spondylovymi 3Sperky vyskytuje také vice kamennych a
silexovych artefaktd. Mazeme se tedy domnivat, Ze tento okruh
osob zaujimal vysoké socidlni postaveni uvnittr této
staroneolitické spolecnosti. Vzhledem k tomu, Ze se spondylové
milodary naché&zi v hrobech vsSech vékovych skupin, Jje zrejmé,
Zze pristup k témto artefaktdm nezédvisel na véku, nybrZz na
postaveni, které z rodicl® prechéazelo i na déti.

Velmi zF¥etelné Je rovnéz oblastni rozliseni vyskytu
spondylovych artefaktd v hrobovych nebo sidlistnich nélezech,
jehoz si povsimnul Jjiz Rodden roku 1970°7. 7 tesalonsko-
makedonské oblasti je zname pouze ze sidlist, na dolnim Dunaji
ze sidlist, z hrobd na sidlistich a také 2z oddélenych
pohtebist, v karpatské panvi pak =ze sidlist a =z hrobl na
sidlistich a ve stredoevropské oblasti zcela vylucéné
z pohf¥ebidt. Na vychodé adriatického UGzemi Jsou opét znamy
pouze ze sidli&t®®*. 2z toho vyplyva, #e se spondyly v hrobech
vyskytuji Jjen ve znac¢né vzdalenosti od zdroje suroviny a Ze se
vzrustajicli wvzdalenosti miZeme tak predpokladat néarast ,ceny“
(hodnoty) spondylové suroviny. S ménici se ,hodnotou“ spondylu
se také méni Jjejich vyznam pro urcité skupiny obyvatelstva:

zatimco Jjsou ve stredni Evropé v dobé kultury s linedrni

37 Rodden, R. J. 1970: The Spondylus-shell trade and the beginnings of the
Vinca culture. In: Actes du VII Congres Internat. des Sciences Préhist. et.
Protohist. Prague 21-27 aolit 1966 (1970), 411-413. (cit. dle Miiller 1997,
94)

% Na sidlidtich se spondylové artefakty vyskytuji ptredevdim v podobé&
stavebnich obéti, hromadnych nédlezl nebo zlomkovych Sperkid. Jejich pocet je
ale ve srovnani s nélezy z hrobu velmi maly (Todorova 2002, 180).



keramikou (déle Jjen LnK) vkladany vétSinou Jjen do téch
,bohatych“ hrobtl, pak t¥eba v chalkolitickém Bulharsku Jjiz
hrdly pouze druhotadou roli, a v téch ,nejbohatsich™ hrobech

dominovaly médéné artefakty (Miller 1997, 94-99).



III.5. Opracovani schranek spondylt:

Schranky spondyld Jjsou pomérné masivni a proto Jsou
vhodnou surovinou k umélému opracovani, ackoli =z technického
hlediska z¥ejmé  tato <¢innost nepat¥ila k nejjednodu3sim
(Hladilova 2002, 257-259).

V neolitu se Sperky vyrabeéli z recentnich, nikoli
fosilnich, lastur spondylu, Jjak jsem jiz uvedla drive. Lidé je
ziskavali bud sbérem na plazich nebo podmofrskym lovem a poté
je dale opracovavali az do vysledné podoby. P¥i vyrobé ozdob
byly pouzivany techniky, které byly v neolitu bézZné pro vyrobu
brouSenych néastroju: fezédni, vrtéani, brousSeni a lesténi (Vencl
1959, 735).

Dosud se asi nejpodrobnéji zabyval technikami zpracovani
mudli B. Malinowski®’, ktery na Nové Guinei pozoroval a popsal
sbér a zpracovani schridnek a obchod Kula se 3Sperky =z musli
v Pacifiku. Tyto paralely muZeme prendsSet 1 na prehistorické
nadlezy.

Jim popsané etapy vyroby byly nasledujici: 1) poté, co
potdpéci musle vylovili, byly tyto lastury obity, obrousSeny a
jejich povrch vylestén

2) nakonec byla miska ,zlomena“ a byly do ni provrtéany
otvory. Tyto procesy predpokladaji wvelké znalosti, které
ovladdali jen urc¢iti 1lidé. Tito 1lidé k tomu byli ,povoléani“ a
po zéasluze odménovani.

Detailné také popsal pracovni proces pri vyrobe
kotoucovitych kordlkti, které byly vyrdbény =ze zamkd musli.
Tyto préace byly rozdéleny podle pohlavi. Muzi kousky schranek
hrubeé obili a pomoci vrtaku 1 provrtali. Poté se prace mély
chopit Zeny, které je upravily do konecné podoby.

Vencl (1959, 735) pak na prikladu exemplad?rt =z Kadané
tvrdi, Ze dlouhé kordle Dbyly patrné vyrdbény takto: po

% Malinowski, B. 1979: Argonauten des Pazifiks. Frankfurt nad Mohanem.
(cit. dle Todorova 2002, 182)



odstranéni povrchu lastury byl vytiznut péti- aZ osmiboky
hranol o praméru 6-9 cm a délce strany 1-2 cm, poté byl
provrtan, brousen a nakonec peclivé vylestén.

V souvislosti s pripravou otvorl v koralcich uvadi
Podborsky (2002a, 237) vedrovickou dilnu na vyrobu silexovych
nastroju, ve které se naslo 26 rohovcovych nebo
radiolaritovych mikrovrtackt, kterymi byly provrtavany také

otvory do koralkl, zavéskd, ,grandli“*?

a muslicek nalezenych
na této lokalite, jelikoZz otvory v ozdobach odpovidaji
velikosti vrtdc¢kad 1 rozsahu pracovnich stop na téchto

nadstrojich.

0 jeleni Epidaky



IIT.6. Druhy ozdob (obr. 3):
ITIT1.6.1. ,Medailony" (obr. 4):

Nejcastéji Jjsou nazyvany také jako ,tercovité =zavésky"™,
v némecké literature pak jako ,runde Spondylusklappen“, a jsou
nejreprezentativnéjsim typem spondylovych ozdob. 0Od tercovi-
tych (knoflikovitych) =zavéskll se vsak 11381 jak velikosti (@ 9-
11 cm), tak 1 vyznamem, proto majl specidlni oznaceni.

Jednd se o kruhové, az ovalné, nahore zUzZené tvary,
vétsinou vyrobené z levé schranky spondylu, se dvémi zavésnymi
otvory ptri okraji (Podborsky 2002b, 240). V jihovychodnim
Madarsku Jje vs$ak znadm 1 Jjiny typ tercovitych zavéskl, k nimz
neni znama zadnd analogie ve stredni nebo zapadni Evropeé. Jde
o zavésky s vétsSim centralnim otvorem (g cca. 1 cm) a
s dal3imi mensimi postrannimi provrty (Kalicz - Szénaszky
2001, 31). Muazeme tedy rozlidit dva razné typy tercovitych
zadvéskll - ,medailont"“: st¥edoevropsky a karpatsky.

Ve stredni Evropé se ,medailony“ nevyskytuji prilis casto.
Z bavorskych pohtebist s LnK Jje znadmo Jjen 8 exemplaru, a sice
Jjen z zenskych hrobtu. Na jinych lokalitdch se v8ak nachéazely
také v hrobech muZza, takZe se nejednd vyhradné o Zenskou
ozdobu. V hrobech jsou vétSinou nalézany v panevni oblasti,
pravdépodobné byly tedy noSeny zavé3ené na 3Snurce kolem bricha
(obr. 5) (Podborsky 2002b, 240-242). Pravdépodobné tedy zakry-
valy pohlavni organy (Kalicz - Széndszky 2001, 50). MuzZeme
predpokléadat, Ze Dbyly odznakem socidlniho postaveni osoby,
kterd Jej nosila. Na Jjejich wvzécnost mize poukazovat i
keramickd napodobenina ze sidlisté lidu s LnK v Mohelnici.

Ve stredovychodni a Jjihovychodni Evropé se ,medailony“
vyskytuji castéji nez v Evropé stfedni. Jsou typickou ozdobou
lidu s linedrni keramikou. Na Balkdné se vs3ak objevuji i

v mladoneolitickych celcich (Podborsky 2002b, 243).



IIT.6.2. Dvoukridlé opaskové zapony (obr. 6):

RovnézZz nazyvany ,zavésky s ,V“- nebo ,bU%- vyrezem",
v némecké literature jako ,V-Spondylusklappe“.

Jsou specifickymi Sperky lidu s LnK, moZnd i1 jeho starsich
vyvojovych fazi, a Jjsou rozsiteny od Slovenska az po ParizZzskou
panev (Podborsky 2002b, 243). 7 Ceské republiky pochazi 4
exemplaf¥e, z toho 3 z Cech, 2z hrobll v Byst¥ici u Kadan& a ve
Vejvanovicich (Zapotocka 1998, 179, 190) a Jjedna dvoukridla
opaskovd zapona =z Moravy, ze star$ich znicenych hroba ze
Zabrdovic-Vedrovic (Vencl 1959, 705). Ze Slovenska Je znam
pouze Jjeden exempld¥ z hrobu ¢. 2 z Nitry (Podborsky 2002b,
243) .

Dvouktidld opaskova zédpona byvad zhotovena 2z horni misky
spondylové schrédnky a m& spise ovalny nez kruhovy tvar
(Podborsky 2002b, 243). Vytez sméruje od dolniho okraje smérem
k zdmku a rozdéluje tuto ozdobu na dvé k¥idla (Vencl 1959,
726): na konci toho men$iho Jje skoro vidy men$i otvor; nékdy
Jje otvoru =zjidténo vice, ale ty byly pravdépodobné udéléany
v ramci reparace artefaktu (Podborsky 2002b, 243). Jejich
velikost kolisd mezi 10 - 14 cm (Vencl 1959, 726). V hrobech
se nejcastéji nachdzeji v panevni oblasti, Jjen vyjimec¢né na
hlavé (Podborsky 2002b, 243). Vencl (1959, 726) wuvadi, :ze
v détském hrobu ve Vejvanovicich byl soucédsti néhrdelniku,
presto vsak mtAZeme tyto ozdoby interpretovat jako Satové,
resp. opaskové zapony, kde Jje mensi kridlo zapony pripevnéno
pomoci otvoru k opasku a vlastni vy¥ez plni funkci spinadla
(obr. 7) (Pavuk 1972, 56; Podborsky 2002b, 243). Pravdépodobné
pak byly tyto zépony atributem vyznamnych muzt a dokazovala

jejich vyznamné socialni postaveni (Podborsky 2002b, 243).



IIT.6.3. Zavésky:

Objevuji se mnohem c¢astéji a jsou také variabilnéjsi nez
,medailony® a dvouktidlé opaskové zapony. RozlisSujeme nékolik
druht z&avésku: obloukovité nebo ,lunicovité"“, tercovité <ci
knoflikovité, ¢&ty¥uhelnikovité, trojudhelnikovité, tycéinkoviteé,
~kapkovité"“, ploché ovalné a ve tvaru pismene ,L“ (Podborsky
2002b, 245).

Obloukovité zavésky Jjsou Sperky ve tvaru ,kanc¢iho klu“.
Byly vyrabény z okraja lastury, moznd 1 z rozldmanych naramku.
Na uzsim a plo$sim konci jsou provrtany dvojkdédnickym otvorem.
Jejich wvelikost se pohybovala mezi 4 - 10 cm. Spolu s koralky
Jjsou typickou soucdsti nadhrdelnikd (Vencl 1959, 728).

Tercovité (,knoflikovité") =zavésky jsou Sperky okrouhlého
tvaru vyrabény patrné jako druhovyrobek ptri vyrobé naramka. U
okraje je par otvorl, které nékdy byvajli posunuty ke stredu.
Byly pouzivany jako soucdst ndhrdelnikli, v nékterych pripadech
vSak byly nalezeny také v oblasti panve. V téchto pripadech se
uvazuje, Ze méli funkci zédpon (Vencl 1959, 727-728).

Ploché ovalné zavésky byly vyrdbény ze spodni nebo svrchni
lastury, se dvémi nebo tremi otvory pod zamkem. Pocet otvoru
vS8ak neni dalezity, nebot vétSinou byl zavéSen Jjen na Jjednu
Snirku. ZpGsob noSeni této ozdoby nebyl Jjednotny: bud zdobil
hrud (napt. v Praze-Dejvicich) nebo zapésti. V ojedinélych
pfipadech byl nalezen také v oblasti panve (Vencl 1959, 727).

7z Ceské republiky zname celkem 43 exemplad¥d zavésku.
V Cechéach byly nalezeny na lokalitach: D¥ev&ice, Praha-Dejvice

a Vejvanovice. Na Moraveé pak v Moravském Krumlove, v Prerove-

Predmosti, v Zabrdovicich (Vencl 1959, 701-705) a ve
Vedrovicich. Nejvic zavéska pochédzi z Vedrovic, kde na
pohtebisti v trati ,Siroka u lesa™ bylo nalezeno 15
spondylovych zavéskua®l. Vyskytovaly se Jak v zenskych,

muzskych, tak 1 v détskych hrobech, vét$Sinou samostatné, Jjen

*! Kromé& nich odsud pochazi také 5 kosté&nych zavéskd a 2 mramorové.



vyjimecéné Dbyly soucasti vétsiho seskupeni Sperkl (napt.
ndhrdelniku). Nejcastéji se objevovaly obloukovité zavésky (9
ze spondylu a 2 z kosti nebo parohu), poté 1 plochy ovéalny, 1
trojuhelnikovity a 3 tycinkovité nebo skapkovité™. 1
spondylovy zavések byl ve tvaru ,L“. Z hrobd v trati ,Za
dvorem™ pochézi celkem 11 spondylovych zavéska’?.

Na vedrovickém pohfebisti je rovnéz patrny vztah urcitych
typt z&véskll na pohlavi. V Zenskych hrobech se nasSly pouze
obloukovité spondylové zavésky, zatimco jejich kosténé
napodobeniny byly Jjen v hrobech muzZzskych. V nich 1lze rovnéz
pozorovat vétsi wvariabilitu spondylovych zavéska. Jediny
détsky hrob byl vybaven trojuhelnikovitym zavéskem, =z dalsich
uz pak pochédzeji jen mramorové tercovité zavésky, u nichz vsak
mohlo jit o napodobeniny spondylovych ,medailonG“ (Podborsky

2002b, 245-246).

%2 3 obloukovité, 1 terdovity, 1 trojthelnikovity, 2 ty&inkovité a 4 ploché



IIT.6.4. Naramky:

Spondylové naramky se na pohtebisStich lidu s LnK vyskytuji
pravidelné&. Zpravidla se nalézaji in situ na horni &asti?®® levé
paze, nejcastéji v muzskych hrobech. 7 Vedrovic v3Sak zname
také naramek z Zenského hrobu. Naramky jsou vyrabény ze spodni
misky spondylu®’, obrouSenim jejich okraj@ a zamku a vyfiznutim
otvoru. Obvykle Jjsou velmi pec¢livé opracovany. Jejich wvnéjsi
prumér se pohybuje v rozmezi 9 - 12 cm, vnit¥ni primér mezi 5
- 8 cm. Malé nédramky pak pochazeji vyluéné z détskych hrobu.
R. Nieszery® vdak tvrdi, #e ani vé&t3i naramky nelze na pazi
dospélého muZe navléci, a proto se domnivéa, Ze naramky byly
vyvolenym jedinclm navlékany v urcitém véku a ti je pak nosili
trvale. Tento ,obrad“ mél podle jeho nazoru dvé faze: Vv raném
véku, kdy byly navlékdny naramky mens$iho priméru a poté na
poc¢atku dospélosti (15 - 18 1let), kdy byly vyménény za vétsi,
pricemz mohla byt tato ,vyména“ spojena s urcitymi, snad
iniciac¢nimi ritudly (Podborsky 2002b, 245).

V Ceské republice byly nalezeny naramky pouze v Bystfici u
Kadané (2 exempléatre), 1 z détského hrobu ve Vejvanovicich, 1
z Prerova-Predmosti a 1 cely naramek a 1 zlomek 2z Moravského
Krumlova (Vencl 1959, 701-705). Nejvic exemplard naramkd Je
registrovano z Vedrovic, celkem 5 kust (Podborsky 2002b, 245).

Spondylové naramky byly ve stfedni Evropé typickym Sperkem
lidu s LnK. V kulture s vypichanou keramikou Dbyly plné
nahrazeny naramky  mramorovymi (Zapotocka 1984, 50-52) .
V jihovychodni Evropé se vyskytujili po cely neolit (Vencl 1959,
729) .

3 spondylové naramky jdou rovné&? rozeznat na hornich paZ?ich hliné&né sodky
z lokality Battonya-Parédsztanya (Kalicz - Széndszky 2001, 45).

“ N. Kalicz a J. G. Szénaszky (2001, 45) se vsak domnivaji, Ze naramky

s uzkym prl@fezem byly zhotovovany zhorniho, plochého dilu spondylu a
nadramky vétsi naopak z dilu spodniho.

%> Nieszery, R. 1995: Linearbandkeramische Griaberfelder in Bayern.
Internationale Archdologie 16, 173-191. (cit. dle Podborsky a kol. 2002,
245)



IIT.6.5. Koralky:

Koralky Jjsou nejcastéjsim staroneolitickym spondylovym
Sperkem, ktery se na pohtebistich vyskytuje jak v muZskych,
tak i1 Zenskych a détskych hrobech, nejcastéji jednotlivé nebo
také Jjako souc¢adst nédhrdelnikd, diadéml nebo ozdob pokryvky
hlavy. ©Na evropskych pohfebistich 1lidu s LnK Jjsou znamy
nahrdelniky, ve kterych Dbyly spondylové koralky doplnény
koradlky kamennymi, Jjelenimi grandlemi nebo i ozdobami z jinych
organickych materiala. V hrobech se necastéji vyskytuji
v oblasti hlavy, hrdla a $Sije mrtvych, nékdy dokonce 1 na

prsou nebo jinde.

Jejich tvarovy sortiment Jje nepocetny: kotoucovité,
dvojkénické ¢i ,soudkovité"“ a nejcastéji valeckovité.
Vyskytuji se viak v mnoha riznych velikostech, od
miniaturnich, az po velké (délka az 6 cm). Kordlky byly

vyrdbény z nejruznéjsich c¢éasti schranek spondyld, casto 1
primo z ,odpadu™ vzniklého pri vyrobé jiného druhu

spondylovych Sperku.



IV. SOCIOLOGICKA INTERPRETACE NEOLITICKE SPOLECNOSTI:
IV.1l. Demograficky obraz lidu s LnK:

V tomto sméru je velice vyznamnad struktura rodiny, jak ji
popisuje E. Neustupny (2002, 265-272) na =zaklade demografic-
kého prlzkumu vedrovického pohtebisté. Jeho zavéry se daji
shrnout takto:

1.V Zivé populaci prevladaly deéti a mladistvi (pfes 50 %
zivych osob bylo ve véku 5 - 20 let a osoby starsi 50 let
tvorily jen 2 % Zivé populace)

2. Malé procento starsich 1idi v Zivé populaci vylucuje, Ze
by v neolitu mohly existovat tzv. velké rodiny, které by
zahrnovaly t¥i dosp€lé generace

3. Mald stabilita rodin. Vdov, vdovci a sirotkd muselo byt
velice mnoho. Vice neZ polovina déti byla v neolitu
alespon jednostrannymi sirotky
Velice zajimavym tématem, kterym se zabyvala E. Cermakova

(2002, 7-45), se zdd byt postaveni ditéte v neolitické
spolecnosti. Z jejich zavéru vyplyva:

1. Dité bylo plnopravnou osobou, soudé podle toho, Ze se
v détskych hrobech nachézeji vSechny kategorie milodart,
vCetné Sperkd (v nékterych pripadech 1 spondylovych) a
brousené industrie.

2. Za hladomoru nebo epidemie mohly déti predstavovat smirci
obét wvyssSim silam. Pro staroneolitickou spolecnost to
bylo patrné Unosnéjsi, neZ obétovat Zenu, kterd mohla byt
potencidlni matkou, nebo muze, ktery vykondval znacny
podil préce.

3. Détské hroby na sidlistich mazZzeme vysvétlovat jako snahu
uchovat déti i po smrti ve své blizkosti, coZz bylo uzce

spojeno s jejich virou v reinkarnaci.



IV.2. Socialni struktura neolitické spolecnosti:

Socidlni strukturu spolec¢nosti ve starsich spolednostech
(v naSem ptripadé v té neolitické) mlzeme zjistit pouze
vyzkumem pohtebist, a to analyzou kosternich pozustatkld a
pridanych milodaru.

Zadsadni je pro nas v tomto sméru prace P. Kvétiny (2004,
383-392), ve které vychédzel ze studie, jejihoZz zpracovani se
ujal V. Podborsky s tymem spolupracovnikl (Podborsky a kol.
2002) o pohtrebisti wve Vedrovicich, na kterém Dbylo celkem
zjisténo 96 hroby, z nichz v 85 Dbyly nalezeny kosterni
pozustatky, a nejméné 59 hrobl bylo vybaveno milodary. Zjistil
zde, Ze Dbohaté hroby pat?fi pouze jedinctlm muzského pohlavi.
Vyjimkou Jje bohaté vybaveny hrob ditéte ¢&. 39. Typickymi
milodary u muzt byly kopytovité kliny, $Sipy, misy a lahve,
spondylové Sperky a cervené barvivo. V Zenskych hrobech, ve
kterych Dbylo obecné méné milodart nez v téch muZskych, se
zpravidla nachézely globulédrni né&doby a 1lé&hve, spondylové
Sperky a cervené Dbarvivo. Vybavenost hrobl nam zdaraznuje
vyznam muzZského pohlavi v tehdejsi spolecnosti. AvSak nejen
z vybavy hrobu, ale také z pozice hlavy =zem¥elého a
z celkového ulozZeni téla maZeme zjistit socidlni postaveni
pohtfbeného. Ve Vedrovicich, stejné jako na jinych pohfebistich
kultury LnK, prevladdd pravidlo ukladat zemtelého na levém
boku. AvSak méame =zde pripad Sesti pohfbt na pravém boku,
z nichz t¥i maji dokonce Jjinak orientovanou hlavu neZ zbylé
hroby na  tomto pohtebisti. To by mohlo pravdépodobné
naznacovat vyjimecné postaveni zemfelych v téchto hrobech.

Z pohrebisté wve Vedrovicich  dochazime k zéavéru, ze
v neolitické spolecénosti byly dvé roviny socidlni variability.

Tou prvnli je vertikdlni socidlni hierarchie, kdy bohata
vybava, stejné Jjako pritomnost prestiZnich predmétd typu
kopytovitych klind vyhradné v muzskych hrobech svéd¢i o tom,

ze vedkera moc, autorita a prestiz byly soustredény v rukou



muzi. V predstdtnich utvarech Jje nékolik typa wvadcd, a to
vedouci aktivit, kteri jsou vudci jen béhem urcitych aktivit a
poté se opét stavaji DbéiZnymi <&leny spolecnosti; Jjejich
postaveni z&visi na Jjejich schopnostech a dovednostech,
ndcelnik =ziskadvd moc diky svému zdédénému postaveni, velkd
osoba, ta se do svého postaveni musi vypracovat
prostfednictvim svych schopnosti a majetku a staresina, ktery
svou moc ziskd az s pribyvajicim vékem; kdyz dosdhne urcitého
véku, ziskd 1 moc, kterou mé& az nadosmrti. Bohaté vybavené
hroby, které patri bud starsim muztm (maturus, senilis) a/nebo
hroby s odlidné orientovanou hlavou (na Sz), tedy
pravdépodobné obsahuji pohfby naclelnikli, velkych osob a
statresint.

Druhou rovinou spolecenské variability je potom
horizontalni ¢lenéni souvisejici s postavenim Jedince na
zdkladé pribuzenstvi a véku, které mlzeme oznac¢it také 3jako
socidlni identitu. MuZeme se =zde domnivat, Ze neolitické
komunity byly tvofeny ptribuzensky spjatymi Jjednotkami a Ze
jednotlivé skupiny byly oddéleny pfechodovymi ritudly. Tato
interpretace vyplyvad z prostorového usporddani hrobu, které by
mohlo odrazet socialni identifikaci zemfelych v ramci Sirsi

pribuzenské komunity.



IV.3. Prestiz a status:

V archeologii je pojem prestiz casto pouzivan, ztridka kdy
ma vSak Jjasnou definici. Vétsinou zde byva spojovan
S prestiZnimi predméty, coz Jje obecné, vétsinou ale
neptriblizZené oznaceni pro napadné Jjednotlivé véci vyrobené
z materiald, které si dnes velice cenime. Je tedy zFfejmé, zZe
prestizni predméty - a tim i prestiz - zaujimajil pfi analyze
komplexnich spolec¢nosti mnohem vyznamneéjs$i roli, nezZz pti
vyzkumu neolitickych spoleénosti. Kultury s vyspeélou socidlni
a politickou hierarchii jakoz 1 ekonomickou specializaci
produkovaly v daleko vétsi mitre predméty, které se nam dnes
jevi Jjako cenné, neZz neolitické spolec¢nosti, ve kterych
tvorilo zemédélstvi, udrzZzovani stdd a Ccéastecné jesté lov a
sbér vét3i podil produktivni <¢innosti. Rukodélné prace byly
provadény vétSinou kazdou domécnosti pro svou potrebu,
specializace v oblasti produktu je v kaZdém pripadé Jjesté
velmi vzacny fenomén.

V kulturni antropologii hraje pojem ,prestiz“ roli spise
pro analyzu ,primitivnich"“ spolecnosti, ne? pro rozbor
takzvanych nacelnictvi nebo statnich systémt (Bernbeck -
Miller 1996, 1-2).

PrestiZ ve svém vyznamu neni vlastnost osoby, nybrZz vztah,
a to mezi lidmi, kteri prestiz dané osobé pripisuji a osobou
samotnou, kterd splfiuje Jjejich odekavani?®. Jako vysledek
subjektivniho hodnoceni se muZe prestiz 1isit od objektivniho
postaveni a vyznamu jedince, pop¥. skupiny (Riman a kol., 95).

S pojmem ,prestiz“ souvisi rovnéz status, ktery je pevnou
pozici ve spolecenské strukture, kterda Jje nezavisla na
jedinci, ktery Jji vypliuje. Nebot osoby, které splniuji
pozadavky na svl]j status majl vice prestiZe neZz ti 1idé, ktetri

svldj status naplnuji nedokonale.

*¢ Erdheim, M. 1972: Prestige und Kulturwandel. Wiesbaden. (cit. dle
Bernbeck - Miiller 1996, 2)



PrestiZz je element moci a kdo si ji chce opatf¥it, musi se
srovnadvat s ostatnimi. Toto je pro jedince priznivé, ale mluZe
se stat rovnéZz znicujicim, protozZe srovnani s jedinci jejichz
prestiZz a moc je nedosazitelnd, snizuje sebevédomi.

K dosazeni prestiZe mohou slouzit jak prestizni predméty
(ptedevsim Jjejich vyména), tak 1 aktivity uvnit?¥ spolecnosti,
specifické chovéani jedince nebo specialni organizacéni
schopnosti (Bernbeck - Miiller 1996, 2-5).

Frankenstein a Rowlands (1978, 73-112) wvyvinuli model
vymény prestiznich predmétt spoc¢ivajici na politické
ekonomice. Vztahuji se pouze na politickou formu organizace,
nacelnictvi. Pro néacelniky Jje obzvlasté dalezitd kontrola
urc¢itych luxusnich predmét®, protoZe jim umoZnuje zajistit si
loajalitu u podnacelnikli, kteri se vSak nesmi stat Jjejich
konkurenty. N&celnici v téchto spolec¢nostech vlastni puadu a
tim kontroluji rolniky, od kterych =ziskdvaji nadbytek, ktery
pak v zahranic&nim obchod& vym&huji =za prestiZni zbozi. Celni
postaveni svrchovaného nacelnika je =zavislé na prerozdélovani
Casti prestizniho zbozi svym poddanym, tedy na redistribuci.
Pokud toto prerozdélovani selze, dojde k podlomeni statutu
nadcelnika. Kdyz tato situace nastane, na jeho misto nastoupi

nékdo jiny.



IV.4. Prestizni predméty:

Rada archeologl za prestiZni predm&ty povaZuje vSechny
predméty, které nemohou byt zahrnuty  pod subsistencéni
produkci. Zde vsak musime byt opatrni, nebot i1 nékteré objekty
ze subsistencni produkce mohou mit prestiZni hodnotu. Patri
mezi né nap¥. maso lovné zveére, které bylo u mnoha usedlych
spolec¢nosti pouze vysadou elity (Bernbeck - Miiller 1996, 16).

Podle tradic¢niho archeologického konceptu by mély
prestizni predméty vykazovat Jeden nebo vice néasledujicich
znakl:

1) jsou zhotoveny ze vzacného materidlu

2) byly na misto nélezu dopraveny obchodem, vyménou nebo
expedicemi

3) maji podobu, kterd se 1isi od kazdodennich predmétt
(Bernbeck - Miiller 1996, 19)

Nejjednodus$si se zdad byt rekonstrukce funkce prestize a
prestiZnich objektd u téch predmét, které se vyznacduji
vazbami k urcitému pohlavi ¢i véku pohfbenych jedincu.

Nékteri autori spondylovym artefakttim pripisuji charakter
prestiZzniho zbozZzi. Obzvlasté na zadkladé dlouhych transportnich
vzddlenosti, jejich exotického charakteru a hlavné kviali tomu,
Zze Jsou cCasto dimitovany =z jinych materidlda. J. Miller, A.
Herrera a N. Knossalla (1996, 81-96) vs$ak ve své praci,
zabyvajici se sekerami a spondylovymi artefakty na
pohfebisdtich 1lidu s LnK, dos$li k jinému nazoru. Vyzkumem
nekolika stfedoevropskych staroneolitickych pohfebist totiz
zjistili, Ze se spondylové Sperky vyskytuji v Zenskych 1
v muzskych hrobech vSech vékovych kategorii, tedy také u
déti?’, zatimco se sekery objevuji v hrobech jen vyjimeéné a

vzdy Jjen u muzt v jejich ,ekonomicky nejhodnotnéjsi fazi

Y7 Nelze ¥ici u jakych jedincti se vyskytuji nej&asté&ji, nebot jsou

jednotlivd pohtebisté pro kaZdou oblast specifickd. Timto vyvratili nézor
M. L. Séfériada (2000, 429), ktery tvrdi, Ze jsou spondyly symbolem Zeny.



zivota“ (dospivajici) nebo starsich. Na =zédkladé toho se
domnivaji, Ze sekery opravdu vyjadtfujili individudlni prestiz a
Jsou tedy skute¢nym prestiZnim zboZim, na rozdil od
spondylovych artefaktd, které by mély byt chipany spise Jjako

,zboZi statusu“.



V. SROVNANI POHREBISTE V NITRE (SR) A VE VEDROVICICH
(CR) :

V.1l. Pohrebisté v Nitre:

Pohtebisté leZi na JjiZnim okraji Nitry, na pravém btrehu
stejnojmenné feky, na hranici katastru obci Nitra a Horné
Krskany, na jiznim svahu Kalvarie. Terasa, na které pohrebisté
lezi se nachazi v praméru o 2 m vySe nez zaplavové Uzemi na
protéjsim brehu. Nejmensi vzdalenost pohtebisté od teky <&ini
250-300 m. Jeho prozkoumana c¢ast se nachdzi na severni strané

Priemyslové ul., v aredlu skladisté statniho podniku Zelenina.

Mapa 3. Nitra. Situac¢ni plének lokality (podle: Pavuk 1972, 5).

Roku 1964 zde byly béhem stavby objektu pro sklad brambor
naruSeny hroby z mladSiho stupné kultury s linedrni keramikou.
Na Dbezprostredné ohrozeném misté byly okamzité zapocaty
zadchranné archeologické prace, béhem kterych bylo odkryto 13
hrobt. V roce 1965 wvyzkum pokracoval a Jeho snahou bylo
zjistit pfesny rozsah pohfebiste.

Dohromady zde bylo odkryto 74 hrob1t, pricemz

antropologické analyze bylo mozné podrobit kosterni pozustatky



jen ze 73 z nich. Bylo zjisténo, Ze na tomto pohfebisti Jje 22
déti, 27 muzt a 23 Zen, 1 se nepodarilo urcit.

Z celkového poc¢tu 74 hrobt bylo spondylovymi ozdobami
(obr. 26-27) vybaveno 10 pohtbt, t3j. 13,51 %. Celkem se na
nitranském pohtebidti zachovalo 17 téchto Sperkl, pricemz se
mimo Jjiné vyskytovaly wve v8ech hrobech, které J. Pavik
klasifikuje jako ,bohaté™. Téch bylo na pohtebisti v Nit¥e 5 a
byly veskrze muZské, pricemZz Jje u nich patrnd jedna shoda: ve
vSech Dbohaté vybavenych hrobech se kromé Jjinych milodarua
nachdzi vzdy Dbrousend industrie a alesponl Jjeden spondylovy
kordlek, lezici vzdy v zahlavi pohfbeného. Je tedy zfejmé, zZe
na nitranském pohtebisti bylo spolecenské postaveni pohtrbenych
muzl zdlraznéno Jjak brousenou industrii, tak 1 spondylovymi
ozdobami. J. Pavik (1972, 70-71) se dale domniva, ze
spondylové koralky zde nemély Jjen dekorativni funkci, ale
mohly byt rovnéz symbolem vyssSiho spolecenského statutu.

Nejcastéji se spondylové Sperky vyskytovaly v muzskych
hrobech (z 24 hrobG v 7 a v jednom pravdépodobné muzském) a
vyrazné méné v hrobech Zenskych (z 22 hrobll pouze v 1 a

v jednom pravdépodobné Zenském) (Pavuk 1972, 5-105).
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Graf 1. Procentudlni vyskyt spondylovych ozdob v Zenskych, muzZzskych a
détskych hrobech v Nitre.



V muzZskych hrobech byly kromé koralkt také dva
obloukovité zavésky a v jednom pripadé také dvoukridléa
opaskovd zapona. V obou Zenskych hrobech byly nalezeny jen
spondylové koralky, vzdy po ttrech kusech (tab. 1). V hrobech

déti nebyly na tomto pohtebisti spondylové ozdoby nalezeny.

Spondylus gaederopus
=
=
()
ARE
< _ )
! ! E |2 E
7 n =
>O >O 2] E o
> > N S| 4
NS 3 g ] 2
g N N & < Y
S o N =zl 2| 3
8] =y ~ | 3|7 21373
N > Q| 8 > | 5 | 9 =2
3 1) 5 4 ] [ 3 > o ~
> o N my A —] N =) >
2 = \> o, O ry N N, g
7 Sl 2| Nl 2|glg|l=slAB| =242
g 2|8 || El S| S| EIE|IS || ®
o - | 2 > SN RN N Sl 8| © < = | o
=} S R o =) [= e S ] Ra) S =
EUR EIN|Z2 | & | 2| o> 8| %] 2
El=2lx|s|le|E|E| 23|28 |E|%|2|¢%
. S E|B|IE|El2| &l 2|8 E5SS%E
p= S|2| 5|2 5|22 2|5 4%|%8|2|e| 2z
© (] © S < >3 >>\ 8 3] Q 4 = -~ - [=) ﬁ
e SO S > | 8 | © 5] Z = > 2| w 5] ol el 3 [5)
an > 2| A Z2 | O | H |V | H|H|A|N]|Z |2 |2 ]|R—=]O0
Muzi
2 50 (?) 1 1 2
8 50-60 1 1
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39 | 40-50 (muz?) 1 1
58 40-50 1 1 2%
Zeny
6 50 3 3
70 | 30-40 (zena?) 3 3

Tab. 1. Vyskyt spondylovych ozdob v muZskych, Zenskych a détskych hrobech
na pohtebisti v Nitfe (podle: Pavuk 1972, 74-75).

% J. Pavuk (1972, 14, 74) uvadi v popisu hrobu pouze jeden zavések, avdak
v tabulce hrobového inventar¥e uvadi zavésky dva.
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35 40-50 1 1 2
39 | 40-50 (muz?) 1 1
58 40-50 1 1 1 1 1 1 6
Zeny
6 50 1 3 4
70 | 30-40 (zena?) 1 3 4

Tab. 2. Prehled milodar® v hrobech se spondylovymi Sperky na pohtebisti
v Nit¥e (podle: Pavuk 1972, T74-75).




V.2. Pohrebisté ve Vedrovicich:

Obec Vedrovice®’ (okr. Znojmo) lezi 40 km od Brna
v blizkosti  Moravského  Krumlova. Zapadni hranice jejiho
katastru tvot*i pahorkatina Krumlovsky les, =ze které wvybihaji
pocetné sprasové htbety. Jeden =z téchto htbetd rozdéluje
silnice vedouci z Vedrovic do Moravského Krumlova na dvé polni
trati - severni ,Sirokd u lesa“ (n&kdy také nazyvanad ,Na

Sirokych u lipy"“) a jizZzni ,Za Dvorem“ (v minulosti uvadéna pod

nadzvem ,Do6filka").

Mapa 4. Vedrovice, okr. Znojmo. Situac¢ni plének lokality (podle:
Ondrus 2002, 9).

V trati ,Sirokd u lesa“ byly prvni vyzkumy provadény Jjiz
ve druhé poloviné 19. stol., béhem kterych bylo prokopéno
minimédlné 12 hrobt. Dalsich 8 neolitickych kostrovych hrobt
bylo prozkoumano v byvalé Vinklerové cihelné, ktera je od roku

1960 zasypana a patri jiz do traté ,Za Dvorem“. Vyzkumy zde

*9 Roku 1960 byly Vedrovice spojeny s osadou Zabrdovice v jednu obec.



provad&l roku 1910 - 1911 Frantidek Cerny (Ondrus 2002, 9-12).

Novodobé vyzkumy kostrového pohtebisté 2z kultury s linedrni

keramikou pak byly provedeny Moravskym muzeem (dnesni
Moravské zemské muzeum) v letech 1975 - 1982 pod vedenim V.
Ondruse.

Na pohtrebisti ,Sirokd u lesa“ bylo celkem identifikovano
96 hrobtu, z &eho? 11 bylo prazdnych’®, 29 bylo vice &i méné
poSkozeno orbou a tedy jen 56 hrobd bylo v dob¥e zachovalém
stavu.

Antropologicky se podarilo wurc¢it 81 pohrbua: 37 Dbylo
zenskych, 25 muzZzskych a 19 détskych.

Z celkového poctu 85 hodnotitelnych hrobu bylo
spondylovymi ozdobami vybaveno 25 pohtbt, tj. 29,41 %. Celkem
se z poh¥ebist& na ,Siroké u lesa“ zachovalo 137 spondylovych
Sperkli. Ty se mimo jiné vyskytovaly, aZ na jednu vyjimku, také
ve vSech hrobech, které lze klasifikovat jako ,bohaté“’!. Té&ch
bylo na tomto pohtebisti celkem 7, z ¢ehoz Sest z nich pattilo
dospélym muzim ve véku 30 - 50 let a jeden ditéti (4 - 5 let).
V téchto hrobech se spondylové ozdoby vétsinou vyskytovaly ve
vétsim poctu: naramek, zavésky, Jjednotlivé kordlky a ve
¢tytech prtripadech také uplné nédhrdelniky sloZené =z koréalku.
Nejhonosnéjs$i spondylovy Sperk - ,medailon™ - se v3ak v Zadném
z téchto ,bohatych"“ hrobl nevyskytl.

Nejcastéji se spondylové ozdoby vyskytovaly v Zenskych
hrobech (z 37 wve 13 hrobech), dale pak u muzd (z 25 v 8
hrobech) a nejméné u déti (z 19 wve 4 hrobech). V muzskych
hrobech to byly nejruznéjsi druhy zaveésku, naramek,
,medailon™, Jednotlivé koralky, ale také celé nédhrdelniky.
V Zenskych hrobech byly nalezeny  predevsSim obloukovité

zavésky, koradlky a dokonce také jeden ,medailon“. V détskych

°® Jedna se o hroby vykopané v 19. a zadatkem 20. stol. archeology-amatéry.
°l Takto V. Podborsky (2002, 228) klasifikuje vS8echny hroby, které
obsahovaly 10 a vice milodar®i. AZ na jednu vyjimku v nich byl jeden kamenny
kopytovity klin, ve v3ech ptipadech alesponl jeden rohovcovy Stipany
artefakt a jak jiz bylo uvedeno, tak aZz na jednu vyjimku také spondylové
ozdoby.



hrobech pak aZ na Jjednu vyjimku (trojthelnikovity zavések)
pouze kordlky, které v jednom pripadé tvorily nédhrdelnik (tab.

3).
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Graf 2. Procentudlni vyskyt spondylovych ozdob v Zenskych, muZskych a
détskych hrobech ve Vedrovicich.

V trati ,Za Dvorem™ bylo odkryto 8 hrobt 1lidu s LnK a
spondylové ozdoby obsahovalo 5 z nich, tj. 62,5 %. Podle V.
Podborského (2002a, 228) se ale Jjednd o netypicky fragment

pohtebidté a uvedené Udaje tak nejsou reprezentativni.
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15 | 40-50 1 1 1 1/16 (+1) 19
19 | 30-40 1 1/23 24
36 | 40-50 1 2 3
46 | cca40 1 1 2
54 | 30-40 2 2
69 | 40-50 1/11 (+7) 10 | 21
70 | cca50 | 1 1/19 20
79 | 30-40 1 1
Zeny
14 | dosp. 1 1
42 | cca40 2 2
62 | dosp. 1 1
72 | 40-50 1 1
75 | 30-40 1 1
81 | 20-30 1 1
83 | cca 60 4
86 | ccal30 | 1 1 1 3
90 | dosp. 1 1
91 | 25-30 2 2
93 | 20-30 1 1
100 | cca 30 1 2 3
102 | 40-45 1 1
Déti
39 4-5 1/11 11
78 7-8 1 1
95 ? 1 1
96 3-4 1 1
Antropologicky neuréeno
es | 2 [ [ [ [ [ [ [ | L | [t ]
Tab. 3. Vyskyt spondylovych ozdob v muZskych, Zenskych a détskych hrobech
na poh¥ebiiti ve Vedrovicich v trati ,Sirokd u lesa“ (podle: Podborsky

2002b, 238-239).




Spondylové ozdoby
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19 30-40 |2 4 1 1/23 1 | 32
36 40-50 |2 1 1 1 2 7
46 cca 40 1 15| 1 1 1 19
54 30-40 |1 1 1 2 5
69 40-50 |5 1 2 2 1 1/11(+7) | 10 | 7 | 39
70 ccad0 |1 1 1/19 21
79 30-40 |1 1 8 1 1 12
Zeny
14 dosp. 1 1 1 3
42 cca 40 2 2
62 dosp. |1 1 1 3
72 40-50 |2 1 1 4
75 30-40 1 1
20-30
81 (+plod) 2 2 1 5
83 cca60 |1 2 4 7
86 ccal3l |1 1 1 1 1 5
90 dosp. 2 1 3
91 25-30 |2 3 2 7
20-30
93 (+plod) 1 1
100 ccal30 |1 1 2 4
102 40-45 1 1
Déti
39 4-5 1 8 1/11 20
78 7-8 1 1 2
95 ? 1 1
96 34 1 1
Hroby vykopané v 19. stol. (antropologicky neuréeny)
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Tab. 4. Pfrehled milodard v hrobech se spondylovymi Sperky na poh¥ebisti
Vedrovice - ,Sirokd u lesa“ (podle: Podborsky 2002c, 306-307).
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Graf 3. Srovnani pocltu Zenskych, muzZzskych a détskych hrobt s vybavou
spondylovych ozdob v Nitf¥e a ve Vedrovicich.

V grafu 3. Jje patrny znac¢ny rozdil v poctu Zenskych a
détskych hrobt s vybavou spondylovych Sperkt v Nitfe a ve
Vedrovicich, v trati ,Sirokd u lesa“. Shoduje se pouze podet
muzskych hrobd s témito milodary. Jak Jjsem tedy JjiZz drive
uvedla, je zrejmé, Ze spondylové ozdoby nemizZeme povazovat za
prevaziné Zenské symboly, jak se domniva Séfériadeés (2000, 429),
nebot jednotlivad pohtebisté jsou specifickéa.

Vék a pohlavi zemtelych pohfbenych se spondylovymi Sperky
se tedy na obou pohtebistich 1i8i. V tab. 2 a 4 v8ak vidime
jasnou shodu v ostatnich milodarech v hrobech se spondylovymi
ozdobami. To je patrné zejména v muzZskych hrobech, ve kterych
byla spolu se spondyly nalezena ve vétd3iné pripadd také
keramika, ale hlavné kopytovité kliny a 3Stipand industrie
(ddle jen SI). V pripad& nitranského pohfebidt& se jednd pouze
o kopytovité kliny, SI se v té&chto hrobech vyskytla jen
ojedinéle. Milodary v Zenskych hrobech se spondyly byly ve
Vedrovicich podobné Jjako v téch muzskych. S vyjimkou
kopytovitych klint, které jsou vyhradné muzskym symbolem, se

v nich ve vé&t3in& pripadd objevovala keramika a SI. V NitF¥e se



pak jednalo pouze o keramiku. Spondylové ozdoby v détskych
hrobech byly nalezeny Jjen ve Vedrovicich a aZ na jednu vyjimku
se jednd o jediné milodary v nich uloZené. Tou jednou vyJjimkou
je hrob ¢. 39, jehoz vybavu V. Podborsky (2002a, 228) klasifi-
kuje Jjako ,bohatou“. Kromé spondylového nahrdelniku obsahoval

také jednu keramickou naddobu a 8 kusu SI.



VI. KATALOG NALEZIST SPONDYLOVYCH SPERKU V CESKE
REPUBLICE:

VI.1. Cechy:

Byst¥ice u Kadané (okr. Chomutov) (obr. 8-9): Bez nélezovych

okolnosti. A. Stocky (1926, tab. XLIX) zobrazuje dvé
dvouktridlé opaskové zapony, 9 dlouhych valcovitych koralkuy,
cely néramek a ¢ast dalsiho a Jjeden neurc¢itelny =zlomek.
Dvouktridld opaskova =zapona ma k¥ridové bilou, misty =zaZloutlou
barvu. Na uzsim kridle Jjsou dva otvory. Druhd dvoukridla
opaskovd m& rovnéz kridoveé Dbilou barvu. Povrch naramku mé
kridové bilou Dbarvu. Osm celych a Jjeden =zlomek dlouhych
vadlcovitych kordlkd mé& nepravidelné hranaté ovalny prufrez.
Jejich povrch Jje vyhlazen a vylesStén, barva Sedobild. Dnes je
v Nadrodnim muzeu Vv Praze uloZeno pouze 8 koradlklt a zlomek
dalsiho, cely naramek a dvé dvoukfidlé opaskové zapony (Vencl

1959, 701; Zapotocka 1998, 179).

Drev¢ice (okr. Praha-vychod) (obr. 10): R. 1926 daroval p.

HybSa do NArodniho muzea zavések knoflikovitého tvaru se dvémi
otvory. Na vnéjsi strané vede mezi tvory mélky zlabek, ktery
na vnit¥ni strané pokracuje k okrajum. Povrch 3je hlazeny,

Sedobilé barvy (Vencl 1959, 700-701, Zapotockda 1998, 181).

Praha-Dejvice. Reiserova cihelna (obr. 11) : V détském

kostrovém hrobé byl nalezen ovalny zavések (na hrudi?) a malé
nddobka Dbombovitého tvaru, jejiz prislusnost k hrobu Je
nejistéd. Ovalny zavése mél dva otvory pod zamkem a byl vyroben
ze svrchni lastury Spondylu. Povrch je hlazeny a bélavé Sedy.
Pri dolnim okraji jsou stopy karminového zabarveni. Zavések je
ulozen v Méstském muzeu Vv Praze (Vencl 1959, 701-702;

Zapotocka 1998, 185).



Tetin (okr. Beroun) ? (obr. 12): V jeskyni ,Martina“ u

kostrového détského hrobu (?) byl kromé neékolika keramickych
nddob a Dbrousené a 3Stipané industrie, nalezen naramek ze
silnosténné morské musSle (pravdépodobné spondylu) a 5 zavéskua
ve tvaru Jjelenich  Spicéakt (grandli) ze zamkové  Casti
silnosténnych mo¥skych musli. Nalezy jsou uloZeny v depozitédri
Archeologického TUustavu Akademie v&d CR v Praze (Zdpotockd

1998, 188).

Vejvanovice (okr. Chrudim) (obr. 13-14): V kvétnu r. 1940 byl

v piskovné ,Na cCervené hurce“ poruSen détsky kostrovy hrob, u
néhoZz byla nalezena amforovitd nadobka, naramek navleceny na
ruce ditéte a nahrdelnik, ktery se sklddal z dvouktfidlého
zdvésku a 16 kordlkd a zavéskl. Dvoukridly =zavések mel
porcelanové bily, hlazeny povrch. Levé kridlo bylo odlomeno;
kromé otvoru na hrotu méd dals$i dva pary protilehlych otvord na
okrajich lomu. Naramek byl ovalného tvaru, lesténého,
porcelanoveée bilého povrchu. Nahrdelnik se skléada z 10
valcovitych koralkt, nepravidelné kruhovitého praftezu,
kratkého koralku S prurezem zaobleného trojuhelniku,
kotoucovitého koralku, dvou plochych =zavéskdl a dvou zavésku
nepravidelného tvaru. Kordlky maji vyhlazeny  povrch a
Sedobilou barvu. VSechny nalezy jsou uloZeny v Okresnim muzeu

v Chrudimi (Vencl 1959, 702; Zapotocka 1998, 190).



VI.2. Morava:

Bluc¢ina (okr. Brno-vychod) ?: v trojhrobé na sidlisti 1lidu

s LnK Dbyly nalezeny valeckovité kordlky =z morskych musli
(pravdépodobné ze Spondylu). Misto wulozZeni neni uvedeno.

(Vencl 1959, 7006).

DZbanice (okr. Znojmo) 7 v hromadném hrobu kultury

s malovanou keramikou byl nalezen pravdépodobné spondylovy
nahrdelnik. Stejné Jjako u pfedchozi 1lokality neni uvedeno

misto uloZeni nélezu (Vencl 1959, 700).

Mist¥in (okr. Hodonin): V kostrovém hrobu byla nalezena

kulovitéd nédobka, kopytovity klin, klenutd motyka, pazourkové
Skrabadlo, drtidlo a koradlek ze Spondylu. UloZeno v Moravském

zemském muzeu v Brné (Vencl 1959, 703).

Moravsky Krumlov (okr. Znojmo) (obr. 15-16): Z poruSenych

hrobt lidu s LnK: 1) a) dva spondylové naramky béloSedé barvy.
b) Sest Sedobilych koralkli, jeden valcovity koralek, majici na
kazdém konci vzdy Jjeden Sikmy otvor, zlomek obloukovitého
zavésku s otvorem na uZsim konci. VSe wuloZeno v Moravském
zemském muzeu v Brné.

2) z hrobt LnK pravdépodobné pochazi 24 nepravidelné
valcovitych koralkt, dva diskovité, dva nepravidelné
soudkovité a dva valcovité kordlky (uloZeno v muzeu Hollabrunn
524) .

3) v kostrovém hrobu byly nalezeny 4 nadobky, u nohou drtidlo
a na krku nédhrdelnik skladajici se z 11 koralkd a ovalného
zadveésku se dvémi otvory. Ovalny zavések md mlécné bilou barvu.
Jeden z puvodnich dvou otvorud byl po del$im noSeni vylomen, a
proto byl bliZe ke stredu vyvrtan otvor tfeti. VSech jedenact
vadlcovitych kordlklli mé& nepravidelné kruhovy prutrez a Dbilou

barvu. UlozZzeno v Narodnim muzeu v Praze.



4) z kostrovych hrobti z Moravského Krumlova nebo jeho okoli
pochédzi: a) dlouhy valcovity kordlek. b) obloukovity zavések
s koénickym otvorem na uzsSim konci, bilé barvy. c¢) zavések
tvaru valcovitého koralku. d) 173 kréatkych, véalcovitych
kordlkl hlazeného povrchu a mléc¢né bilé barvy. e) 58 podobnych
koralktt. Délka 2-8 mm. f) 8 podobnych koralkt. g) 140
provrtanych ulit plzG. UloZeno v Narodnim muzeu v Praze (Vencl

1959, 703-704).

PrStice (okr. Brno-venkov): Roku 1923 byla nalezena kostra

skrc¢ence s lahvovitou nédobkou, miskou ve sttepech a s koralky
ze Spondyld. V depositari MZM byly v krabici nesouci napis
Pr3tice nalezeny také neinventované stfepy z kultury s linedr-
ni keramikou a obloukovitd zavések s otvorem na uzs$im konci,

bilé barvy (Vencl 1959, 704).

Prerov-Predmosti (okr. Pferov): Roku 1971 byla pf¥fi zachranném

vyzkumu v Prerové-Predmostli objevena skréend kostra ditéte,
pred kterou 1lezZzel obloukovity =zavések s otvorem v jednom
z ramen, na predlokti Dbyl navleden naramek a mezi Zebry
valcovity korédlek. Vsechny ozdoby byly vyrobeny =z lastur
Spondylt. Nalezy Jjsou ulozZzeny ve Vlastivédném ustavu v Preroveé

(Jaskova 1971, 28).

Vedrovice (okr. Znojmo) (obr. 17-21): Béhem novodobého wvyzkumu

provadéného Moravskym muzeem Vv letech 1975-1982 bylo v trati
,Sirokd u lesa™ nalezeno celkem 137 kust spondylovych ozdob (2
medailony, 1 néaramek, 15 zavéskd a 119 koralkd, =z nichZz 88
bylo souc¢asti 5 nédhrdelnikd a zbylych 31 Dbylo nalezeno
jednotlivé) . Dale byl jeden medailon a dva naramky nalezen pti
sbérech. Z trati ,Za dvorem“™ pochéazi 57 kust (1 medailon, 2
naramky, 11 z4avéskl a 43 koralkda, z nichZz 11 bylo soucCasti

jednoho n&hrdelniku, 30 soucédsti jedné ozdoby hlavy a 2 byly



nalezeny Jjednotlivé). Podrobnéjsi popis vs3ech spondylovych

ozdob viz Ondrus 2002, 21-100.

Zabrdovice (obec  Vedrovice, okr. Znojmo) (obr. 22-25):

Z poru$enych hrobu lidu s LnK:

1) a) 15 véalcovitych kordlkda, 14 =zkorodovanych kordlka a
knoflikovity zavések c¢tvercovitého tvaru se dvémi otvory. b) 8
vadlcovitych a soudeckovitych koralkt, 1 valcovity koralek se
Sikmym otvorem na obou koncich, 16 zkorodovanych koralka. c)
17 lesténych kordlkd, =z nichZ nékteré maji oble <¢&tyrhranny
prufez a ostatni Jjsou valcovité a plochy knoflikovity zavések
béloSedé Dbarvy. d) 1 dlouhy valcovity koralek. e) maly
koradlek, wvalcovity koralek, soudkovity kordlek a dva silné
valcovité kordlky. f) obloukovity zavések s otvorem na uzZsim
konci, dlouhy véalcovity kordlek a 17 valcovitych koralkua. gqg)
90 kotoucovitych a valcovitych koréalku.

2) podlouhly valecek z musSle vyfezany a provrtany
(pravdépodobné ze Spondylu).

3) dvoukridly zavések vyrobeny ze svrchni lastury Spondylu,
Sedobilé barvy. Kromé zbytku otvoru na hrotu levého k¥idla, ma
dva protilehlé pary otvort. Knoflikovity z&vések bochnic-
kovitého prarezu se dvémi otvory. Terc¢ik s vylomenym pravym
otvorem, pod nimz byl vyvrtan novy. Povrch mé& bélosedou barvu.
Obloukovity zavések se dvémi otvory, beéloSeda barva, vyhlazeny
povrch. 15 valcovitych kordlkd nepravidelné kruhového prtrezu,
béloSedé Dbarvy a hlazeného povrchu, Vsechny nélezy ze
Zadbrdovic jsou uloZeny v Moravském zemském muzeu v Brné (Vencl

1959, 704-706) .



B - nalezidté se spondylovymi 3Sperky

- nalezisté pravdépodobné se spondylovymi Sperky

Mapa 5. Mapa roz3i¥eni spondylovych ozdob v Ceské republice.



ZAVER :

Na =z&vér této prace mohu Ffici, Zze se mi podarilo
shromazdit vesSkeré doposud zndmé poznatky o mlzich rodu
Spondylus a predevsim o Spercich 2z nich vyrébénych. Diky
prostudovdni  mné dostupné literatury a porovnani dvou
pohtebist (Vedrovice na Moravé a Nitra na zéapadnim Slovensku),
na nichz bylo nalezeno nejvétsi mnozstvi spondylovych ozdob
na tomto uzemi, a které bylo mozno tomuto srovnani podrobit
diky velice kvalitnimu zpracovani, Jjsem mohla uvést na pravou
miru nékteré omyly, kterych se dle mého nazoru dopustili
néktetri badatelé a zjistit, jakého pohlavi a véku byli jejich
nositelé, respektive do kterych hrobt byly pridavany

nejcastéji a spolec¢né s jakymi druhy dal$Sich milodart.
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Obr. 2. 1 - Zakladni morfologie misek mlZe Spondylus gaederopus Linné. A -
vnéjsi povrch levé misky. B - wvnitfni povrch levé misky (podle: HIadilova
2002, 258).

2 - Svrchni miska recentniho Spondylus gaederopus =z Adriatické oblasti
(podle: Todorova 2002, 180).



Obr. 3. Zakladni typy spondylovych ozdob =z pohtebist 1lidu s LnK. 1-4
koralky, 5-15 =zavésky, 16 dvouktridléd opaskovd zéapona, 17 ,medailon™, 18-
ndramek, 19-ndhrdelnik (podle: Podborsky 2002b, 241).



Obr. 4. Spondylové ,medailony" stredoevropského (1-3) a karpatského (4-7)
typu. 1,3 - Aiterhofen-Odmiihle, Bavorsko. 2 - Mangolding, Bavorsko. 4-7 -
Battonya, Kom. Békés, vychodni Madarsko (podle: Podborsky 2002b, 242).



Obr. 5. Rekonstrukce zavéSeni ,medailonu® na 3&nGr¥e kolem pasu (podle:
Podborsky 2002b, 243).



Obr. 6. Dvoukt¥idlé opaskové =zapony. 1 - Vedrovice, Morava. 2-6 -
Aiterhofen-Odmiihle, Bavorsko. 7 - Mangolding, Bavorsko. 8 - Vejvanovice,
Cechy. 9 - Byst¥ice, Cechy (podle: Podborsky 2002b, 244).



Obr. 7. Rekonstrukce funkce dvouktidlé opaskové zapony (podle: Podborsky
2002b, 245).
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Obr. 9. Spondylové ozdoby z Bystfice u Kadané (okr. Chomutov) (podle: Vencl
1959, 680).



Obr. 10. Knoflikovity zavések z Dreviic (okr. Praha - vychod) (podle:
Vencl 1959, 713; 2 - Zapotockda 1998, tab. 1).



Obr. 11. Ovélny zavések 2z détského hrobu v Praze-Dejvicich, =z Reiserovy
cihelny (podle: 1 - Vencl 1959, 679; 2 - Zdpotockda 1998, tab. 19).



Obr. 12. Pravdépodobné spondylové Sperky =z Tetina (okr. Beroun) (podle:
Zapotockda 1998, tab. 24).



Obr. 13. Spondylové Sperky z Vejvanovic (okr. Chrudim) (podle: Zdpotocka
1998, tab. 31).



Obr. 14. Spondylové Sperky z Vejvanovic (okr. Chrudim) (podle: Vencl 1959,
679) .



Obr. 15. Spondylové Sperky z Moravského Krumlova (okr. Znojmo) (podle: 1-3
- Tichy 1962, 253; 4 - Skutil 1941, 27).



Obr. 16. S8perky ze Spondylt a Jjinych mlZd 2z Moravského Krumlova (okr.
Znojmo) (podle: Vencl 1959, 714).



Obr. 17. Spondylové Sperky =z Vedrovic (okr. Znojmo), =z hrobt v trati
,Sirokd u lesa“ (&. 1-3,5) a ,Za Dvorem™ (&. 4) - 1lic a rub. 1 -
ndhrdelnik. 2-5 - ,medailony“ (podle: Podborsky a kol. 2002, 142, tab.
XITI).



Obr. 18. Mramorové (¢. 1,4) a spondylové (ostatni) Sperky z Vedrovic (okr.
Znojmo), z hrob® v trati ,Sirokd u lesa“ (&. 1-5) a ,Za Dvorem“™ (&. 6,7)
lic a rub. 1,4 - tercovité zavésky. 2,3 - soudkovité koralky. 5-7 - néaramky

(podle: Podborsky a kol. 2002, 143, tab. XIII).



Obr. 19. Spondylové zavésky z Vedrovic (okr. Znojmo), z pohtebisté v trati
,S5irokd u lesa“ (podle: Podborsky a kol. 2002, 144, tab. XIV).



Obr. 20. 1 - Spondylové nédhrdelniky z Vedrovic (okr. Znojmo), z pohtrebisté
v trati ,Sirokd u lesa“.

2 - Ozdoby z Vedrovic (okr. Znojmo), z pohfebidt& v trati ,Sirokd u lesa“.
1 - Jjelenni grandle. 2-5 - spondylové koréalky. 6-7 - spondylové
ndhrdelniky.

(podle: Podborsky a kol. 2002, 145, tab. XV, XVI)



Obr. 21. 1 - O0Ozdoby =z Vedrovic (okr. Znojmo), 2z poh¥ebisté v trati ,Za
Dvorem“. 1 - Spondylovy lunicovity zavések. 2 - 8ndry provrtanych ulit
brichonozce Lithoglyphus naticoides.

2 - Ozdoby z Vedrovic (okr. Znojmo), z pohtebisté v trati ,Za Dvorem“. 1,2
- SnGry provrtanych ulit DbtrichonoZce Lithoglyphus naticoides. 3 -

spondylové zavésky a kordlky.
(podle: Podborsky a kol. 2002, 146, tab. XVII, XVIII)



Obr. 22.

Spondylové koradlky a ndhrdelniky z pohtebisté v Zabrdovicich
Vedrovice, okr.

Znojmo)
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Skutil 1941,

27,

30,

31).
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Obr. 23. Spondylové ozdoby =ze Zabrdovic (obec Vedrovice, okr. Znojmo)
(podle: 1-3 - Skutil 1941, 26. 4 - Tichy 1962, 253).



Obr. 24. Spondylové ozdoby =ze Zabrdovic (obec Vedrovice, okr. Znojmo)
(podle: Vencl 1959, 713).
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Obr. 25. Spondylové ozdoby =ze Zabrdovic (obec Vedrovice, okr. Znojmo)
(podle: Podborsky a kol. 2002, 147, tab. XIX).



Obr. 26. Spondylové kordlky a zavések z Nitry (podle: Pavuk 1972, 57).



Obr. 27. Spondylovy =zavések a dvoukridld opaskovad zapona z Nitry (podle:
Pavuk 1972, 58).



