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AKktualnost (novost) tématu:

ale standardné se v praxi orgdni Cinnych v trestnim fizeni vyskytuje. Jeji meritorni zpracovani
v odborné literatute je urcité nedostatecné, takze zpracovani této problematiky v diplomové praci se
proto jevi jako bezesporu potitebné, zadouci a tedy aktualni. Zvlasté cenné je pak srovnani s pravni
upravou v USA, které mlze byt pro dalSi vyvoj legislativy ¢i pfinejmenSim interpretani praxe
inspirujici.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

Téma nebezpecného vyhrozovani je pfiméfené narocné na zvladnuti teoretickych zékladd oboru
trestnitho prava hmotného, protoZze rozbor zkoumaného deliktu vyZaduje velmi dobrou znalost
obecnych institutt zakladi trestni odpovédnosti. Nemalé naroky pak rovnéZz pfinasi studium, rozbor a
zpracovani judikatury a rovnéz odborné literatury, protoze je tfeba vesmés peclivé Cerpat z obecnéji
orientovanych praci. U zahrani¢nich pramenti k tomu pak ptistupuje nutnost jazykové kvalifikace
diplomanta. Analyticko-syntetickd metoda, resp. zc¢asti metoda pravni komparace, které byly v praci
pouzity, pln€ odpovidaji pfedmétu prace a vyty¢enym cilim.

Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomant zcela spravn€¢ vychazi nejprve ze systematického zarazeni zkoumaného trestného Cinu
v trestnim zakoniku. Na to pak navazuje pomérn¢ podrobnym rozborem jednotlivych zakonnych
znakl, véetné znakl kvalifika¢nich. Logicky teprve po tomto rozboru pfistupuje k feSeni vztahi
k jinym (souvisejicim) ustanovenim trestniho zakona a ke srovnani se zvolenou zahrani¢ni Gpravou.
Provedené rozbory pak logicky usti v zavéru prace v hodnotici soudy a v navrhy de lege ferenda.
Systematické ¢lenéni prace je tedy logické a plné¢ diivodné.




4. Vyjadreni k praci
Praci lze celkové hodnotit rozhodné jako zdafilou. Diplomant prokazal skutecné hlubokou znalost
zvolené problematiky a jejich SirSich souvislosti, v€etné jejiho zpracovani v odborné literatuie a
zejména v judikatufe. Vyzdvihnout tfeba velmi dobrou praci s literaturou a s dalSimi prameny, jez
diplomant sice hojné vyuziva, avSak Cini tak samostatnym a v zdsad¢ tviiréim zplisobem. Zvlaste
kladné tfeba posuzovat kapitolu vénovanou komparaci s tipravou v USA, kteréd je zpracovdna velmi
peclivé a prehledné a je urcité piinosna i pro odborného ctenafe. V neposledni fadé tieba kladné
hodnotit pékné formula¢ni a vyjadiovaci schopnosti diplomanta a vystizné formulovana stanoviska a
navrhy de lege ferenda, byt n€které z nich jsou diskusni.

5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace byl splnén velmi dobfe.

Samostatnost pti zpracovani tématu véetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Diplomant sice hojné vyuziva literarni prameny a
judikaturu, avsak ¢ini tak samostatnym a tviréim
zpusobem. Samostatny piistup je pak zcela zfejmy
v partijim vénovanym komparaci. Veskeré zdroje,
citace i odkazy jsou disledné vyznacovany.

Logicka stavba prace

Prace ma logickou strukturu po¢inaje vymezenim
zakonnych znakd zékladni i kvalifikované skutkové
podstaty, pies rozbor vztahti k jinym ustanovenim a
pres komparaci se zvolenou tipravou zahrani¢ni az
po vystizné formulovani zavért a ndvrhi de lege
ferenda.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢nych zdroju)
véetn¢ citaci

Velmi dobra fruktifikace poznatkti z literarnich
prament a z judikatury. V nemalé mife jsou
zastoupeny i zahrani¢ni prameny. Veskeré zdroje,
citace i odkazy jsou dusledné vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu
k tématu)

Hloubka provedeného rozboru zkoumané
problematiky odpovida zaméfeni a cilim prace.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Z formalniho pohledu je text prace zpracovan velmi
dobfe.

Tabulky jsou zpracovany peclivé a maji velmi
dobrou vypovidaci hodnotu.

Jazykové a stylistickd tiroven

Jazykova a stylisticka troveil zpracovani je vyborna.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen

Vyborné.

Otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Z jakého hlediska by méla byt posuzovana
zpusobilost vyhrizky vzbudit divodnou obavu,
resp. které skute¢nosti by pii tom mély byt
brany do tivahy.
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