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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace X L] L] L]

1.2 | Technika prace L] X ] L]

L0

1.3 | Struktura prace Y L] ] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Metodika byla oproti tezim upravena, avsak pro vyslednou praci prospéSnym zptisobem. Navic bylo vyuzito jeste
dotazovani predstavitelti redakci.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroved zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

wliollellelle!

2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V prvé fad€ je nezbytné podotknout, Ze role vedouciho prace piechdzi v tomto posudku spise do ulohy druhého
oponenta. Témét finalni podoba textu mu totiz byla dorucena ze strany autorky ke zhlédnuti az 28. prosince
2018, tedy nikoliv s tfitydennim ptedstihem pfed terminem odevzdani, proto jiz nemél moznost z téchto ¢asovych
duvodu vysledek ovlivnit. Pfedchazejici, a to velmi rozpracovanou, verzi dostal k dispozici uz 21. dubna 2018,
od té doby neprobé&hla zadna konzultace. Co se obsahu tyce, teoreticka pasaz se zbytecné podrobn¢ zabyva
historickymi aspekty a vénuje se az pfili§ pfedstaveni zkoumanych tituld. Metodika (nikoliv metodologie,

jak je kapitola nespravn€ nazvana) byla sestavena tak, aby napomohla k dosazeni vyzkumného cile,

ovSem otazkou ziistava, jak senzitivné postihovala skutecnost, Ze online zpravodajské obsahy velmi ¢asto béhem
doby, kdy jsou na serveru dostupné, prochazeji raznymi aktualizacemi, doplnénimi, Gpravami ¢i opravami.

Nad ramec tezi bylo pfistoupeno jesté k dotazovani predstavitelt redakci, avSak vysledky, jez ptineslo

a které jsou jisté pfinejmensim zajimavé, mohly byt vyuzity ve veétsi mife pii zasazovani poznatki z kvantitativni
analyzy do SirSiho kontextu. Vyzkumny materidl pochazi jiz z roku 2015, jak je uvedeno uz v anotaci, coz ubira
predlozenym zjiSténim na jejich aktudlnosti.



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéri D
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru C
3.3 | Funk¢nost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu E
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté E

bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGivodnéni v piipad¢ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka trovein prace (pokud je opakované poruSovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava D

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ve vykladu je mozno narazit na pasaze, jez uz jsou mezi témi, ktefi pisobi v oborovém diskursu, v§eobecné
znamé, ale presto by si zasluhovaly odkaz do zdrojové literatury, naptiklad pojednéni o ¢tyfech vyzkumnych
pilifich na s. 4. Zavéry mohly byt vice zasazeny do kontextu aktualnich vyvojovych trendti médii

a s nimi souvisejiciho aktudlniho vyvoje zurnalistického paradigmatu obecné, piipadné novinarské profese
nebo semiprofese véetné prislusnych rutin konkrétné, a to s vét§im dirazem na informace z provedeného
dotazovani. Zavery pusobi spise jako souhrnny popis vysledkt kvantitativni analyzy. Pfipominky je nutné
sméfovat také k pozndmkovému aparatu. U nekterych odkazil jsou nadbyteéné uvadéna pracovisté autort,
takze by se mohlo zdat, ze ptivodci pfislusnych tituld jsou dokonce celé univerzity. V hypertextovych odkazech
zustalo formatovani obvyklé pro digitalni dokumenty (modra barva a podtrZeni). Nékteré poznamky pod ¢arou
se nachazeji az na dalsi stran€, nez je na né¢ odkazano. V seznamu literatury jsou kombinovany rtizné formaty
bibliografickych zapist. Naopak vyzdvihnout je zapotiebi jazykovou troven vystupu.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost tématu a zavéra apod.)

Studentka si zvolila velmi aktualni téma, které si urcité zaslouzilo zpracovani. Jeji vysledné dilo nabizi potvrzeni,
ze princip preklapeni obsahtl patii i v ceské medidlni krajiné k béZnym rutinnim pracovnim postuptim. Uvadi
také jeho miru, ktera ovSem nemusi jiz byt vzhledem k ro¢niku vyzkumného vzorku aktualni. Praci Ize doporucit
k obhajobé¢, avsak s ptihlédnutim k uvedenym vytkam s navrhovanou klasifikaci stupném D.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Online zpravodajské obsahy prochézeji velmi ¢asto béhem doby, kdy jsou na serveru dostupné, riznymi
aktualizacemi, doplnénimi, ipravami ¢i opravami. Ptiblizila byste, jakym zptisobem jste toto ve svém
vyzkumu zohlednovala?

5.2 Analyzovala jste vzorek z roku 2015. Bylo by mozno piedpokladat, Ze preklapéni se nyni vyuziva
v totozné, v mensi, ¢i naopak ve vEtsi mife? Pro¢?

5.3

54

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocen)

A (vyborng¢) [1] B[] c¢[]J X E[] F (nedoporucuji k obhajob¢) []
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

15. ledna 2019 PhDr. Jan JIRKU, Ph.D.

Datum: Podpis: ...ovveiiii




Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusSné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




