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1. Aktualnost (novost) tématu:

Volbu zvoleného tématu Ize aprobovat. Nejde sice o téma nové, nicméné aktudlni, které se
spolu se zménami v oblasti insolvenéniho prava a jeho zakonné Upravy neustale vyviji a
prinasi tak i nové diskusni otazky a naméty de lege ferenda. To muze diplomova prace dobie
reflektovat a k feSeni novych &i staronovych otazek pfispét (napf. v souvislosti s otdzkou
schvaleni oddluzeni fyzické osoby podnikatele, spoleéného navrhu manzell na povoleni
oddluzeni, otazkou Uhrady vyzivného v pfipadé, kdy je podan spole¢ny navrh a manzelstvi je
rozvedeno, nebo poctivého zaméru dluznika aj.). Lze shrnout, Ze oddluZzeni je dnes
nejCastéjSim zpusobem feSeni Upadku dluznika, zarover se jedna o oblast velmi rychle se
vyvijejici a utvarena pfedevsim judikaturou.

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

Téma je mozné hodnotit jako stfedné narocné. To se odviji jednak od zvoleni analyzy
problematiky jednoho ze zakladnich zpusobu feseni Upadku dluznika - fyzické osoby, na
druhou stranu je narocnost podtrzena zménami pravni Upravy (zejména po provedené
novelizaci insolvenéniho zakona, ke kterému naposledy doSlo zakonem ¢&. 307/2018 Sb.). S
tématem sice naroCnym jak z pohledu teoretickych znalosti, vstupnich Udajd, tak jejich
zpracovani a pouzitych metod prace, se diplomantka vyporadala v celku zdarné.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Po formalni strance prace spliuje pozadavky, které jsou na tento druh praci kladeny. Prace
je po literarni strance psana odbornym jazykem. | tato stranka prace osvédcCuje autorcinu
kvalifikaci ve studovaném oboru. Jazykova a graficka uroven prace je na velmi vysoké
urovni. Co se tyCe systematiky, prace je strukturovana celkem do deseti kapitol, nepocitaje
v to Uvod a Zavér, Seznam zkratek, Seznam pouZitych pramend a oba jazykové Abstrakty.
Diplomantka pfi zpracovani prace postupovala logicky, kdyZ nejprve vymezila pojem upadku
(kap. 1., str. 3 a nasl.) a zahgjeni insolvenéniho Fizeni (kap. 2. str. 6 a nasl.) obecné, aby se
nasledné jiz vénovala tématu oddluzeni (ucinila tak od kap. 3., str. 14 viz Pfedpoklady
povoleni oddluzeni). Diplomantka neopomnéla ani otazku spoleéného oddluzeni manzelu
(kap. 9, str. 49 a nasl.), rovnéz tak polemikou nad souasnym stavem pravni Upravy
(podkap. 10.1., str. 54 a nasl.), nebo navrhy zmény upravy de lege ferenda (podkap. 10.2.,
str. 59 a nasl.). Takto zvolena struktura je spravna a obsahové vyvazena.




4. Vyjadreni k préci:

V Uvodu prace diplomantka vymezila cil své prace, kterym je komplexnim zpusobem pojmout
cely proces oddluzeni de lege lata, zhodnotit legislativni zmény pfijaté revizni a akreditacni
novelou insolvenéniho zakona a poukazat na nékteré konkrétni problémy, jez jsou
zpusobeny aplikaci dosud nedostate¢né upravenych ustanoveni zakona a nasledné jejich
nesourodym vykladem ze strany insolvenénich soudd. Tento cil byl napinén. Prace
nevykazuje zasadnich vécnych nedostatkl. Naopak, osvédCuje zajem diplomantky o
zkoumanou problematiku dopInénou o postfehy z pravni praxe. Pozitivné je tfeba hodnotit
provedenou detailnéj§i analyzu spoleéného oddluzeni manzel (kap. 9, str. 49 a nasl.),
zejména pak paséaz, kde diplomantka upozorfiuje na nedostatky pravni upravy (podkap. 9.2.,
str. 52 az 53). Zde autorka neopomnéla zasadni judikat v otdzce smrti jednoho z manzelt a
vedeného insolven&niho fizeni (viz usneseni VSPH ze dne 26. 01. 2017, sp. zn. KSHK 45
INS 9511/2014, &€.j. 2 VSPH 704/2016-B-37). Rovnéz tak uvahy de lege ferenda jsou
diplomantkou zpracovany precizné s upozornénim na nesourody vyklad ustanoveni zédkona
jednotlivymi soudy. Vysledky obsazené v praci navazuji na dostupné prameny. S ohledem na
vySe uvedené hodnotim préci diplomantky jako zdafilou a doporucuiji ji ustni obhajobé.

5. Kritéria hodnoceni préace:
- splnéni cile prace: Adekvéatni.
- logické stavba préace: Vyhovuijici.

- prace s literaturou (vyuzité cizojazycné literatury) v€etné citaci: Adekvatni, cizojazycné
zdroje nebyly vyuzity, jednoznacné pozitivné lze hodnotit rozsahlou praci s judikaturou
(celkem 53 soudnich rozhodnuti).

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Adekvatni ve vztahu ke zvolené
problematice, prace je obohacena navrhy de lege ferenda (viz kap. 10).

- Uprava préace (text, grafy, tabulky): Adekvatni, prace neobsahuje pfilohovou &ast.

- jazykové a stylisticka aroven: Adekvatni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

Necht se diplomatka blize vyjadfi k obligatornimu sepisovani a podavani insolvencnich
navrha spojenych s navrhem na povoleni oddluzeni tzv. kvalifikovanymi subjekty.

Doporuéeni / nedoporuéeni prace k obhajobé: Doporucu;ji.

Navrzeny kvalifikaéni stupen: Vyborné.

V Praze dne 10. 1. 2019

JUDr. Miroslav Sedlacek, Ph.D., LL.M.
vedouci diplomové prace



