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Jedna se o reSersni praci, jejiz druha verze byla posuzovana pro obhajobu
v podzimnim terminu 2018.

Narocnost a
formulace cilu

Cilem préce bylo cit: ,,Shrnout informace o stabilnich izotopech a dokazat,
zda jsou vérohodnym ukazatelem zdroje dusiku v daném misté"“. Cil prace je
opét chybné zafazen v informa¢né malo obsaZzném abstraktu prace.

Presentace dat

Grafické zpracovani dat je omezeno na tii obrazky. Prvni dva jsou prevzaté
z literatury. U tietiho, ktery zobrazuje data z vlastniho zpracovani, chybi
jednotky osy Y.

Logika textu a
formalni Uprava

V praci je citovano 13 Ceskych a 47 cizojazy¢nych praci z databaze WoS.
Uvodni &tyti kapitoly, prevazné Eerpajici z eskych pramentl, sice stru¢né ale
vice mén¢ spravng, shrnuji obecné informace o atmosférické depozici
obecné, poté dusiku a jeji kvantifikaci v CR a metriku izotopt dusiku.
Té&zisté prace tkvi v kapitole paté, o rozsahu 14 stran, nazvané trochu
zvlastné ,,Empiricke studie. V podkapitolach ,,VVoda“, ,,Lesy a ovzdusi“ a
,Puda, mechy a lisejniky*, autorka shrnuje informace ze studii, vyuzivajici
izotopy dusiku ve vyse uvedenych slozkach zivotného prostiedi. Kapitola
Sestd, ,,Doporuceni”, slibuje obsahovat doporuceni, ale opét se jedna spise o
vypis poznatkii a obecnych tvrzeni o méfeni atmosférické depozice dusiku

v CR, jejich vyhodach a limitech. Véta cit: ,,ReSeni sou¢asného stavu, podle
mého doporuéeni, by mohlo spocivat ve vyuziti stabilnich izotopt*“ nedava
nijaké konkrétni doporuceni co a jak by se mélo métit, abychom ziskali
ptresnéjsi informace o atmosférické depozici dusiku. Posledni kapitola,
»Zaver”, opét uvadi obecné poznatky o dilezitosti atmosférické depozice
dusiku, pfi¢emz v poslednim odstavci pak konstatuje, Ze cil prace je mozno
povaZovat za splnény. Nicméné, jaka je souvislost splnéni cile prace, kterym
by mél byt jakési doporuceni co a jak méfit, s fakty uvedenymi v paté
kapitole neni viibec jasné. Jak se tfeba v doporuceni odrazi fakta

z podkapitoly o liSejnicich?

Vlastni prinos

Je ziejmé, Ze autorka procetla dostate¢ny pocet vhodnych ¢lankd, ale jejich
hlubsi analyza je nad jeji sily takze vysledny text je povétSinou pouhy vypis
poznatku z citovanych studii.

vysledna
znamka

I pfes vyse uvedené nedostatky, prace spliiuje minimalni poZadavky kladené
na bakalaiskou praci a doporucuji jako podklad k udéleni bakalaiského
titulu.
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