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Ptedlozenou disertacni praci lze charakterizovat jako kvalitni ptispévek k diskursu o
roli Zeny ve spolecnosti, kofenech této role a proménach v Case. Na zaklad¢ podrobné analyzy
bohatého a rliznorodého jazykového materialu vypracovala doktorandka strukturovany obraz
zeny v tradi¢ni Ceské spolecnosti a predstavila stereotypy zeny, které jsou spojovany s
jednotlivymi fazemi jejiho zZivota (divka/panna, manzelka, matka, stard Zena); v nich rezonuji
pozadavky, které tradi¢ni spole¢nost na zenu kladla. Interpretace jazykovych dat vedla
k vy¢lenéni tfi hlavnich profild, které se na strukturovaném obrazu zeny podileji: vek, vzhled
a spolecenska role; svoje zavery doklada autorka ptiklady ze slovni zdsoby, zejména
z frazeologie, dale z lidovych pisni a drobnych folklornich zanrti. V tom spocivé piinos
posuzovang prace.

Teoretickym a metodologickym vychodiskem vlastniho vyzkumu je koncept
jazykového obrazu svéta v pojeti lublinské etnolingvistické skoly a jeji prazské vétve. Vztah
jazyka a mysli (dominantni v kognitivni lingvistice) etnolingvistika rozsituje o kulturni a
hodnotové rysy pfislusnikii kazdého jazykového spolecenstvi, které jsou fixovany v jazyce.
Disertacni prace Anny Christou je souc¢asti dlouhodobych etnolingvistickych vyzkumii,
jejichz vyznamnou soucasti jsou rekonstrukce fragmentii obrazu svéta ¢eskych mluvéich. Je
velmi dobfe koncipovana, tivodni kapitola zatazuje problematiku do $irSiho védniho kontextu,
vysvétluje uzivané pojmy 1 specifickou metodologii. DalSich pét kapitol je vénovano
vlastnimu vyzkumu: analyze jazykového materidlu a jeho interpretaci. Text uzavira obsahlé,
informativni shrnuti a zobecnéni ziskanych poznatki. Zvolené téma ma ze své podstaty
tendenci rozristat se do §itfky, je pfedmétem zkoumani n¢kolika obort, kromé lingvistiky je to
predevsim kulturni historie, etnologie, sociologie, pravo, ale také biologické védy. Je tieba
ocenit, ze autorce se podafilo udrzet vyklad v pfimétenych mezich, aniz by néco podstatného
pominula. Text je prehledné vystavén, vyklad je srozumitelny, doplnén ¢etnymi ptiklady
s odkazy na prameny, z nichz ¢erpala material, 1 na dnes jiz bohatou sekundérni literaturu.
Zachazeni s prameny 1 se sekundarni literaturou je zcela korektni. Drobnym nedostatkem je
nespravn¢ zapsany bibl. udaj na s. 161 a poznamka 122 s odkazem na tento ida;j: nikoli
Nekula, M. (ed.) et al., ale Karlik, P., Nekula, M., Pleskalova, J. (eds.).

Préce je obsahové¢ a mySlenkové bohatd, obraz Zeny je vypracovan velmi podrobné a
z mnoha hledisek. Vysledky analyzy ptedstavuji tradi¢ni obraz Zeny jako stereotypu — nebo
spiSe idedlu pfenaSeného po staleti z jedné generace na druhou. Ukazuje se, Ze spoleCensky



z4douci postaveni zeny bylo uzké, vychazelo z ptevladajiciho patriarchalniho modelu
uvazovani o svéte. Prave toto schéma je v interpretacich akcentovano, zivotni situace vsak
vzdy byly daleko pestiejsi. Autorka proto vénuje pozornost riznym typiim naruSeni tohoto
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rozpojeni role manzelky a matky.

Postaveni zeny v patriarchalni spole¢nosti autorku ocividné zajima a opakované
zduraziuje, ze v souladu s nim Zena byla v tradi¢ni spolecnosti trvale v podruci, svatbou
ptechézela z podruci rodict do podruci manzela; interpretuje to jako nasili, kterého se
spolecnost, resp. spolecenské normy na zen¢ dopoustély. Nabizi se otdzka, zda to neni spise
nas soucasny pohled. V tradi¢ni spole¢nosti situace nejspis nebyla tak vyhrocena, mnoh¢ Zeny
(jesteé v mezivalecném obdobi) své postaveni jako nasili nepocitovaly, dokonce byly s timto
usporadanim spokojeny; respekt k rodi¢tim byl samoziejmy, v ¢eském prostiedi byl dan
prevazujici kiest’anskou orientaci a zivot v primarni rodiné poskytoval divce i pocit bezpeci,
ktery ji za ptiznivych okolnosti pozdéji poskytoval manzel, u kterého se (jak autorka uvadi)
prototypové piedpokladal jisty stupeti Zivotni zralosti i zodpovédnost viiéi roding. Zivot
manzelky a matky a pé¢e o dim mnoho Zen naplnovaly, také postaveni venkovské hospodyné
mélo (ve srovnani s postavenim dévecky nebo jiné ndmezdni sily) jistou prestiz.

Jazykova data i autorciny interpretace svéd¢i o tom, ze obraz Zeny v tradicni
spole¢nosti je spjat s domovem; zajimalo by me¢, zda domov Ize chapat i jako sémanticky
prvek vystupujici do popiedi, tedy zda kromé uvedenych tii profilti nemuize byt soucasti
obrazu Zeny 1 profil lokalizace.

Préace zahrnuje fadu dil¢ich témat a ¢tenafi nabizi naméty k premysleni. Jadrem
stereotypu Zeny je dospéld Zena v navzajem propojenych rolich manzelky a matky, ve
srovnani s tim divka/panna a stard Zena jsou polohy periferni (s. 147). Kdybychom
postupovali v ivahéach o centru a periferii dale, vidéli bychom, Ze zejména z hlediska profilu
role/funkce je periferie relativné pestra. Jazykovy obraz svéta je, jak znamo, vybérovy. Nabizi
se otazka, co vSechno v tomto piipad¢ zlistava v pozadi. Napft. jazykovy material, ktery byl
pfedmétem analyzy a interpretaci, reflektuje venkovsky zptisob zivota, v pozadi zlstava zivot
zen ve méstech, o Slechtickych rodinach nemluvé. Vedle Zen v roli manZelek a matek (a dcer,
které patfily do rodiny a na svoji budouci roli byly pfipravovany) zily v méstskych
domaécnostech jako placené sily v riznych postavenich i dalsi Zeny, zejména chlivy, sluzky,
kuchatky, v téch bohatsich 1 hospodyné, vychovatelky, komorné ad. A samoziejmé
neprovdané starsi dcery, sestry a dal$i ptibuzné, o kterych se doktorandka zminuje. Uvedené
placené sily se vymykaly ptevladajicimu obrazu Zeny, Zivily se svou praci (pfipustme, Ze ne
vzdy dobrovolné), jejich okrajové postaveni sice nebylo ve spoleCenském Zebticku nijak
vysoko, nebylo vSak spojeno se spoleCenskou stigmatizaci, jako tomu bylo u jinych zen na
okraji spolecnosti — svobodnych matek, Zebracek nebo prostitutek.



Zavérem: Posuzovany disertacni spis ma velmi dobrou odbornou troven a ptinasi
nové poznatky. Je ziejmé, ze doktorandka o tématu hodné premyslela a k jeho vypracovani
vynalozila nemalé mnozstvi intelektudlni prace. Osvédcila dobrou orientaci v relevantni nejen
lingvistické literatuie, schopnost jak detailni prace s jazykovym materidlem, tak i vyvozovani
obecngjiich zavéra. Ctenaf tu najde mnoho podnétnych Givah o réiznych aspektech tématu.
Vyklad je vstticny ke ¢tenafi, po strance formalni je text zpracovan peclivé a obsahuje
vSechny pozadované nalezitosti (abstrakt a klicova slova v ¢estiné i anglictin€, seznam
prament a pouzité literatury, seznam zkratek).

Disertacni prace Mgr. Anny Christou spliiuje poZzadavky kladené na disertacni
prace v oboru Cesky jazyk a rada ji doporucuji k obhajobé.
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