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1 Uvod — teoreticka a metodologicka vychodiska zkoumani

V této praci rekonstruujeme tradi¢ni obraz Zeny v jazyce, a to v intencich moderni slovanské
etnolingvistiky, zv1asté jeji polské (lublinské) vétve (srov. Bartminski, 2016), jez se inspiruje
mj. napt. myslenkami W. von Humboldta o jazyku jakoZto obrazu svéta (Sprachliches Weltbild)
a o sepéti jazyka a kultury (srov. Vankova et al., 2005: 48). Prostiednictvim jazykového a
folklorniho materialu odhalujeme stereotypy, tj. slozit¢ strukturované soucasti jazykového
obrazu svéta, predstavujici schematické, idealizované obrazy spojené se zenou. Opirame se také
o poznatky dalSich humanitnich véd, zejména o ptistup kulturn¢historicky (napt. Lenderova,
2016; Lenderova et al., 2009), etnologicky (napf. Navratilova, 2004, 2012) a sociologicky
(napt. Mozny, 2006; Vodakova—Vodakova, 2003). Zkoumani tradicniho obrazu Zeny
prostfednictvim jazyka a folkloru jejich zavéry potvrzuje, a mize tak v urcitém smyslu tvofit
jejich kulturnélingvisticky protéjsek.

V disertacni praci sledujeme Zenu v jednotlivych Zivotnich etapach a rolich, od mladi az
po stéfi, od divky pres manZelku a matku az po starou zenu. Velmi plasticky se ukazuje, jak
vyznamnou ulohu hraje v jazykovém obrazu zeny zenské télo. Prirozené se spolu s odkryvanim
obrazu Zeny v jazyce dotykame i obrazu muze. Kde muz, tam i Zena (Bitt.), fiké prislovi a jisté
to plati 1 naopak — jednoho cClena lidského paru bychom tézko mohli zkoumat oddélené od
druhého. Tato prace tak vypovida mnohé i o tom, jak vypadalo vzajemné souziti Zen a muza, o
jejichrolich ¢i o tradicni roding. Soucasné odhaluje, jak se do naSeho jazyka vepsaly zkuSenosti,

normy a hodnoty tradicni spole¢nosti.

1.1 Etnolingvistika a jeji klicové pojmy: jazykovy obraz svéta a stereotyp

Tato disertacni prace nese podtitul ,.etnolingvistickd studie®. Moderni etnolingvistika je
svébytnou lingvistickou disciplinu, kterd zkouma jazyk nejen jako nastroj spolecenské
komunikace, ale také jako soucést kultury, a zdroven akcentuje jeho kognitivni dimenzi (srov.
Bartminski, 2016; Vankkova, 1999a). V soucasnosti se rozviji zejména ve slovanskych zemich
(nekdy se téz oznacuje jako slovanska etnolingvistika, srov. Bartminski, 2016), pfedev§im
v Polsku a Rusku, a v poslednich desetiletich 1 u nas (srov. Vaiikkova 1999a, 1999b, 2007b,
2010, Vankova et al. 2005 aj.).

Klicovymi pojmy moderni slovanské etnolingvistiky jsou jazykovy obraz svéta a
stereotyp (srov. Bartminski, 2016: 37). Pojem jazykovy obraz svéta oznacuje jednak

specifickou interpretaci svéta fixovanou v jazyce, jednak cely pfistup k jazyku na studium

2



tohoto fenoménu zaméteny. Tento piistup vychdzi z presvédceni, ze kazdy ptirozeny jazyk je
svébytnym obrazem svéta. Ten je uloZen v samotnych zakladech jazyka, v jeho gramatické
struktufe, ve vyznamech slov, ale i ve vyznamech, které se realizuji na urovni celych textl
(srov. Vankova, 1999a). Cilem etnolingvistického badani je pak tento obraz (zejm.
prostiednictvim zkoumani lexikdlnich jednotek, celych lexikalnich a sémantickych poli, ale
napf. i gramatickych konstrukci) odhalit a poznat mentalitu nositelit dané¢ho jazyka a kultury —
takto postuluje zdkladni kol etnolingvistiky J. Barminski (srov. Bartminski, 2016: 34).

Soucasti (jednotkou) jazykového obrazu svéta je stereotyp. Na popisu (jazykovych)
stereotyptl jakozto kulturné a jazykové ustdlenych charakteristik pfedméti ptirazovanych
k danému nazvu (srov. Barminski, 2016) je zaloZen i1 vyznamny polsky etnolingvisticky
Stownik stereotypow i symboli Iludowych. Stereotypy byvaji v bézném diskurzu mnohdy
vnimany negativn¢ jako cosi, od ¢eho je tfeba se oprostit, s ¢im je tfeba bojovat. To ovSem (v
ptipadé jazykovédného pojeti stereotypu) neni mozné, nebot’ stereotypy jsou soucdsti samotné
podstaty jazyka a jsou fixovany v zdkladech jazykového obrazu svéta, slovy J. Bartminského
,bydli v jazyce* (Bartminski, 2016: 78). Kromé negativnich stereotypti (napt. obraz tchyné jako
osoby zastipIné a nepiejici) existuji i1 stereotypy pozitivni, které funguji jako vzory a ovliviiuji
v tomto smeru nase chovani (napt. obraz matky jako osoby milujici a obétave).

S jazykovym stereotypem se spojuje také pojem profilovani. Jde o jazykové-pojmovou
operaci subjektu, kterd spociva ve svébytném uchopeni konceptualizovaného ptredmétu
z hlediska urcitych aspektt (¢i podkategorii, v pojmoslovi lublinské etnolingvistiky také fazer).
Vysledkem jsou tzv. profily, jez nejsou rliznymi vyznamy ve smyslu polysémie, nybrz zptisoby
organizace sémantického obsahu vramci vyznamu zikladniho (srov. Bartminski —
Niebrzegowska-Bartminska, 2007). Prostfednictvim kazdého profilu vystupuje do popiedi
jeden sémanticky prvek ztvartiujici uréity aspekt zkoumaného pojmu (srov. Vaikova—Curdova,
2014).

V souladu s vySe uvedenym jsou pojmy jazykovy obraz svéta, stereotyp a profil
pouzivany také v této praci. Mluvime tak napf. o tradicnim obrazu staré Zeny fixovaném
v jazyce, jehoz soucasti je jak negativni, tak pozitivni stereotyp se starou Zenou spojeny. Jak
napt. doklada frazeologie, stard Zena mize uskodit (Kam cert nemiize, nastrci babu), ale i
pomoci (babo, rad) apod. Jako jednotlivé polohy (aspekty) stereotypu staré Zeny se vydéluji
profil vzhledu, resp. télesnosti viibec (u staré Zeny mj. napt. vras€itost — babské vrasky, Sedivé
vlasy — sykora babka aj.), profil funkce, resp. spolecenské role (mj. napt. 1éCitelka — babka

korenarka aj.), a profil véku (stafi — starena).
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1.2 Prameny zkoumani tradi¢niho obrazu Zeny v ceStiné

Obraz zeny v této praci rekonstruujeme piedevsim prostiednictvim dokladi z ¢eské slovni
zasoby véetné frazeologie, a také texti lidovych pisni, drobnych folklornich Zinrd a
casteCné 1 na zéklad¢ klasické Ceské literatury. To vse se déje ve shod¢ s principy polské
etnolingvistiky, podle nichz jsou zdkladem zkoumani jednotlivych sémantickych oblasti jako
soucasti jazykového obrazu svéta pravé zejména texty folklorni a umélecké (srov. Varkova,
1999a). Primarnimi zdroji se proto v této praci staly jednak ceské vykladové, frazeologicke,
synonymické a etymologické slovniky (jez poskytuji tzv. data jazykova, resp. systémova),
jednak sbirky €eskych ptislovi a réeni, sbirky ¢eskych a moravskych lidovych pisni, a jednak
téz klasicka Ceska literatura (zejm. kanonickd dila 19. a 20. stoleti). Jde o jazykovy material
v mnoha ohledech pomérné rtiznorody a jednotlivé typy pramenti vykazuji urCita specifika.
Domnivame se vSak, ze ve svém celku poskytuji vybrané zdroje materidl pro naSe potieby

relevantni, vzdjemné kompatibilni, vyvazeny a vhodné se dopliujici.

1.3 Jazykovy obraz svéta a tradice

V disertacni praci zkoumame, jak je patrné jiz z jejiho nazvu, tradi¢ni obraz Zeny v jazyce.
Pojem tradicni se ve spolecenskych védach (zejména v sociologii) nejcastéji pouziva ve spojeni
s tradi¢ni spolecnosti, tedy spoleCnosti preindustridlni, zaloZzené na pevnych tradicich a
zvycich, ktera predchazela ptichodu modernity. Definic pojmu tradice existuje napfic riiznymi
obory cela fada (srov. napt. Geist, 1993: 513; eds. Brou¢ek—Jetabek, 2007: 1065; eds. Niinning—
Travnicek—Holy, 2006: 823). Jako zakladni aspekt se v nich objevuje kontinuita predavani
duchovnich hodnot, hodnotovych postojii, zvykli, socidlnich norem, ale také piedsudku a
stereotypll z generace na generaci.

V souladu s vySe uvedenymi zdroji pouzivame pojem tradicni také v nasi praci. Pokud
mluvime o tradi€énim obrazu Zeny, mame na mysli obraz piivodni, po staleti utvareny nasimi
ptedky, ktery se do jazyka vepsal jesté¢ pred zdsadnimi proménami spole¢nosti a role Zeny
v moderni dobé&. Jazyk v sob& uchovava informace o spole¢enském vyvoji; ve vyznamech slov,
jejich motivaci a konotacich pfezivd mnohé z (Casto i velmi hluboké) minulosti a misi se
snovym. DiuleZitou vlastnosti jazykového obrazu svéta je tedy jeho proménlivost,
dynamicnost. V pribc¢hu casu a historického vyvoje se jazyk proméiuje a je pro néj
charakteristicka ustavi¢na rekategorizace a rekontextualizace (srov. Kajfosz, 2001; Vatkova et

al., 2005: 53). Pti rekonstrukci tradi¢niho obrazu Zeny tedy nejde o zkoumani konkrétni ¢asoveé
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ohrani¢ené periody, nybrz o to, jak se po generace zachovavané a ustalené zvyklosti, zpisoby,

nazory a hodnoty vazané k zendm promitly do jazyka.

1.4 Struktura diserta¢ni prace

Prace je rozdélena do sedmi kapitol. Po tuvodni kapitole, v niz jsou shrnuty cile prace a
predstaveny vychozi teoretické, metodologické a materidlové zdroje, nasleduje pét kapitol
vlastniho vyzkumu, které uzavira kapitola zadvére¢nd, sumarizujici dosazené poznatky. Na
zéklad¢ analyzy prislusného jazykového materialu jsme dospéli k strukturovani jednotlivych
vyzkumnych kapitol podle ¢ty specifickych poloh jazykového obrazu Zeny, které v ném
vystupuji nejvyraznéji: mlada divka (panna), manZelka, matka a konecn¢ stara Zena. Tyto
polohy se v jazykovém obrazu svéta vydéluji na zakladé tii aspektii (v terminologii lublinské
Skoly profilit) — véku, vzhledu a spoleCenské role zeny. Analyza jazykovych doklada soucasné
ukazala, ze v jazykovém obrazu Zeny hraje velmi vyznamnou roli Zenské télo, a to predevSim
jednak prostfednictvim konceptualizace Zeny jakozto ,slabsiho* pohlavi, jednak
prostiednictvim jeji erotické atraktivity (krdsy) a schopnosti rodit déti, od nichz obou se odvijela
role 1 hodnota Zeny v roding i v $ir§Sim spolecenstvi. Proto jsme jako samostatnou vyd¢lili patou
kapitolu, jez hloub¢ji rozpracovava obraz zenského téla, ktery ovSem samoziejmeé reflektu;ji tak

¢1 onak uz kapitoly ptedchozi.

2 Mlada divka v ¢eském tradiénim obrazu svéta

V tradi¢nim obrazu svéta smétuje v zivoté divky vse k budoucimu manzelstvi a matetstvi. Svou
hodnotu pro spole¢nost a rodinu totiz zena prokazovala pfedevSim jako matka a manzelka.
Zivot divky proto plynul ve znameni p¥iprav na tyto budouci role. Po¢inajici plodnost a
budouci materstvi je exponovano jiz v hloubce etymologie samotného slova divka, jez je
ziejmé prostrednictvim ie. kofene *dhé- spojeno s pohlavni zralosti a schopnosti kojit dité
(Mach., Rej.).

K tloze manzelky, hospodyné a matky byla divka od mali¢ka pfipravovéana ptisnou
vychovou (Strom nestépovany, dévée nekdrany za nic nestoji, Bitt.). Nebylo radno promeskat
vhodny snatecni v&k (Dévce do dvandcti ces, do Sestndcti strez, po Sestndcti dekuj tomu, kdo
vyvede dceru z domu, Cel.), nebot’ jinak hrozil divce obavany a vysmivany udél ,,staré panny*
(ziistat na ocet, SCFI).

V norméch chovani k opacnému pohlavi, které tradicni spole¢nost urcila mladé divce,

spatfujeme dv€ zdanlivé protichiidné tendence: na jedné stran€ imperativ ostychu (Utikej,
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devce, utikej, / zdaleka chlapciim vyhybej. / Kerd je divka poctiva, / zdaleka chlapciim vyhyba.
/] A kdyz jim vyhnout nemuize, / zacervena se jak riize, Sus.) a prisné stfezeni panenstvi (4Ach,
poctivost, poctivost, / coz je to pekna cnost; / a kdo si ju zachova, / trva mu na vécnost, Sus.),
na stran¢ druhé povoleni okazalého predvadéni diveéi krasy a ptivabu (Stdla na potoce /v modry
snérovacce / a mela suknicku popelavou, / Satecek rizovy, / fertousek kmentovy, / bylo to
devcatko k milovani!, Dun.). Oboji mélo své opodstatnéni. Bylo spolecensky zadouci, aby se
divka libila, nebot’ to zvySovalo jeji moznost uspésné se vdat. Proto bylo mladym neprovdanym
divkam dovoleno dévat na odiv svou krasu v podob¢ dlouhych, nezakrytych vlasti a pestrého
odévu (Inda panny byly, pekné si chodily, / mély vidasky ucesané, / pantlickama upletané, / tak
ony chodily, Sus.). Odév a zptlisob Upravy vlasti mély na prvni pohled signalizovat svobodny
stav, byly znamenim, ze divka je$té neni provdana. Je tfeba zdlraznit, ze krasa ptedstavuje
dualezity aspekt jazykového obrazu mladé divky. Za krasné je v jazyce povazovano jeji mlade,
zdravé, §tihlé ¢i pInéjsi t&lo (dévie/holka krev a mléko/mliko, SCFI, mit divéi postavu — o Zend,
SCFI, utly jako panenka —o muzi, Zaor.), jehoZ atraktivitu podtrhuje pékné upraveny zevnéjsek
(Ja, pozna pry to, pozna, / kera je panenka, / hlava ucesana / jako lastovenka, Sus.). Dodejme,
ze s mladosti souvisi 1 dal§i dilezita typicka vlastnost divky — hbitost a Cilost (divka = kiepelka,
krepelicka, koroptvicka, cecetka, lan, lanka, srnka, srnecka, jestérka, kolcavka, hddeé aj.,
CSVS). Na strané druhé vak spole¢enské normy ukladaly divce vstupovat do manZelstvi jako
panna, coz souviselo jednak s kiestanskou moralkou, jez kladla diiraz na pohlavni zdrzenlivost
a vyzdvihovala panenstvi, jednak se snahou zabranit poceti nelegitimnich potomki. Div¢imu
(panenskému) stavu proto piislusela také stydlivost a plachost — vlastnosti, které mély dévce
chrénit pied nezadouci predCasnou ztratou panenstvi (stydlivy/ostychavy jako panenka/panna,
Zaor., Bylina bez kvétu, panna bez studu vidko prichazi k jakému uzitku, Kr.).

Panenstvi je v tradinim obrazu svéta nezbytnym atributem div€iho stavu. Panna se
tikalo viem neprovdanym dévéatim (panna Madlenka, panna kuchaika, SSIC) a panenstvi
biologické a spolecenské tvofilo jednotu. Pokud doslo k jejich rozstépeni v podobé ztraty
fyzického panenstvi pfed svatbou, a zejména k nechténému téhotenstvi, mélo to dalekosahlé
spolecenské disledky. Z divky se stala svobodna matka, tedy osoba stojici mimo spole¢enské
normy a pravidla. Za toto nedovolené piekroc¢eni hranic Zenam uréenym byla tvrdé trestana (U
kostela stala, / na houslicky hrdla: / Vitam vas do kostela, / ja jsem se dopustila, JIB).
Nemanzelské matky mnohdy nenalezly pomoc a zastani ani ve vlastni rodin€ (Mi mili macicko,
/ pomozte kolibac, / jak uroscé budzé vam / starenko povidac. // Ma mila dcerusko, / koliba si

sama, / cos hledala, tos dostala / mezi dragunama, Sus.). Spole¢enské perzekuce byla tak velka,
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ze se svobodné matky nekdy ze strachu uchylovaly k nelegalnim potratim, ¢i dokonce vrazdé
novorozeného ditéte (Cernii pantlii krk zatéhla, / po vodince je pustila. // Plyri, pachole, dolii
vodu, / a ja zase pannu budu, Sus.).

Stejn¢ tak negativné nazirala spoleCnost ,pfezralé panenstvi ,starych panen®.
Ztracelo svou hodnotu, nebot’ bylo zbyte¢né, nesplnilo sviij ucel. ,,Staré panny* se stejné jako
svobodné matky dostaly mimo spolecensky akceptované kategorie prislusici Zendm, staly na
okraji spoleCnosti a ztracely respekt a diistojnost panenského stavu, jak o tom svéd¢i mj. fada
posméesnych popévki (Uz je toho masopustu namdle, namale: / kam pak my ty stary panny
prodame, prodame? // Prodame je do Hrdliva / zidovi, Zidovi, / aby je mél se Zidovkou / do zell,
do zeli. // Prodame je Velvarskymu / birici, birici, / aby jimi vydlazoval / silnici, silnici, Erb.).
Negativni konotace jsou se ,,staropanenstvim‘ spojeny dodnes.

Naopak spravnou cestou, v mezich ji ur¢enych, se z pohledu tradi¢ni spole¢nosti vydala
divka, ktera uchovala své panenstvi do svatby, UspéSné se provdala a v manzelstvi uplatnila
vSechny ctnosti, ke kterym byla vychovana. Svatba pfedstavovala vyznamny meznik v Zivoté
divky, nebot’ znamenala pfechod do svéta dospélych zen (Uz mo milo do kostela vedo, / povez
ty mné, ma panenko, / jsi-li Zzena ma? // Nejsu, nejsu, Svarny sohajicku! / Jesce su ja vsady rovna
/ mezi panama. // Uz mo milo dom z kostela vedo! / Povéz ty mné, ma panenko, / jsi-li Zzena ma?
/) Uz jsu, uz jsu, Svarny Sohajinku, / ja, uz jsu ja vSady rovnad / mezi Zenama, Sus.). Provazel ji
odchod z domova do nové rodiny, zapoceti (legitimizace) sexualniho zivota a nova spolecenska
vyjadiujicich vyznamnost tohoto zivotniho ptredélu, ktery neumozioval navrat. Svatba diive
znamenala pro divku ztratu dosavadnich Zivotnich jistot a hodnot (opusténi rodného domu,
pozbyti svobody atd.), proto se na rozdil ode dneska od nevést béhem obtadu ocekaval smutek,
pasivni ptistup a smifovani se s osudem. Veseli naopak piisobilo v této situaci nepatiicné, jak
doklada ptislovi (a zaroven povéra) Vesela nevésta, smutna Zena (Bitt.).

Provdani vSak neznamenalo pro Zenu plné osamostatnéni, nybrz pouze piechod
z porucnictvi rodic¢l do porucnictvi manzelova (Rodicové chovali dceru do vénce, a muzovi ji
chovati do konce, Kr.). Dtivéjsi spolecnost pfitkla Zen¢ v manzelstvi posluSnost a podfizenou

roli (Dobre hospodarstvi stoji, kde se Zena muze boji, Flajs.).

3 Zena — manzelka v ¢eském tradi¢nim obrazu svéta

Tradi¢ni obraz svéta zrcadli jasn€ vymezenou hierarchii ve vztahu mezi pohlavimi, jez byla po

staleti soucasti nasi kultury: Zena byla podrizena svému muzi. Tento fakt je v jazyce fixovan
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mj. prosttednictvim tady ptislovi (napt. Muz v domé hlavou a zena dusi, Bitt., Muz v domé, pan
v dome, Bitt., Kdez se Zena muze neboji, tut hospodarstvie zle stoji, Flajs., aj.). Pokud Zena toto
rozdéleni roli nerespektovala, muz ji mél vykazat do pfislusnych mezi, tieba i pomoci
fyzického trestani (Ja jsem uz / jako muz! / klobouk mam klepouchej: / Zzeno ma, poslouchej, /
Zeno, Zeno, Zenusko ma!/ Zeno md, / bud dobra: / nebudes-li poslouchat, / ja ti dam vybouchat,
/ ja ti, ja ti sam vybouchdm!, Erb., Zené mizes vidycky natlouct, vona uz bude védét proc,
SCFI). Pravo ,,vychovavat“ svou manzelku bitim si muZi osobovali na zakladé své spole¢nosti
schvalované nadtazené role v manzelstvi (Mladym délati, muzim riditi, starym prislusi se
modliti, Bitt.). Zaména vymezenych genderovych roli je v jazyce hodnocena velmi negativné
(srov. chodit v sukni | chodit v kalhotach, SCFI aj.).

Stereotyp (dobré a Spatné) manzZelky je v jazyce utvaien jednak na zaklade
podrizeného vztahu k manzelovi, jednak na zékladé¢ vztahu k domu a domacim pracim.
Schopnost manzelky — hospodyné dobfe se starat o manZela a diim je v tradicnim obrazu svéta
métitkem jejich kvalit (Muz v domé hlavou a Zena dusi, Bitt.). Je tteba fici, ze se zde vyznamné
projevuje muzska perspektiva — v jazyce napft. existuje velka fada ptislovi, ktera radi muzam,
jak si vybrat dobrou manzelku, ovSem neexistuji témét zddna o vybéru dobrého manzela.
Zenam se naopak obvykle radi, aby se spokojily s jakymkoli muzem, hlavng aby nepromeskaly
prilezitost provdat se (Lepsi spatné vdana, nez dobre svobodna, Bitt.).

Jiz pted vstupem do manzelstvi se v tradicnim obrazu muze a Zeny vyznamné projevuje
muzova vedouci uloha Zivitele zodpovédného za manzelku a rodinu a Zenina zavislost na
ném. Muz je nabadan pted Zenénim k odpovédnosti (Kvapné Zenéni, dlouhé Zeleni, Bitt., Zena
neni stievic, s nohy neodhodis, Kr.), musi byt dostatecn¢ zraly (Jesté mléko materino na brade
a chce sé zeniti, Flajs.) a financn¢ zajistény (Smély jest ten, kdo se dvema se bije; ale smélejsi,
kdo se Zeni, nic nemaje, Kr.), aby obstal v roli hlavy rodiny (SCFI). Nemél se ani nechat zaslepit
a ovladnout Zenskou krasou (Krdsa Zeny necini muze bohatym, Bitt., Krasnd zena zbytecnd
starost, Bitt.), ani naldkat na bohaté véno (Pri velikém vénu, poslouchej muzi Zenu, Kr.). Musel
pocitat s tim, Ze o svou nadfazenou roli bude muset bojovat (Kdo nema, s kym by se vadil, pojmi
sobé zZenu, Bitt., Dokud sedi u maticky, to jsou krotky jak ovcicky, ale kdyz se s muzi svedou, tu
teprv jim huby jedou, Kr.). ManZelstvi bylo v tradi¢ni spolecnosti nerozlucitelnym svazkem,
proto je podcenéni spravného vybéru manzelky pojimano fatalné (Lepsi dobre se obésit, nez zle
ozenit, SCFI). Naopak spravny vybér byl ocefiovan vice nez velké bohatstvi (Dobrd
Zena lepsi nez zlaty sloup, Cel.).

Je patrné, Ze vedouci loha ,hlavy rodiny* kladla na muZe vysoké naroky a k jejimu
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naplnéni bylo zapotiebi také to, aby Zena plné respektovala svoji podiizenou roli. Dobra
manZelka se v tradi¢nim obrazu svéta vyznacovala ptredevSim obecné pojatou ctnosti, tedy
souborem dobrych mravnich vlastnosti (Kdo se Zeni pro statek, ten prichdzi na zmatek,; kdo se
Zeni pro krasu, ta trva do casu, kdo se Zeni pro ctnost, ta trva na vécnost, Flajs.), a pracovitosti
(Nevyberaj zenu v tanci, ale v poli medzi Zenci, Kr.). Jeji pile se v§ak méla uplatnovat jen pii
¢innostech Zenam tradicné vymezenym, tedy predevsim pti domacich pracich a vychoveé déti,
jiné aktivity do obrazu dobré hospodyné nepatiily (Zené slusie kasi variti, Flajs., Kterd citd,
zpivd, hude: div, dobrou-li Zenou bude, Kr., Zena umi lépe jehlou §iti nez v soudé muze souditi,
Kr.). Mezi vyznamné kvality dobré manzelky se pocitala také Setrnost (Dobra hospodyrnka pro
pirko i pres plot skoct, SCF1, Koruna, kterou Zena usetii, je tak dobrd jako ta, kterou muz
vydéla, Bitt.) a ochrana rodinného soukromi (Zenskd zdstéra vie prikryje, Bitt.). Obraz dobré
manzelky je vyznamné propojen s péci o dim a rodinu, tedy opatrovanim rodinného krbu
(SCFI). Sepéti Zeny s domem je v tradiéni kultuie a jazykovém obrazu svéta silné zakotveno
(Nestoji ditm na zemi, ale na Zené, Bitt.).

Manzelstvi bylo v diivéjSich dobach trvalym, prakticky nerozluc¢itelnym svazkem, ktery
zanikal téméf vyhradné pouze smrti jednoho z manZeld. Pfechod z manzelstvi do vdovstvi
piedstavoval pro Zenu zcela novou Zivotni etapu, v niz se poprvé ocitala bez muzského
ochrance a porucnika. Na jedné strané to pro ni neziidka znamenalo socialni a ekonomickou
zranitelnost (jist vdovi chléb, SSIC, Sij, vdovo, Siroké rukdavy, budes miti ve¢ pomluvu kldsti,
Kr.), zaroven vSak poprvé v zivoté mohla (¢i musela) Zena rozhodovat sama za sebe (Vdovicka,

sva volicka, Cerv.).

4 Matka v ¢eském tradi¢nim obrazu svéta

V tradi¢nim obrazu Zeny nenajdeme pozitivngj$i stereotyp nez ten spojeny s matkou. Matetstvi
ptedstavuje jakysi idedl zenstvi, naplnéni Zenské role. Matka je spojovéna s vysokymi
hodnotami, jako je laska, rodina, domov, vlast (laska materska, SCFI, matka viast, SSJC).
Pfipomenime vSak, Ze tento tradicni kladny stereotyp je vadzan jen k matce provdané.

Tradi¢ni stereotyp spjaty s matkou je tvofen tiemi zakladnimi vyznamovymi okruhy:
matka rodici, matka milujici, pecujici, ochranujici a matka vychovavajici. Tyto polohy
stereotypu nemaji zcela pevné hranice a ¢asto se prolinaji.

Velmi vyrazné je v Ceském jazykovém obrazu svéta exponovan vyznam matky jakoZzto
osoby milujici, pe¢ujici, ochranujici, laskavé a obétavé (liska materska, SCFI). Primarné

jsou tyto vlastnosti uplatiiovany ve vztahu k ditéti, v pfenesenych vyznamech i k jinym osobam
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&i §ir§imu spoledenstvi (starat se o nékoho matersky, SCFL byt nékomu druhou mamou, SSIC).
Matetska laska a péce je v jazykovém obrazu svéta bezpodminecny cit, ktery si nendrokuje, ze
bude stejnou mérou opétovan (Dité spini a dere, matka Sije a pere, Cel., Snadnéji jedna matka
deset synitv uzivi, nez deset syniiv jednu matku, Jung.). Soucasti matetské lasky a péce je také
ochrana ditéte (pod matcinym kiidlem, SCFI). Tato pé&e viak nesmi byt pfemrsténa, jinak vede
k nesamostatnosti ditte (mamincin mazdanek/mazlicek, SCFL, drzet se maminy sukné, SCFI).

Laskyplny vztah se promita do jazyka i z perspektivy ditéte, nebot’ také pro dité je
ke slovu matka (mama, maminka, maticka, mamicka, mamina, mamca, mamka, matinka,
mameénka, Tez.). Na velky vyznam matky pro dit€¢ poukazuje 1 fakt, Ze mama je détské zvatlavé
slovo, jedno z prvnich, ktera se déti naucifikat (Mach.) (srov. téz Bartminski 2016: 120). Laska
k matce se stala ¢astym namétem (nejen) v klasické literature (Koho bych miloval Sirém tom
na svété!? / srdce je vidycky ach srdcem jen ditéte — / do stari, do skonu vold si po matce).!
Mezi matkou a ditétem je typicky silné pouto. V tradicnim obrazu svéta je natolik pevné, ze jej
neprerusi ani smrt (viz lidova balada Osirelo dité ¢itivodni basen z Erbenovy Kytice). Metafora
vitézstvi matetské lasky nad smrti vyjadiuje hloubku a bezmeznost tohoto citu

V opozici k typické matce jakozto osobé milujici, peCujici a ochranujici stoji
v tradi¢nim obrazu svéta matky ,,krkavéi“, macechy a tchyné. Vyznacuji se nejen absenci
vySe zminénych pozitivnich vlastnosti, ale Casto 1 jejich pravym opakem. Bezcitné matky
(krkavci matka/mama, SCFI) se chovaji ke svym détem zle az kruté a zcela se tak odliSuji od
matek typickych. Podobné negativné je v tradi¢nim obrazu svéta hodnocena 1 macecha (chovat
se macessky, SCFI) a tchyné (Kazda tchyné velkad sviné, Bitt.), u niZ je exponovan predev§im
negativni vztah ke snase (Kazda svekruse zla na nevestu, Kr., Kocku biji, a nevestu mini, Kr.).
Tradi¢ni obraz macechy a tchyné vyrazné¢ formuje opozice ,,vlastni a cizi*.

Dalsi vyznamovy okruh spojeny s matkou se tyka vychovy ditéte. Matka je vzorem pro
dité, jeho radkyni a ucitelkou, kterd je vychovava, uci a formuje (Kulka se chybi, ale nechybi
se matcino slovo, Kr., matersky jazyk, SCFI). Svou autoritu uplatituje nékdy i bitim, avsak to je
v souladu s pozitivnim obrazem matky jemné, ,.pro dobro* ditéte (Matciny ruce, i kdyz biji,
mékky, Cel., Matciny rany neboleji, Bitt.). Model matky vychovavajici, moudte fidici se prenesl
z rodiny i jinam, zejm. do cirkevniho prostiedi (matka velebnd, Jung., matka kiestni, SSIC).

V tradi¢nim obrazu svéta se ponckud lisi riizné aspekty vychovy podle pohlavi ditéte —

I Neruda, 1956
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jiné jsou akcentovany ve vztahu k dcefi a jiné ve vztahu k synovi. Vyznamné misto zaujima
predevsim vztah matky a dcery. Pro dceru je matka vzorem a mé na ni zdsadni vliv. Poukazuje
se na jejich velkou podobnost, dcera je kopii své matky, o ¢emz sveéd¢i prislovi Jaka matka,
taka dcerka (Flajs.) a jeho Cetné varianty. Mezi obéma Zenami je silné pouto a vzdy drzi pti
sob¢ (Vezmi si matky s dcerou, ty tobé hlavu zderou, Jung.). Pro syna je matka také autoritou,
vychovatelkou a radkyni (Vojaci jedou k horam, / kde ja se, mamo, schovam? / ,,Schovej se,
synu muj, kde chces, / kdyz mne poslouchat nechces, Erb.), av§ak vzorem je pro n¢j otec (Po
matce dcera, po otci syn, Flajs.).

Posledni, ovSem velmi podstatny a vlastné v jistém smyslu prvotni je vyznamovy okruh
spojeny se zakladni ¢innosti matky, tedy s rozenim. Rozeni stoji v zédkladnim vyznamu slova
matka (matka = Zena, kterd porodila dité, rodicka, PSIC), a ackoli dnes existuji rizné typy
matek (adoptivni, ndhradni, genetické atd.), matkou prototypovou je nadale zena, ktera dité
porodila a zaroven o n€ pecuje. Rozeni déti bylo tradicné chapano jako poslani zeny (neplodnost
byvala stigmatem, negativné byly vnimany ,,staré panny*).

Za velmi specifické je v tradicnim obrazu svéta povazovano obdobi téhotenstvi,
porodu a Sestinedéli. Vérilo se, Ze Zena je béhem néj vystavena zvySenému pusobeni zlych sil
a nachazi se v trvalém ohrozeni nebo jej sama miize zpisobit. Toto obdobi proto znamenalo
pro Zenu izolaci a podfizovani se riiznym omezenim (Zivd nemoc, CSVS, v kouté lezeti, Jung.).
Porod je v jazyce konceptualizovan jako bytostna ¢innost matky (Otec plodi, matka rodi, Jung.)
a zaroven tézka prace provazena velkymi bolestmi a obtizemi (to je porod = vznikéd to
s obtizemi, SSJC). K obrazu matky pedujici o malé dité patii také kojeni. Prvni vyziva déti se
nazyva po matce materské mléko a diive se véfilo, ze ma na dité nevratny formativni vliv (sd¢
do sebe néco s materskym mlékem, SSIC).

Bézné lidska zkusenost, ze matka piivadi dit€ na svét, stoji v zdkladu metafory matky
jakozto puvodu, zacatku ¢i zdroje néceho (matka viast, SSIC, matka zemé, SCFIL, Praha,
matka mést, SSIC, Pilnost Jje matka moudrosti, Bitt.). Tuto souvislost najdeme 1 v ptibuzenstvi
slova matka s lat. matricula (pramen, pocatek) a materia (hmota). Stejnad metafora stoji i

v zakladu pojmenovani matka, maticka pro matetsky kvasek ¢i plodonosnou vétvicku (CSVS).

Slovo matka je tedy odedavna spojeno s vyznamem néceho plivodniho a zékladniho.

5 Stara Zena v Ceském tradi¢nim obrazu svéta

Jestlize divei stadium bylo obdobim plsobeni dostfedivé sily smérem k naplnéni Zivotniho

poslani, stafi znamenalo naopak silu odstfedivou. S odchazejici plodnosti Zena ztracela pro
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tradicni spolecnost na cené. Jazykovy obraz staré Zeny proto charakterizuje z hlediska hodnot
ambivalence. Na jedné stran¢ v ném piedstavuje piinos jeji zivotni moudrost a zkuSenost,
ovSem na stran¢ druhé zde chybi podstatné atributy Zenstvi — krasa (pfitazlivost) a schopnost
rodit déti. Staré Zeny, mnohdy vdovy bez muzského porucnika, jako by se vymkly ze
spolecenského fadu. Prazdné misto po jejich boku pak zaujal, obrazné feceno, Cert. V tradi¢nim
jazykovém obrazu svéta tak vystupuje do popiedi predevsim jejich schopnost Skodit.

Z hlediska fyzickych vlastnosti charakterizuje tradi¢ni obraz staré zeny piedevsim
ztrata krasy (Skoda je pékny Zeny a péknyho koné, kdyz zestarnou, Bitt.), staré, seslé télo, jez
se v jazyce stalo zdrojovou metaforou mnohych lidovych pojmenovani (napt. babka = houba
s rozpraskanym kloboukem, sykora s Sedavym zbarvenim aj.) a také ukon¢eni schopnosti
reprodukce, na niz v jazykovém obrazu svéta poukazuje napiiklad nepiijatelnost starych zen
v roli nevesty (Vdavala se stard baba, / vdavala se babice: / méla sukni roztrhanou / a bez nartu
strevice, Erb., Kde dévcat nemaji, i baby se vdavaji, Bitt.).

Pokud zkoumame duSevni vlastnosti staré zeny fixované v jazyce, setkame se s dvojim
stereotypem, negativnim a pozitivnim. Negativni stereotyp zde ptevazuje. V jeho rdmci je se
starou Zenou spojovana fada Spatnych vlastnosti — nosi smilu (potkat babu je smiila, SSIC),
piedstavuje nebezpedi, nestésti, nepiijemnosti (Stir, had a Zaba, mnich, cert a baba, Némec, Zid
a hovno — to vse jest sobe rovno, Flajs.). Jejimi zbranémi jsou zejména pomluvy (babské
drby/klepy, SCFL, klepavd bdba | baba jedu, CSVS), ale také nekalé magické praktiKy.
Schopnost starych zen Skodit a jejich propojeni s temnymi silami jsou v tradi¢nim obrazu svéta
vyjadieny spolupraci s ¢ertem/d’ablem (Kam cert nemiize, (tam) nastréi babu/Zenskou, SCFI,
Co nemiize dabel dovésti, to baba vse hledi svésti, Kr.). Spojeni s magii je vyznamnou slozkou
obrazu starych zen. Byvaly podeziivany z ¢arodéjnictvi (Na ohnisti pod kominem / sedi babka
svlecend; / podkuiuje sebe blinem, / maze nohy, ramena);* napomahal tomu i fakt, Ze se vyznaly
v bylinach (srov. ndzvy bylin babi ucho, babi hnév, babi zub), diky nimz mohly 1é¢it 1 Skodit.

Role lé¢itelky je spolu s tllohou radkyné a védmy dilezitou soucasti pozitivniho
stereotypu staré Zeny. Do néj se promitaji predev§im moudrost a zkuSenost jakozto vyznamné
kladné vlastnosti. V tradinim obrazu svéta piedstavuji staré zeny moudré a zkuSené osoby
schopné poradit (srov. babo rad, SSIC, babské rady, SSIC) a 16¢it (babka korendrika, CSVS).

Jsou nadany zvlastnimi schopnostmi vidét, co jinym zlstava utajeno (Sedi babka pri ohnisku, /

2 Erben, 1893
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méri vodu z misky v misku, // dvandct misek v jedné Fadé. / Pan u baby na poradé).’

Se zkuSenosti a lécitelskou schopnosti souvisi i role starSich zen jakozto pomocnic pri
porodu, tzv. porodnich babicek. Porod byl po staleti vylu¢nou zalezitosti zenské komunity.
V tradicnim obrazu svéta star$i zkusend Zena pomaha ditéti na svét a je nositelkou a
udrzovatelkou tradic spojenych s narozenim. Lidovou viru, Ze tikony porodni baby po narozeni
ditéte maji vliv na jeho budouci osud a povahu, doklada v jazyce napt. frazém baba ho koupala
v prilis horké vode (Zaor.), oznacujici prchlivého Cloveka.

Vztah k ditéti a péci o n¢ najdeme také u dal§i vyznamné kladné polohy stereotypu
spojeného se starou zenou — u babic¢ky v rodiné. O jeji dulezité roli v rodinném kruhu svéd¢i
mimo jiné fakt, ze slovo bdba je z hlediska etymologie piivodné Zvatlavé détskeé slovo, jedno

z prvnich, ktera se déti nauci fikat (Rej.).

6 Obraz Zenského téla v CeStiné

Diiraz na télesnost prostupuje celym jazykovym obrazem zeny. Biologicky dana specifika
v ustrojeni zenského téla mnohdy stala v zakladu spolecenskych zvyklosti a norem, jimiz se
tradiCni spolecenstvi k Zenam vztahovalo. VySe jsme napt. mj. poukézali na zasadni vyznam
plodnosti, na spolecenskou tlohu panenstvi ¢i na to, jak nazirani zen jakozto slabsiho pohlavi
zaklada tradi¢ni rozdéleni muzskych a Zenskych roli. To vSe svéd¢i o vyznamném propojeni
prirody a kultury v jazykovém obrazu Zeny.

Specifika zenského téla (oproti muzskému) jsou v jazykovém obrazu svécta
reprezentovana predevsim nékterymi jeho Castmi (a pfisluSnymi somatismy), dale urcitymi
vyluéné zenskymi télesnymi pochody, zplisoby odivani a upravou zevnéjsku. Jde jednak o
rozdily biologicky dané, jednak o odliSnosti podminéné kulturné. Mezi rozdily determinované
biologicky patii zejména télesna konstituce, pohlavni organy a také schopnost rodit a kojit.
Kulturni odli$nosti piedstavuje predev§im specificky Zensky odév a zpuisob tpravy vlasi.

Pokud zkoumame typicky vzhled Zeny ukotveny v jazyce, jako velmi exponovana
vlastnost zde vystupuje krasa (Zeny = krdsné, slicné, pékné pohlavi, CSVS). Tradi¢né je
spojovéna pfedevsim s mladim (je nedilnou soucésti stereotypu vazaného k divce, viz vyse).
Z jazykového obrazu miizeme vyCist i vyznam Zenské krasy pro muze. Ti jsou ji velmi
ptitahovani (Co to mas, dévecko, / co to mds za krasu? / Dyz na té pohlednu, / celé se zatrasu,

Sus.), a soucasné piislovimi varovani, aby ji pfi vybéru manzelky neptikladali ptili§ zasadni

3 Erben, 2013
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vyznam (Kdo se zenil pro pouhou krdasu, miva v noci hody, a ve dne hlady, Kr., Krasa Zeny
necini muze bohatym, Bitt.).

Z biologickych danosti zenského a muzského téla maji v jazykovém obrazu svéta
dilezité misto télesna konstituce a pohlavni organy. Zenské télo je drobn&jsi, muzské
mohutnéjsi, svalnatéjsi. Tento fakt vedl v nasi kultufe a jazyce ke konceptualizaci muzi jakoZto
silného pohlavi a Zen jakoto pohlavi slabého (silné/silnéjsi a slabél/slabsi pohlavi, SCFI).

Do tabuové oblasti jazyka nahlizime, pokud zkoumame oblast pohlavnich organi.
Pravé ony slouzi (jiz pfi narozeni) jako kritérium pro uznani osoby za Zenu ¢i muzZe, coZ se
v jazyce potvrzuje faktem, Ze n&které jejich nazvy (zprav. vulgarni) jsou soucasné
metonymickymi ozna¢enimi Zeny ¢ muZe. Vétsinou jde o nadavky (pica, curdk, kokot, SNC).
Nézvy zenskych pohlavnich organt (od spisovnych az po vulgarni) maji riznorodou motivaci;
jsou odvozeny mimo jiné zejména od jejich funkce (rodidla, CSVS), umisténi na t&le (klin,
CSVS) nebo jsou utvofena pod vlivem tabu (hanba Zenskd, Jung.). Ve star§i esting se
v pojmenovani téchto organti a vSeho, co souviselo s plozenim a rozenim, uplatiiovaly Casto
metafory zemédé€lstvi a zahradniCeni (ruZova zahradka = genital rodicky). Obecné mizeme
shrnout, Ze fada pojmenovani z této oblasti je tvofena pod vlivem spoleCenského tabu a hojné
se zde uplatiuje tabuova generalizace (Zensky ékai, SSIC, dostala to, SNC).

Mezi biologicky determinovana specifika zenského téla patii také odliSny vyvoj prsni
7lazy. Zenska prsa jsou na rozdil od muZskych ustrojena ke kojeni ditéte. Zatimco dne$ni nazev
prs etymologicky souvisi s umisténim na téle (ziejmé z *perk- ,,zebro“, Rej.), stard CeStina
danou ¢ast téla nazyvala podle jeho funkce cecek ¢i cecik, tedy vyrazy odvozenymi od lexému
cucat (Rej.). Kojeni neslouzi jen jako krmeni, ale kontakt s matkou dité soucasné¢ uklidiuje a
navozuje mu piijemné pocity. Odtud prameni dalSi vyznam lexému kojit, totiz ,utéSovat,
konejsit, uklidiovat” (kojit zvédavost, CSVS).

Do jazykového obrazu Zenského téla se promitaji také specifické stavy a pochody,
jakymi jsou menstruace, téhotenstvi a porod. V jazyce k nim existuji ¢etna synonyma, z nichz
mnohé byla odvozena od prozitku bolesti, zatéze, nevolnosti ¢i chapani téchto procesu jako
nemoci ¢i ohroZeni (menstruace = nemoc Zenska, potize, nesndze, trapeni, Jung., CSVS, t&hotna
= obtezkana, obtiZzend, tezka, s utézZkem, CSVS, porod = tézka/bolestna chvile/hodinka, CSVS).
V jejich pojmenovani se projevuje tabu (mit to, byt v tom) souvisejici i s faktem, ze tyto stavy
a procesy byly povazovany za neéisté a nebezpeéné (srov. nemoc Zenskd, Jung., ocistky, SSIC).

Mezi kulturné podminéné odliSnosti ve vzhledu Zen a muZzi patii pfedevSim typicky

odév, po staleti striktné dany. Jako Zensky a muzsky atribut funguji v jazykovém obrazu svéta
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predev§im sukné a kalhoty. Sukné je natolik spojena se Zenou, Ze ji muze vV jazyce
metonymicky zastupovat (Zena = sukné, suknicka, CSVS). Spolu s nékterymi dalsimi soucastmi
zenského odévu (zastéra, jupka, spodnicka) symbolizuje sukn¢ erotickou pritazlivost Zen pro
muze (béhat za suknémi, suknickar, SSC). Vyjadiuje i tradi¢ni genderové role Zeny (chodit
v suknich, SCFI) a ochranitelskou roli matky (drzet se maminy sukné, SCFI).

Na pomezi piirody a kultury stoji Zenské vlasy, od ptirody hust$i nez vlasy muzské.
Zeny je proto nosily odnepaméti dlouhé, moda kratsich uéest se prosadila az po prvni svétové
valce. V mnoha jazycich najdeme ekvivalenty ptislovi Dlouhé viasy, kratky rozum (Bitt.), v
némz dlouhé vlasy Zenu metonymicky zastupuji. Jak bylo uvedeno, své vlasy smély diive
davat na odiv pouze neprovdan¢ divky, vdané Zeny si je zakryvaly Satky, ¢epci ¢i klobouky (by?
pod cepcem, SCFI, uvdzat si satek na babku, SCFI). Vyznamnou souéasti tradiéni svatby byl
ritudl Cepeni, pfi némz se nevésté zkracovaly vlasy a hlava se pokryvala ¢epcem (A4 uz je locka
vesecend, uz je Kacenka zacepena. A kdoz jo cepil? Vseci ledi, ja se jo vezmo, mné se libi, Sus.).
Tim byla piijata do spolecenstvi vdanych Zen. Zpisob upravy vlasu a jejich (ne)zakryti tedy

diive jasné€ vypovidal o statusu zeny.

7 Shrnuti — struktura obrazu/stereotypu Zeny a jeho profily

Z vyzkumu piedstavené¢ho v disertani praci vyplyva, ze obraz/stereotyp Zeny je vnitiné
strukturovan do ¢tyf poloh: DIVKA (PANNA), MANZELKA, MATKA a STARA ZENA,
jak je zakresleno nize na schématu €. 1. Tyto polohy se vyd¢€luji na zédklad¢ tii aspekta (profilit),
od nichz se zptsob konceptualizace Zeny mize odvijet; ty jsou zobrazeny schématem ¢. 2: jde
o profl VZHLEDU, profii ROLE/FUNKCE a profii VEKU. Jednotlivé polohy

obrazu/stereotypu vykazuji jak rysy spolecné, tak specifické pro kazdou z nich.
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Schéma 1 — Struktura obrazu/stereotypu Zeny

7.1 Spolecné rysy jednotlivych poloh stereotypu

Spole¢né rysy tvofti jadro tradicniho stereotypu zeny. Jeho centralni polohu ptedstavuje Zena
v plodném véku, tedy (sohledem na spoleCenské role stim spojené) MATKA a
MANZELKA; jde o prototypové realizace pojmu ZENA. DIVKA a STARA ZENA tvoii
polohy krajni, periferni, jak je patrné ze schématu €. 1. Kli¢ovy vyznam ma v tradi¢nim obrazu
zeny plodnost a rozeni déti. Tyto funkce jsou zasadni pro zachovani spole¢nosti v aspektu
biologickém i socialnim a v jazykovém obrazu svéta jsou prototypovou realizaci jednoho z pola
opozice ,,vlastni — cizi“. Stereotyp spojeny s matkou je tedy velmi pozitivni. Matetstvi diive
tvofilo jednotu s manzelstvim (jejich rozstépeni v podobé nemanzelského matetstvi Ci
nenaplnéni matei'ské role v manzelstvi z divodu neplodnosti znamenalo spolecenské odsouzeni
a perzekuci). Proto je poloha MATKA na schématu &. 1 propojena s polohou MANZELKA;
ob¢ spolecné ve své jednoté tvoii centrum obrazu/stereotypu Zeny.

Vyznam fertility vSak prostupuje i1 krajnimi polohami obrazu/stereotypu Zzeny,
znazornénymi na schématu & 1 jako DIVKA (PANNA) a STARA ZENA. Divéi faze
ptedstavuje v jazyce pripravu na budouci materskou roli a postupné dozravani k ni. Jde o
ptislib budouci sexuality a plodnosti, které jsou v obrazu divky jiz latentné ptitomny, avSak
sméji se uplatnit aZ v manZelstvi. Proto je DIVKA (PANNA) v ramci schématu zobrazena jako
jedna ze dvou poloh perifernich. Stejné tak piedstavuje periferni polohu pojmu ZENA na
schématu ¢. 1 STARA ZENA, protoZe sexualita a plodnost v jejim pfipadé ustupuji do

pozadi. Absence fertility (a pfitazlivosti/krasy) obraz/stereotyp staré Zeny formuje negativné.
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Jak bylo naznaceno, svébytnym zpisobem zenskou plodnost dopliuje také krasa,
jakozto dal$i vyznamna vlastnost prostupujici vS§emi ¢tyfmi polohami obrazu/stereotypu Zeny.
Nejsilnéji se projevuje v obrazu divky, nebot’ je tradicné spojovdna predevSim s mladim.
Krasné, zdravé, divéi télo pritahuje muze a je znakem potencialni plodnosti. V obrazu provdané
zeny se krésa stava vlastnosti ambivalentni (vdanym Zenam jiz nepftisluselo davat ji vefejné na
odiv, byla ur¢ena jen pro manzela), ustupuje do pozadi, svym vyznamem ji prekryva fertilita.
V tradi¢nim obrazu staré Zeny nachdzime (stejn¢ jako tomu bylo v ptfipadé plodnosti) antipdl
této vlastnosti, tedy oSklivost, a z toho opét plynouci negativni stereotyp.

Do jednotlivych poloh obrazu/stereotypu Zeny se v neposledni fad€ promita také
podrizena role zeny v rodinné hierarchii. Mlada divka je podiizena svym rodi¢tim, po svatbé
piechéazi do porucnictvi manzelova, ktery je hlavou rodiny. Vymanéni z této role pozorujeme

v obrazu staré Zeny a vdovy a opét je spojeno spise se stereotypem negativnim.

7.2 Specifické rysy jednotlivych poloh stereotypu

Vedle aspektt spolecnych vSem polohdm obrazu/stereotypu Zeny nese kazda z nich také své
vlastni, specifické charakteristiky. U divky se zvyznamiuji pfedev§im vlastnosti souvisici
s mladim (kréasa, zdravi, hbitost), nezkuSenosti a piipravou k manzelstvi a matefstvi (potieba
vychovy). Protipdl tvofi v jazyce stara Zena, jejiz typické vlastnosti vychazeji ze stari (seslé
télo), Zivotni moudrosti a zkuSenosti (schopnost pomahat) a soucasné¢ z jakéhosi vymknuti se
z Zenské role a ze spoleCenské kontroly (inklinace ke zlu, schopnost skodit). V jazykovém
obrazu manzelky vystupuje do popiedi svazek s muzem a jeho komplementarni uspotradani
(striktni rozd€leni roli). Stereotyp spojeny s dobrou a Spatnou manzelkou je utvaien na zaklad¢
podrizeného vztahu k manzelovi a vztahu k domu a domacim pracim. S roli manzelky
souvisi bezprostiedné 1 role matky, nebot’ manzelstvi a matefstvi mélo tradi¢né tvofit jednotu.
V centru jazykovém obrazu matky stoji vztah k ditéti, jenz zahrnuje jeho privedeni na svét,
laskyplnou a ochraiiujici matefskou péc¢i a vychovu. Role matky byla vzdy vysoce cenéna, coz

se odrazi ve velmi pozitivnim stereotypu.

7.3 Profily spojené se stereotypem Zeny

Profily tvofi z hlediska struktury obrazu/stereotypu Zeny tzv. konota¢ni centra, tedy jakési
uzlové body, z nichZ vyrtstaji konotace se zenou spojené. Nejde o samostatné vyznamy, nybrz

o ruzné aspekty (¢i varianty) vyznamu. Z naseho vyzkumu vyplyva, Ze vramci
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obrazu/stereotypu zeny se vydéluji tii profily, zachycené na schématu €. 2: profil VZHLEDU,
ROLE/FUNKCE a VEKU.

PROFIL
ROLE/FUNKCE

PROFIL VZHLEDU

TELESNOST 4+—» KULTURA

Schéma 2 — Profily stereotypu Zeny

Zpusob, jakym jsou tyto profily (aspekty vyznamu) v jazyce realizovany, poukazuje
k vzajemnému pusobeni biologickych a kulturnich faktora v utvaieni tradi¢niho obrazu
zeny (viz schéma €. 2). Naptiklad plodnost a do jisté miry 1 krasa jsou vlastnostmi
determinovanymi biologicky, avSak spolecnost kolem nich vystavéla fadu kulturnich norem a
vzorcli chovani. V piipad¢ fertility odrazeji predevSim kiestanskou moralku (zejm. ostie
rozliSena legitimni a nelegitimni reprodukce), ale nékteré sahaji i do hlubsi minulosti (napf.
tabu spojené s menstruaci, t€hotenstvim, porodem a Sestinedélim). Je evidentni, Ze od
biologickych danosti Zenského téla jsou v tradinim obrazu svéta odvozeny normy kulturni (viz
napt. konceptualizace zen jako slabSiho, a tudiZz podiizeného pohlavi, panenstvi a jeho
spolecenské funkce, staré zeny jako nezddouci nevésty aj.); tradiéni obraz Zeny v jazyce je tak

vyrazné determinovan jak biologicky, tak kulturné.

7.4 Zavér

Obraz zeny popsany v této praci se mizZe jevit z dneSni perspektivy v mnohém zastaraly a také
schematicky. Opravdu jsme se totiz zamétili pfedevSim na tradicni stereotypy spojené se
zenou, které se v jazyce utvarely v priibéhu minulych stoleti. Schemati¢nost vyplyva z jejich
samotné podstaty — jde o fragmenty jazykového obrazu svéta, idealizované obrazy skutecnosti

18



zobrazujici predevs§im jazykovou reflexi reality, nikoli realitu samotnou (srov. Bartminski,
2016; Vainkova—Vodrazkova—Zbotilova, eds., 2017). Vime, ze jazykovy obraz svéta ma
vybérovy charakter, k nékterym aspektiim skutecnosti obraci vétsi pozornost, jiné tfeba zcela
opomiji (srov. Vaikova et al., 2005: 54), a to se ukazuje i zde.

Jazykovy obraz svéta v sob¢ obsahuje hodnoceni; v tradi¢nim obrazu Zeny se projevuji
postoje a hodnoty diivéjsi spolecnosti, v mnohém odlisné od téch dnesnich. Vyznamnou roli
zde hraje navic muzska perspektiva (vyrazné je to patrné napf. u stereotypu spojené¢ho
s dobrou a Spatnou manzelkou). Je jisté, ze jazykovy obraz Zeny v dneSnim jazyce se od onoho
tradi¢niho v fad¢ aspekti odliSuje. Dynamicnost a proménlivost je ostatné, jak znamo, jednim
z podstatnych ryst jazykového obrazu svéta. Na druhé strané by ovSem bylo mylné domnivat
se, ze nic z tradi¢niho obrazu zeny dnes jiz nesdilime. Jak jsme ukazali, 1 v dneSnim jazyce a
kultute zstdvd mnohé z puvodniho obrazu svéta zachovano. Nékteré tradicni stereotypy
spojené se Zenou sice ustoupily do pozadi, protoze jiz neodpovidaji dneSnimu vidéni svéta,
alespon z pohledu vétSinové spolecnosti (napt. nutnost uchovat panenstvi do svatby, omezeni
sexuality na manzelstvi), jiné jsou vSak v jazyce a kultufe vice ¢i mén¢ dosud sdileny (napft.
velmi pozitivni stereotyp spjaty s matetstvim, spojovani Zeny s domacimi pracemi aj.).

Tézko bychom mohli pochopit obraz soudobé Zeny bez poznani onoho tradi¢niho, ktery
se vepsal do jazyka v prabéhu staleti. Miizeme se zde inspirovat terminologii sociologickou:
wkazdy socialni problem ma v sobé geneticky klic, anebo, méné obrazné, (...) ve spolecnosti
nicemu nemiizeme porozumét, pokud se nebudeme divat na stav soucasny jako na vyslednici
stavii, ze kterych povstal“ (Mozny, 2006: 10). Slova pfedniho ¢eského sociologa lze vztahnout
1 na jazykovy obraz svéta. Také jazyk obsahuje jakysi geneticky kli¢ a ukryva v sobé mnohé
z minulosti; jeho poznani osvétluje a nové zvyznamnuje pritomné. Nase prace by tak mohla
slouzit do budoucna jako urcitd baze pro popis moderniho, sou¢asného obrazu Zeny, ktery se
na pozadi onoho tradi¢niho postupné utvarel spolu s dramatickymi spolecenskymi zménami

teprve piiblizné v poslednich sto letech.

19



Vybér ze seznamu pouzité literatury

Primarni literatura

Bittnerova, D. — Schindler, F. (1997): Ceskd piislovi: soudoby stav konce 20. stoleti. Praha:
Karolinum. ISBN 80-7184-440-3.

Celakovsky, F. L. (2000): Mudroslovi ndrodu slovanského ve prislovich. Praha: Lika klub.
ISBN 80-86069-04-4.

Cermak, F. — Hronek, J. — Machag, J. (2009): Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky. 1 — 4.
Praha: Leda. ISBN 978-80-7335-215-8.

Cervena, V. et al. (2006): Slovnik spisovné Cestiny pro Skolu a verejnost: s Dodatkem
Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky. Praha: Academia. ISBN 80-200-
1446-2.

Cervenka, M. — Blahoslav, J. (1970): Ceskd prislovi. Praha: Odeon.

Dunovsky, I. (1883): Zena v pisni lidu slovanského: mosaika. Praha: J. Otto.

Erben, K. J. (1893): Kytice z basni Karla Jaromira Erbena. Praha: Nakladem Aloise Hynka.
Erben, K. J. (2011): Prostondrodni ceské pisné a rikadla [online]. Praha: Méstska knihovna
v Praze. Cit. 19. 3. 2017. Dostupné z WWW:
<http://web2.mlp.cz/koweb/00/03/64/89/81/prostonarodni_ceske pisne a rikadla.pdf>.

Erben, K., J. — Otruba, M. (ed.) — Stejskal, T. (ed.) (2013): Kytice; Ceské pohddky. Brno: Host.
ISBN 978-80-7294-803-1.

Flajshans, V. — Mokienko, V. M. (ed.) — Stépanova, L. (ed.) (2013): Ceskd prislovi: sbirka
prislovi a porekadel lidu ceského v Cechdich, na Moravé a v Slezsku: prislovi staroceskd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci. ISBN 978-80-244-3329-5.

Haller, I. (1969): Cesky slovnik vécny a synonymicky 1. Praha: SPN.

Haller, J. — Smilauer, V. (ed.) (1974): Cesky slovnik vécny a synonymicky 2. Praha: SPN.
Haller, J. — Smilauer, V. (ed.) (1997): Cesky slovnik vécny a synonymicky 3. Praha: SPN.
Havrének, B. (ed.) et al. (1989): Slovnik spisovného jazyka ceského. Praha: Academia.

Hugo, J. (ed.) (2009): Slovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecnd mluva od nejstarsich
dob po soucasnost. historie a piivod slov. Praha: Maxdorf. ISBN 978-80-7345-198-1.

Traxler, J. — Jenik z Brattic, J. (1999): Pisné kratké Jana Jenika rytife z Bratric 1. Praha:
Etnologicky ustav Akademie véd Ceské republiky. ISBN 80-85010-39-9.

Jungmann, J. — Petr, J. (ed.) (1989-1990): Slovnik cesko-némecky. Dily 1-5. Praha: Academia.
Klégr, A. (2007): Tezaurus jazyka ceského: slovnik Ceskych slov a frazi souznacnych, blizkych
a pribuznych. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-920-1.

Kraus, K. (ed.) (1931): Ceskd prislovi. Praha: Aventinum.

20



Machek, V. (1968): Etymologicky slovnik jazyka ceského. Praha: Academia.

Neruda, J. — Vodicka, F. (ed.) (1956): Basné. 1. Praha: SNKLHU.

Outednik, P. (2005): Smirbuch jazyka ceského: slovnik nekonvencni cestiny 1945—1989. Praha:
Paseka. ISBN 80-7185-638-X.

Prirucni slovnik jazyka ceského (1935-1957). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi.
Rejzek, J. (2012): Cesky etymologicky slovnik. Voznice: Leda. ISBN 978-80-7335-296-7.
Susil, F. — Vaclavek, B. — Smetana, R. (eds.) (1998): Moravské ndrodni pisné: s napévy do textu
viadénymi. Praha: Argo. ISBN 80-7203-096-5.

Zaoralek, J. (2000): Lidova rceni. Praha: Academia. ISBN 80-200-0824-1.

Sekundarni literatura

Bartminski, J. (ed.) (1999): Stownik stereotypow i symboli ludowych. Lublin: Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej. ISBN 83-227-1377-0.

Bartminski, J. (2007): Cim se zabyva etnolingvistika?. Slovo a smysl, 4, s. 299-309. ISSN 1214-
7915.

Bartminski, J. — Niebrzegowska-Bartminska, S. (2007): Profily a subjektova interpretace svéta.
Slovo a smysl, 4, s. 310-321. ISSN 1214-7915.

Bartminski, J. — Panasiuk, J. (2010): Stereotypy jezykowe. In: J. Bartminski, (ed.), Wpdlczesny
Jjezyk polski. Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, s. 371-395. ISBN
978-83-227-3178-9.

Bartminski, J. — Vankova, 1. (ed.) (2016): Jazyk v kontextu kultury: dvandct stati z lublinské
kognitivni etnolingvistiky. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum. ISBN
978-80-246-2883-7.

Bielenin-Lenczowska, K. (2008): Rodzina, rod, pokrewienstvo w perspektywie lingwistyczno-
antropologicznej. Warszawa: Wydzial Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego. ISBN 978-
83-6663-83-2.

Bielinska-Gardziel 1. (2009): Stereotyp rodziny we wspotczesnej polszczyznie. Warszawa:
Slawistyczny osrodek wydawniczy. ISBN 978-83-89191-84-7.

Broudek, S. — Jefdbek, R. (eds.) (2007): Lidovd kultura: ndrodopisnd encyklopedie Cech,
Moravy a Slezska. Praha: Etnologicky ustav Akademie véd Ceské republiky v Praze a Ustav
evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brn€ v nakl. Mlada fronta.
ISBN 978-80-204-1450-2.

BureSova-Wania, 1. (2003): Jezykowy obraz kobiety (Na podstawie wybranych polskich i

czeskich czasopism dla kobiet). Doktorska disertacni prace. Olomouc: Filozofickd fakulta

21



Univerzity Palackého.

Cihal, P. (ed.) (2017): Erotika v lidové kulture. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum
v Uherském Hradisti. ISBN 978-80-87671-33-7.

Geist, B. (1993): Sociologicky slovnik. Praha: Victoria Publishing. ISBN 80-85605-28-7.
Habartova, R. — Holubova, M. (eds.) (2011), Svét muzit a Zen: muz a Zena ve svédectvich
lidovych tradic. Uherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti. ISBN 978-80-
86185-97-2.

Holmanova, A. (2009): Zena v ceském jazykovém obrazu svéta. Diplomova prace. Praha:
Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta.

Christou, A. (2012a): Male and Female Work in Czech Linguistic Picture of the World. In: M.
Abramovicz — J. Bartminski — I. Bielinska-Gardziel (eds.), Wartosci w jezykowo-kulturowym
obrazie swiata Stowian i ich sgsiadow 1. Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej, s. 159-170. ISBN 9788377842775.

Christou, A. (2012b): Silné a slabé pohlavi? Stereotypy spojené s Zenami a muzi v ¢esting. In:
A. Mikotajczuk — K. Waszakowa (eds.), Odkrywanie znaczen w jezyku. VarSava: Wydawnictwa
Uniwerstytetu Warszawskiego, s. 200-209. ISBN 978-83-235-0993-6.

Christou, A. (2012c): Télesnost v ¢eském jazykovém obrazu muze a zeny. In: I. Vankova (ed.),
Télo, smysly, emoce v jazyce. Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Ustav eského
jazyka a teorie komunikace, s. 122—136. ISBN 978-80-7308-443-1.

Christou, A. (2016): Panna a baba: tradi¢ni obraz Zeny v proménach Zivota. In: L. Saicova
Rimalova — I. Vaiikova — J. Wiendl (eds.), Lidsky Zivot a kazdodennost v jazyce. Praha:
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, s. 87-94. ISBN 978-80-7308-703-6.

Christou, A. (2017): Kam ¢ert nemtiZe, nastr¢i babu: stard Zena v tradi¢nim obrazu svéta. In: V.
Curdova — R. Zbotilova (eds.), Horizonty kognitivné-kulturni lingvistiky: schémata a stereotypy
v mluvenych a znakovych jazycich. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, s. 198-208.
ISBN 978-80-7308-727-2.

Kajfosz, J. (2001): Jezykowy obraz Swiata w etnokulturze Slgska Cieszyriskiego. Czesky
Cieszyn: PROprint. ISBN 80-238-7627-9.

Karlik, P. (ed.) — Nekula, M. (ed.) — Pleskalova, J. (ed.) (2016): Novy encyklopedicky slovnik
Cestiny. Praha: NLN. ISBN 978-80-7422-480-5.

Kedron, K. (2014): Genderové aspekty ve slovanske filologii (na materialu bélorustiny, polstiny
a Cestiny). Praha: Nakladatelstvi Karolinum. ISBN 928-80-246-2221-7.

Krawczyk-Tyrpa, A. (1999): Atrybuty mezczyzn i kobiet utrwalone w polszczyznie. In: J.
Adamowski — S. Niebrzegowska (eds.), W zwierciadle jezyka i kultury. Lublin: Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, s. 427-433. ISBN 832271498X.

22



Lenderova, M. (2016): K hrichu i k modlitbé: Zena 19. stoleti. Praha: Univerzita Karlova,
nakladatelstvi Karolinum. ISBN 978-80-246-3540-8.
Lenderova, M. — Kopic¢kova, J. — Buresova, J. — Maur, E. (eds.) (2009): Zena v ceskych zemich
od stredovéku do 20. stoleti. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-988-1.
Lenderova, M. — Jiranek, T. — Mackova, M. (2013): Z d¢jin ceské kazdodennosti: Zivot v 19.
stoleti. Praha: Karolinum. ISBN 978-80-246-1683-4.
Mozny, 1. (2006): Rodina a spolecnost. Praha: Slon. ISBN 80-86429-58-X.
Niinning, A. — Travnicek, J. — Holy, J. (eds.) (2006): Lexikon teorie literatury a kultury:
koncepce — osobnosti — zakladni pojmy. Brno: Host. ISBN 80-7294-170-4.
Navratilova, A. (2004): Narozeni a smrt v Ceské lidové kulture. Praha: VySehrad. ISBN 80-
7021-397-3.
Navratilova A. (2012): Namlouvani, laska a svatba v ceské lidové kulture. Praha: Vysehrad.
ISBN 978-80-7429-238-5.
Nowosad-Bakalarczyk, M. (2009): Ple¢ a rodzaj gramatyczny we wspotczesnej polszczyznie.
Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej. ISBN 978-83-227-3027-0.
Pacovska, J. — Vankova, I. — Wiendl, J. (eds.) (2010): Obraz cloveka v jazyce. Obraz ¢lovéka v
literature. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta. ISBN 978-80-7308-324-3.
Ratajova, J. — Storchova, L. (eds.) (2008): Nadoby mdle, hlavy nemajici?: diskursy panenstvi a
vdovstvi v Ceské literature raného novovéeku. Praha: Scriptorium. ISBN 978-80-86197-95-1.
Ratajové, J. — Storchova, L. (eds.) (2009): Zena neni piisera, ale nejmilejsi stvoreni Bozi:
diskursy manzelstvi v ceské literature raného novoveku. Praha: Scriptorium. ISBN 978-80-
87271-08-7.
Ratajové, J. — Storchovd, L. (eds.) (2013): Déti roditi jest Bozské ovotce: gender a télo
v ceskojazycné babické literature raného novovéku. Praha: Scriptorium. ISBN 978-80-87271-
76-6.
Saicova Rimalové, L. (ed.) (2004): Citanka textii z kognitivni lingvistiky I. Praha: Univerzita
Karlova, Filozoficka fakulta. ISBN 80-7308-072-9.
Saicova Rimalova, L. (ed.) (2007): Citanka textii z kognitivni lingvistiky II. Praha: Univerzita
Karlova, Filozoficka fakulta. ISBN: 978-80-7308-212-3.
Saicova Rimalova, L. — Vaiikova, I. — Wiendl, J. (eds.) (2016): Lidsky Zivot a kazdodennost v
Jjazyce. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy. ISBN 978-80-7308-703-6.
Schipper, M. (2018): Nikdy si neber Zenu s velkyma nohama: zZeny v prislovich z celého svéta.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7422-543-7.
Slédrova, J. (ed.) (2007): Obraz svéta v jazyce II. Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta.
ISBN 978-80-7308-213-0.

23



Tarcalova, L. (ed.) (2010): Télo jako kulturni fenomén. Uherském Hradisté: Slovacké muzeum.
ISBN 978-80-86185-89-7.

Tolstoj, N. L. (2016): Magie slova a textu: moskevska etnolingvisticka Skola. Praha: Karolinum.
ISBN 978-80-246-2880-6.

Vaiikova, 1. (1999a): Clovék a jazykovy obraz (ptirozeného) svéta. Slovo a slovesnost, 60, s.
283-292. ISSN 0087-7031.

Vankova, 1. (1999b): Kognitivné-kulturni inspirace z Polska. Slovo a slovesnost, 60, s. 214—
224. ISSN 0087-7031.

Vaikova, . (ed.) (2001): Obraz svéta v jazyce. Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta.
ISBN 80-7308-005-2.

Vankova, 1. (2007b): Ndadoba plna reci: (clovek, Fe¢ a prirozeny svet). Praha: Karolinum. ISBN
978-80-246-1122-8.

Vankova, 1. (2009): Kognitivni lingvistika v kulturnich souvislostech. In: D. Kramsky (ed.),
Kognitivni véda dnes a zitra. Liberec: Nakladatelstvi Bor, s. 243-256. ISBN 978-80-86807-55-
3.

Vaiikova, 1. (2010): Uvodem: na cesté ke kognitivni (etno)lingvistice. Slovo a slovesnost, 71, s.
245-249. ISSN 0087-7031.

Vankova, 1. (ed.) (2012): T¢elo, smysly, emoce v jazyce. Praha: Univerzita Karlova. ISBN 978-
80-7308-443-1.

Vankova, 1. et al. (2005): Co na srdci, to na jazyku: kapitoly z kognitivni lingvistiky. Praha:
Karolinum. ISBN 80-246-0919-3.

Vaikova, 1. — Curdova, V. (2014): Celem k teorii pojmovych profilii: nové moznosti
slovnikového vykladu somatismt. Didaktickeé studie, 6, s. 66—78. ISSN 1804-1221.

Vankova, 1. — Vodrazkova, V. — Zbotilova, R. (eds.) (2017): Horizonty kognitivné-kulturni
lingvistiky. Schémata a stereotypy v mluvenych a znakovych jazycich. Praha: Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy. ISBN 978-80-7308-727-2.

Vodakova, A. — Vodakova, O. (eds.) (2003): Rod zensky: kdo jsme, odkud jsme prisly, kam
jdeme?. Praha: Sociologické nakladatelstvi. ISBN 80-86429-18-0.

Wenklar, K. (2011): Kobieta Pokucia i Huculszczyzny: studium etnolingwistyczne. Krakow:
Wydawnictwo Lexis. ISBN 978-83-89425-77-5.

24



Seznam zKkratek

e  Bitt. = Bittnerova, D. — Schindler, F. (1997): Ceskd prislovi: soudoby stav konce 20. stoleti. Praha:
Karolinum. ISBN 80-7184-440-3.

e Cel. = Celakovsky, F. L. (2000): Mudroslovi narodu slovanského ve prislovich. Praha: Lika klub. ISBN
80-86069-04-4.

e Cer. = Cervenka, M. — Blahoslav, J. (1970): Ceskd prislovi. Praha: Odeon.

e CSVS = Haller, J. (1969): Cesky slovnik vécny a synonymicky 1. Praha: SPN; Haller, J. — Smilauer, V.
(ed.) (1974): Cesky slovnik vécny a synonymicky 2. Praha: SPN; Haller, J. — Smilauer, V. (ed.) (1997):
Cesky slovnik vécny a synonymicky 3. Praha: SPN.

e Dun. = Dunovsky, J. (1883): Zena v pisni lidu slovanského: mosaika. Praha: J. Otto.

e Erb. = Erben, K. J. (2011): Prostondarodni ceské pisné a rikadla [online]. Praha: Méstska knihovna
v Praze. Cit. 19. 3. 2017. Dostupné z WWW:
<http://web2.mlp.cz/koweb/00/03/64/89/81/prostonarodni_ces ke pisne a rikadla.pdf>.

e  Flajs. = Flajshans, V. — Mokienko, V. M. (ed.) — St&panova, L. (ed.) (2013): Ceskd prislovi: shirka
prislovi a porekadel lidu ceského v Cechdch, na Moravé a v Slezsku: prislovi staroceskd. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci. ISBN 978-80-244-3329-5.

e JJB1 = Traxler, J. — Jenik z Bratiic, J. (1999): Pisné kratké Jana Jenika rytite z Bratric 1. Praha:
Etnologicky tistav Akademie véd Ceské republiky. ISBN 80-85010-39-9.

e Jung. = Jungmann, J. — Petr, J. (ed.) (1989-1990): Slovnik c¢esko-némecky. Dily 1-5. Praha: Academia.

e Kr.=Kraus, K. (ed.) (1931): Ceskd prislovi. Praha: Aventinum.

e Mach. = Machek, V. (1968): Etymologicky slovnik jazyka ceského. Praha: Academia.

e PSJC = Piirucni slovnik jazyka ceského (1935-1957). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi.

e Rej. = Rejzek, J. (2012): Cesky etymologicky slovnik. Voznice: Leda. ISBN 978-80-7335-296-7.

e SCFI = Cermak, F. — Hronek, J. — Machag, J. (2009): Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky. 1—4. Praha:
Leda. ISBN 978-80-7335-215-8.

e SNC = Hugo, J. (ed.) (2009): Slovnik nespisovné cestiny: argot, slangy a obecnd mluva od nejstarsich
dob po soucasnost: historie a pitvod slov. Praha: Maxdorf. ISBN 978-80-7345-198-1.

e SSC=Cervena, V. etal. (2006): Slovnik spisovné cestiny pro skolu a verejnost: s Dodatkem Ministerstva
Skolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky. Praha: Academia. ISBN 80-200-1446-2.

e SSJC = Havranek, B. (ed.) et al. (1989): Slovnik spisovného jazyka ceského. Praha: Academia.

e Sus. = Susil, F. — Vaclavek, B. — Smetana, R. (eds.) (1998): Moravské ndrodni pisné: s napévy do textu
viadenymi. Praha: Argo. ISBN 80-7203-096-5.

o Tez.=Klégr, A. (2007): Tezaurus jazyka ceského: slovnik ceskych slov a frazi souznacnych, blizkych a
pribuznych. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny. ISBN 978-80-7106-920-1.

e  Zaor.= Zaoralek, J. (2000): Lidovd rceni. Praha: Academia. ISBN 80-200-0824-1.

25



Publikaéni, akademicka a pedagogicka ¢innost

Publikace

e Christou, A. (2012a): Male and Female Work in Czech Linguistic Picture of the
World. In: M. Abramovicz — J. Bartminski — [. Bielinska-Gardziel (eds.), Wartosci w
Jjezykowo-kulturowym obrazie swiata Stowian i ich sgsiadow 1. Lublin: Wydawnictwo
Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, s. 159—170. ISBN 9788377842775.

e Christou, A. (2012b): Siln¢ a slabé pohlavi? Stereotypy spojené s zenami a muZzi
v ¢esting. In: A. Mikotajczuk — K. Waszakowa (eds.), Odkrywanie znaczen w jezyku.
Varsava: Wydawnictwa Uniwerstytetu Warszawskiego, s. 200-209. ISBN 978-83-
235-0993-6.

e Christou, A. (2012c): T¢€lesnost v ¢eském jazykovém obrazu muze a Zeny. In: 1.
Vaikova (ed.), Telo, smysly, emoce v jazyce. Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka
fakulta, Ustav ¢eského jazyka a teorie komunikace, s. 122 — 136. ISBN 978-80-7308-
443-1.

e Christou, A. (2016): Panna a baba: tradi¢ni obraz Zeny v proménach zivota. In: L.
Saicova Rimalova — 1. Vaiikova — J. Wiendl (eds.), Lidsky Zivot a kazdodennost v
Jjazyce. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, s. 87-94. ISBN 978-80-7308-
703-6.

e Christou, A. (2017): Kam Cert nemtze, nastr¢i babu: stard Zena v tradicnim obrazu
svéta. In: V. Curdova — R. Zboftilova (eds.), Horizonty kognitivné-kulturni lingvistiky:
schémata a stereotypy v mluvenych a znakovych jazycich. Praha: Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, s. 198-208. ISBN 978-80-7308-727-2.

e Christou — Provazkova, K. (2011): KESTRANKOVA, M. — SNAIDAUFOVA, G. —
KOPICOVA, K. (2010): Cestina pro cizince. Uroveti B1. Brno: Computer Press. In:
Studie z aplikované lingvistiky, 2011/1, s. 131-133.

e Christou, A. — Provazkova, K. (2011): Obraz ¢lovéka v jazyce. In: Studie z aplikované
lingvistiky, 2011/2, s. 94 — 98.

26



Christou, A. — Kestiankova, M. (2010): P¥iprava na subtest Cteni s porozuménim
Zkousky z &eského jazyka pro trvaly pobyt v CR (troveii Al podle SERR). In:
Cestina je cizi jazyk 2010. Uroveit Al podle SERR. Plzeii: Katedra Geského jazyka
ZCU v Plzni. ISBN: 978-80-7043-941-8.

Spoluprace, spoluautorstvi

Cvejnova, J. — Honzékova, P. — Hilkova Nyvltova D. — Malkova, P. et al. (2011):
Pripravte se s ndmi na zkousku z ceského jazyka pro trvaly pobyt v CR, Praha: NUV.
ISBN: 978-80-86856-71-1.

Holy, J. — Volna. K. (eds.) (2009): Tato fakulta bude ruda, Praha: Akropolis. [SBN
978-80-87310-03-8.

Pedagogicka Cinnost

2008 — dosud: ucitelka Cestiny pro cizince v Jazykové Skole s pravem statni jazykové
zkousky hl. m. Prahy, spoluautorka a examinatorka jazykovych zkousek

2009 — dosud: tvorba zkouskovych materidli z CeStiny pro cizince (statni jazykové
zkousky, Zkouska z eského jazyka pro trvaly pobyt v CR, Certifikovana zkouska

z ¢estiny pro cizince aj.)

2012: vyuka na Ustavu bohemistickych studii FF UK

2011: vyuka na Ustavu eského jazyka a teorie komunikace FF UK, Lexikologicky
seminaf

2010: spoluvedeni workshopu Zkouska pro trvaly pobyt — éast CTENI na konferenci
Cestina je cizi jazyk, Urovenr A1 podle SERR

Konference

Ucast na kulturnélingvisticky orientovanych konferencich — napi. Cesko-polské konference na

FFUK v Praze a ve VarSav€, Dny kulturni lingvistiky, mezinarodni konference EUROJOS

v Lublinu aj.

27



