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Cil prace

Jako cil své bakalatské prace si Maria Rozhonova stanovila oblast francouzskych realii, konkrétn€¢ obecnou studii
Ceskych a francouzskych pohddek z perspektivy formalismu (Propp). Autorce je tieba tivodem vytknout az piili§
povrchni praci s prameny a nedostatek odstupu od jinak zajimavého tématu. V kapitole Teorie pohadky jsou sice
predstaveny funkce a etymologie pohadek (necela normostrana, s. 13), citace z ¢eské odborné literatury maji ale spise
zakladniho pojmu pohadky (mj. lidové x umélé, filozofické x zviteci, apod.), nebo napf. statut postav a vypravéce,
dale recepce détskym ctenafem. Propp je jisté ustfednim autorem v oblasti teoretickych uvah o pohadce, ale neni
jedinym! Nicméné pouze reprodukovat tabulku z jeho studie (ss. 16-18) je myslim také nedostacujici, popt. by bylo
vhodngjs$i ji umistit jinam. Dale je zbyte¢né i v jednotlivych kapitolach reprodukovat shrnuti déje obecné znamych
pohadek. Konecné zde postradam alespoii zminku o ustni lidové slovesnosti (littérature orale), ktera je pro pisemnou
podobu pohadky francouzské i ceské zasadni a vysvétleni vyrazu conte de fées - doslova vypravéni o vilach, které ve
francouzstiné dodnes oznacuje pohddku viibec. Druha cast prace se zabyva praktickym literarnim srovnanim
vybranych textdl z hlediska Morfologie pohddky. Zavéry studie o postavach z pohadek (Cervena Karkulka, Sipkova
Rizenka, Kocour v botach, Popelka a Modrovous), jez podle ustniho podéani pfevypravél a v roce 1697 publikoval
Charles Perrault, jsou az pfili$ stru¢né. Hlubsi analyza by jisté vyzadovala, aby se autorka vice vyrovnala s utfidénim
a hierarchizaci ziskanych poznatkd béhem Eetby sekundarni literatury (pouze 11 pieétenych titultl v bibliografickych
odkazech), které by pak ptimo vyuzila pti dalSich rozboru.

Zpracovani obsahu

Maria Rozhonova se svého ukolu zhostila az pfili§ zjednodusSen€. Dokézala sice na zéklad¢ studie poukéazat na
spole¢né i odli$né rysy vybranych textd, ale prace s kliCovymi pojmy piasobi nejasné. Pohadka je plnohodnotny
literarni zanr jiz od dob romantismu z pocatku 19. stoleti v Némecku. O to obtiznéjsi je tedy najit souhrnny zavér,
ktery by neplsobil roztiistené. Za velmi hodnotnou ¢ast bych povazovala zamysleni nad zpracovanim motivi z
uspéSnych Perraultovych pohadek v moderni francouzské literatufe (Rimbaud, Modiano, apod.). Od eposu az po
moderni roméan ptechdzi pohadka plynule i do dél vysoké kultury. Je pro ni typickd migrace mezi narodnimi
kulturami a jazyky. Spor, odkud pohadky pochézeji, dosud neni dofeSeny, je obtizné ale z pouhého faktu o odliSnosti
pohadkovych postav vyvodit jednoduchy zavér. Proméné jako zakladnimu principu a strukturnimu znaku pohadky by
mohla byt vénovana vétsi pozornost. V zavéru nedostacujici formulace napft. : ,,Cilem bakalaiské prace bylo zjistit,
zda existuje variace mezi pohadkovymi postavami na zakladé geografického hlediska® (s. 56) a ,,I piestoze se vybrani
hrdinové stejnych pohadek 1isi, primarni mySlenka u vétSiny pohadek ziistdva zachovana [...] tj. dobro vitézi nad
zlem* (s. 56).

Formalni a jazykova uroven

Prace je napsana v ¢eském jazyce, jazykové i stylisticky na dobré tirovni. Vhodné by bylo vétsi vyuziti odborné
terminologie z oblasti literarni védy. Koncepce prace je zvolena vhodné a prehledné, jeji obsah ptisobi nedotazenym
dojmem. Autorka peclivé pracuje s textem pohadek, velmi malo s knizni sekundarni literaturou. Francouzské shrnuti
by si zaslouzilo peclivéjsi korekturu, bylo by 1épe je zkratit a o to vice dopracovat zavér celé prace i celkové vyznéni
studie.




Pfinos prace

Autorka nerozvedla dobry namét do finalni podoby. Mozna je $skoda, Ze autorka nevénovala vétsi pozornost dilim
samotnym, a ze nerozvedla svou reflexi jesté vice do hloubky. Jisté by bylo zajimavé vyhledat probrané motivy i v
moderni francouzskeé i ceské literatute a zamyslet se na tim, ¢im jsou pro ni tak pfitazliva.

Otazky k obhajobé a dalsi vyjadieni, pripominky, naméty pro obhajobu prace:

Pourquoi n’avez-vous pas rédigé votre mémoire en francais ?
Quelle est la différence entre les notions suivantes : sujet, motif, mythe ?
Quelle est la fonction éducative des contes qui nous parlent des figures archétypales ?
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