UNIVERZITA KARLOVA
Pedagogicka fakulta
Katedra biologie a environmentalnich studii

POSUDEK VEDOUCI DIPLOMOVE PRACE

Predlozila studentka: Bc. Renata Svobodova
Nazev: Pristupy k vyuce biologie na alternativnich vyssich sekundarnich skolach

Vedouci: RNDr. Lenka Pavlasova, Ph.D.

1. CILE A HYPOTEZY (uvedte, zda a jak byly cile/hypotézy/ptedpoklady formulovany a zda a do
jaké miry byly naplnény, resp. ovéfeny):

Cil prace, kterym je na zakladné tfi pfipadovych studii popsat a porovnat vyuku biologie na vybranych
vy&8ich sekundarnich alternativnich $kolach, je srozumitelné uveden v Uvodu. Nasledné se k nému
autorka vraci v kapitole Metodologie a formuluje hlavni a diléi vyzkumné otazky. Cil prace byl beze
zbytku splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (pouzité metody prace, interpretace vysledku a jejich diskutovani,
naroénost, tvlréi pFistup, proporcionalita teoretické /reSersni/ ¢asti a vlastniho
badatelského/odborného pfinosu, logicka struktura a provazanost, vhodnost pfiloh, apod.):

Pfedlozena prace je vyzkumného charakteru a tomu odpovida i Elenéni prace. Teorie obsahuje nejprve
vymezeni zakladnich pojm(. Dale se autorka zabyva vy$Simi sekundarnimi alternativnimi Skolami
v Ceské republice a vyzkumy alternativniho vy$siho sekundarniho vzdélavani v Ceské republice.
Teoreticka ¢ast neni pfili§ rozsahla, protoze ani alternativnich Skol, ani provedenych vyzkumu s touto
tematikou v CR mnoho nenajdeme. Obsahuije ale jasné a prehledné strukturované informace. Vzhledem
k redlné situaci v této oblasti v CR ji povaZuji za dostateénou pro nasledné zpracovani vyzkumu.

Prakticka Cast je vyzkumna a je zaloZena na tfech pfipadovych studiich Skol, které byly vybrany na
zakladé dostupnosti (kritéria vybéru Skol jsou podrobné popsana v kap. 2.4). Na Skolach byly zkoumany
prfedem stanovené parametry, které byly obecného charakteru i specialné zaméfené na vyuku biologie.
Autorka vyuziva celou Skalu vyzkumnych nastroju: analyzu nékolika typt dokumentu, pfimé pozorovani
ve tfidach, rozhovory s uditeli i zaky. Vysledky byly zpracovany kvalitativné a prezentovany jsou
prevazné formou podrobného popisu, ktery je doplnén o data z rozhovor( s uciteli i zaky a o informace
ziskané z dokumentu. Text je vhodné doplnén autoréinymi fotografiemi z vyuky a bohatymi pfilohami.
Timto zpusobem se snazi autorka poskytnout ¢tenafi plasticky obraz o realné vyuce na zkoumanych
8kolach. Cenna je kapitola 6, kde jsou shrnuty a porovnany vysledky z jednotlivych Skol. Ve vyuce
biologie najdeme pfedevsim odklon od striktniho systematického pfistupu a vétsi pfiklon k integraci
predmétl a k praktické slozce vyuky (laboratorni cvi€eni, exkurze, projekty). U€ivo v téchto Skolach neni
cilem, ale prostfedkem k rozvoji zaka (zakovskych kompetenci). Z didaktického hlediska tedy zkoumané
alternativni Skoly mnohem Iépe dodrzuji didaktické zasady a doporuceni k efektivni vyuce a mnohem
Iépe pracuji s RVP, které berou jako prostor pro realizaci pro zaka pfinosné vyuky, a ne jako pfitéz, jak
muzeme pozorovat na nékterych ,béznych“ Skolach.

Uctyhodny je rozsah provedeného vyzkumu, kdy autorka napf. provedla pozorovani 38 vyugovacich
hodin, i celkovy rozsah diplomové prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, cizojazyény abstrakt/summary, vhodnost vybé&ru pouzité
literatury, spravnost citovani a odkazul na literaturu, obrazky, grafy, pfilohy, celkova graficka Uprava,
prehlednost a dodrzeni zakladniho formalniho ¢lenéni prace do kapitol, Uroven kvality tabulek, grafd,
obrazkl a pfiloh, apod.):

Prace obsahuje 100 stran textu a 25 stran pfiloh. Obsahuje vSechny pfedepsané formalni nalezitosti
vCetné anglického i Ceského abstraktu. Jazykovy projev autorky je na dobré urovni. Text je vhodné
doplnén fotografiemi, schématy, tabulkami, vyukovymi materialy a ukazkami prace zak(. Literatura je



vhodné vybrana a fadné citovana. K formalni upravé nemam v podstaté zadné pfipominky, je pecliva a
bez chyb.

4. KOMENTAR (celkovy dojem, silné a slabé stranky, originalita myslenek, mozny pfinos pro praxi,
publikovatelnost, apod.):

Prace je vyzkumného charakteru a ma velmi dobrou uroven. Autorka prokazala schopnost aplikovat
teoretické poznatky o pedagogickém vyzkumu a provést realné Setfeni. Ocenit bych chtéla predevsim
Sirokou Skalu pouzitych vyzkumnych nastrojli a objektivni kvalitativni vyhodnoceni ziskanych dat.
Celkoveé byl vyzkum €asové znacné naro¢ny. Ziskané vysledky jsou zajimavé pro odbornou vefejnost i
ucitele v praxi, doporucovala bych proto autorce jejich publikaci.

Autorka pracovala s neuvéfitelnym zapalem, samostatné, iniciativné navrhovala dal$i moznosti
vyzkumného Setfeni, pravidelné konzultovala s vedouci prace a na konzultace pfichazela vzdy
pfipravena.

5. NAVRHOVANE ZAVERECNE HODNOCENI (doporuéuji k obhajobé&, nebo nedoporuéuiji k
obhajobé):

Predlozena diplomova prace splfiuje pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k obhajobé.

V Praze dne 25.12.2018 RNDr. Lenka Pavlasova, Ph.D.



