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1. Pfehlednost a ¢lenéni prace

Jednd se o préci s jednoduchou grafikou. Préce je prehledné ¢lenén4. Jednotlivé kapitoly na sebe
logicky navazuji. Préce je pfimé&feného rozsahu a obsahu k urovni magisterské préce. V teoretické ¢3sti
studentka popisuje problematiku ergoterapeutické intervence u osob po CMP. Zaméfuje se na riizné
pohledy: pacienta, terapeuta a financi. Popisuje specializovana cerebrovaskularni centra, guidelines,
funkcni vySetfeni pacienta a ergoterapeutickou intervenci. v praktické ¢asti zpracovava data od 84

pacientli po CMP, jak maji hodnoty FIM testu (sobésta¢nost) a MoCa testu (kognitivni funkce) vliv na
délku hospitalizace.

2. Formalni nalezitosti prace

Prace je psana Citeln&. Bez zbyteénych gramatickych a tiskovych chyb. Teoreticks ¢ast obsahuje pouze
text. V praktické ¢sti je jeden obrézek, 5 grafti a 4 tabulky. Rozsah teoretické a praktické &isti je
vyvaZeny.

Na str. 32 se odkazuje na diagram (,z digramu je patrné...”) prace véak Zadny diagram neobsahuje.
Vétéinar prace je psana ve tfeti osoba (autorka udélala, prace ma za cil) v zavéru se objevuje ,ich
forma“. V praci se nevyskytuji odkazy na pfilohy, které prace obsahuje.

Studentka cituje vétginou spravnym zptsobem a viechny pouzité zdroje méa v seznamu literatury. Na
str. 20 ma informaci, 7e v CR maji cerebrovaskuldrni centra vice jak 70 % hospitalizovanych pacientd
po CMP, bez uvedeni zdroje. Na str. 36 tuto informaci rozvadi a zde jimd zdrojem podlozenou. Na str.
18 uvédi informaci, kolik lidi rocné zemre v CR, bez uvedeni zdroje.

3. Cil price

Studentka si stanovila dva cile prace. Jednim je vytvoFeni analyzy metodiky hodnoceni sobéstacnosti a
kognitivnich funkci u pacientll na IGzkdch véasné rehabilitace ergoterapeutem a druhym cilem je
zhodnoceni vlivu promeénnych, jako je délka hospitalizace a kognitivni stav, ve vztahu k sobéstaénosti
pacientl na konci hospitalizace. Cile jsou dobte formulované a studentka je v praci kvalitné splnila.

4. Piehled problematiky

Studentka nalezla a zpracovala 83 zdroja literatury z toho 39 zahrani¢nich, které ji umoznili téma
kvalitné zpracovat. Vybér pouzité literatury je vhodny. Studentka projevila schopnost analyzy informaci
a jejich syntézy.

Obcas neni jasné, zda se jednd o obecné informace o lZzkovych oddélenich nebo jestli se jedna o
informace, které jsou konkrétni pouze pro zafizeni, kde studentka provadéla vyzkum.

Studentka vét3inou pouziva odbornou ergoterapeutickou terminologii spravné, a’ na par vyjimek:
napf. Test FIM: na str. 24 ho spravné nazyva a popisuje, na str. 37 ho popisuje znovu, zde pod chybnym
nazvem Test funkéni nezavislosti. U tohoto testu na str. 24 popisuje, Ze ma 13+2+5=20 polozek, dale
uZ v praci sprdvné uvadi, e m4 18 poloZek (napf. str. 37). Na str. 31 uvddi, Ze se poufivaji vakuové
dlahy (napf. PANat dlahy), zde byli mysleny nafukovaci dlahy.



5. Metodologie diplomové prace

Studentka poufila kvantitativni formy vyzkumu — pfedvyzkum. Kvalitné popisuje vybér vzorku, jakym
z 150 hospitalizovanych pacientt na Lazkach vEasné rehabilitace bylo dle kritérii vybréno 84. Dale
popisuje, které testy byly pouZity a pro¢. Diskutuje pouZité metody i vybrana hodnoceni. Stanovila si
tfi hypotézy, ze ktery se ji povedlo dvé potvrdit. Vybrané metody byly dobie vybrany pro danou praci.

6. PFinos pro praxi

Prdce je pro praxi pfinosem. Studentka zpracovala velké mno3stvi dat, na kterych Ize ukézat vztah mezj
stavem pacienta (jak jeho sobéstacnosti, tak jeho kognitivnimi schopnosti) a délkou jeho hospitalizace.
Vteoretické &asti predklada dalesité informace tématu se tykajici, na kterych dobre vykresluje
soucasny stav.

7. Nérocnost prace na teoretické a praktické znalosti

Studentka projevila schopnost hledat a zpracovdvat data a prezentovat je. Nalezené informace
Z teoretické &asti se ji povedlo zdafile aplikovat do praktické ¢4sti.

Narocné pro studentku zajisté bylo vyhledavani a zpracovavdni dat 84 pacientd, jejich analyza a
prezentovani.

8. Vysledky a jejich analyza
Vysledky jsou prezentovany v textu, prehlednych tabulkdch a grafech. Studentka je kvalitné prezentuje
a diskutuje s literaturou.

9. Zavéry a doporuéeni
Studentka byla schopn4 ziskan4 data Zpracovat, analyzovat a prezentovat a na zakladé toho potvrdit 2

ze 3 hypotéz. Jednotlivé hypotézy jsou dostate¢né popsany. Zavéry této prace jsou dobfe poufitelné
V praxi.

10. Aktudlnost prace

Toto téma je pro obor ergoterapie dlleZité. Price ergoterapeuta na akutnich IG%kach u pacientd po
CMP je velmi dlleZita a potfebna. Studentka pouZiva aktudlni literdrni zdroje a popisuje soucasny stav
praxe. Diky tomu se jednd o prdci, ktera maze byt Pro ergoterapeuty a dalsi odborniky zdrojem
informaci.

11. Zavéry a doporuéeni oponenta
Prace je kvalitn& zpracovana. Odpovidd trovni magisterské prace. Zpracovava dostateéné mnoZstvi
literatury. Prace obsahuje drobna nedoladéni a nedostatky, které popisuji v tomto posudku.

Pfipominky a otazky k obhajobé:

ProC jste Fugl-Mayerovo hodnoceni fyzického vykonu na str. 26 zafadila mezi funkéni hodnoceni
vSednich dennich &innosti a sobéstacnosti (ADL)?

Navrh klasifikace price: velmi dobfe
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