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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Mezi AaC Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, formulace formalné
formulacné (napf.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A aC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné Chybé¢jici odkazy Nevyhovuje.
dokumentovéno, nedostatky v textu a/Ci
ziejmé odd¢leni seznamu literatury
ptfevzatého a
vlastniho.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje zcela.
nalezZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné preklepy | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a a nedostatky nedostatky (doplnit
gramaticka v gramatice a priklady):
spravnost. stylistice

B. Kbvalita diplomové prace:

Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Urovei odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsaZena a je funkeni

A B C N
Funkéni provéazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v€etn€ zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N




Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupli A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaji

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Diplomant si zvolil aktualni téma diplomové prace, které neni zcela jednoduché pro zpracovani,
protoze zvlasité v CR neexistuje dostate¢né mmnozstvi dostupnych odbornych publikaci
vénujicich se tomuto tématu. Z tohoto ditvodu ocefiuji, Ze autor dodrzel sevienost tématu prace
anevyklada zbytné ¢i vSeobecne znamé skutecnosti, které se k tématu prace vazou jen okrajove.
Néroc¢nosti tématu lze do jisté miry také omluvit nadmérné pouzivani sekundarnich zdroji.

Autor zpracoval ptehled zjiSténi k tématu, poznatky klade vedle sebe, snazi se je propojovat,
obcas je vice ¢i mén¢ vhodné propojuje také s vlastnimi poznatky z praxe ucitele ZS.

Nekteré formulaéni a stylistické obraty v praci nejsou dle mého nézoru zcela Stastné a Ctenar si
klade otazku, jak ma textu rozumét. K dal$im otdzkdm vede Ctendfe i1 obCasné pouzivani
neobvyklych pojmu. Napftiklad cil empirické ¢asti prace a z ni vychazejici vyzkumné otazky
jsou dle mého nazoru ziejmé (Jak uzivaji ucitelé ucebnice vlastivédy a jaké ucebnice vyuzivaji
a proc.), n€které formulace vSak vedou ¢tenatfe k pochybdm, zda je tomu skute¢né tak- napt. na
s. 52; text zvyraznila oponentka: ,,Oporou pro praktickou ¢ast je strukturovany rozhovor, ktery
bude nasledné podroben kvalitativni obsahové analyze. Diléim faktorem vyzkumné ¢asti je
zjistit, jak ucitelé a ucitelky na 1. stupni zakladni Skoly pouzivaji u€ebnice v hodinach
vlastivédy... Primarnim (?) cilem této vyzkumné casti a celé prace je zjistit, jak ucitelé
pouzivaji ucebnice a ufebnicové materialy ve vyuce vlastivédy. Praktickd cast se bude
podrobnéji zabyvat zapojenim uciteld do vybéru ucebnic a spokojenosti respondentil se
soucasnymi ucebnicemi, které pouzivaji. Sekundarnim (?) cilem vyzkumné ¢asti prace je zjistit,
zda ucebnice slouzi ucitelim pii pfipravach na hodinu a jim a zaklm vyhovuji. Soucasti
praktické Casti je 1 podrobnéjsi zaméteni (?) na praci s textem, a na dalsi elektronické zdroje,
které ucitelé v ptipravé ¢i hodinach vyuZzivaji. Zohlednéna (?) bude i budoucnost vyuzivani
téchto zdroju.

Design empirické ¢asti vyzkumu, jak autor také uvadi, vychazi z SirSiho vyzkumu zaméteného na
vyzkum uzivani uéebnic na 1. stupni ZS. Diplomant pouzil metodu rozhovoru s uéiteli. Zaméfil se
na ziskéani dat od Sesti ucitelii s riznou délkou praxe. Provedl pracné ptepisy a obsahovou analyzu
dat prostednictvim softwaru MAXQDA. Zptisob analyzy a interpretace dat jsou zdafilé, snad bych
jen byla opatrnéjsi vzhledem k poc¢tu respondentli ohledné porovnavani uciteli (zacinajici x
zkuSeni, zeny x muzi) a pii porovnavani vysledkti vyzkumu a vlastnich zkuSenosti/nazori autora.
Ziskana data prostfednictvim metody rozhovoru autor netrianguloval a je si védom toho, Ze by
doplnéni jiné vyzkumné metody (napf. pozorovani) bylo dobré. Vysledky analyzy M. Steyr
porovnava se svou zkusenosti ucitele.

Empiricka ¢ast prace dava nahlédnout do reality ¢eské primarni Skoly a poskytuje vzdélavatelim
uciteld a autorm ucebnic zpétnou vazbu ohledné stanovovani narokti na ucitele, studenty ucitelstvi



a poskytovani podpory ucitelim a studentim ucitelstvi (nejen) v oblasti prace s ucebnicovymi
materialy a tvorby individualizovanych ucebnich textt a tloh.

Pozn.

Autor bohuzel zameénil vyzkumné a tazatelské otazky, ale jak bylo uvedeno vyse, vyzkumné
otazky jsou do zna¢né miry ziejmé.

Sovétsky svaz v poloving 90. let jiz neexistoval (srov. s tvrzenim na s. 13).

Otdazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
1. Soubhlasite s tvrzenim, Ze uc¢ebnice do zna¢né miry slouzi u€itelim jako kurikulérni
dokumenty? Zduvodnéte svoji odpoveéd vzhledem k vysledkiim vaseho vyzkumu.

2. Zhodnotte navrh jednoho z respondentu, aby ,,se autoii uc¢ebnic dohodli a vydali
jedinou ucebnici vlastivédy*.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE



