UNIVERZITA KARLOVA
PEDAGOGICKA FAKULTA

DIPLOMOVA PRACE

2018 Michal Steyr



UNIVERZITA KARLOVA
PEDAGOGICKA FAKULTA

Katedra preprimarni a primarni pedagogiky

DIPLOMOVA PRACE
Prace ucitell s ucebnicemi ve vyuce vlastivédy
Use of social studies textbooks by primary school teachers

Michal Steyr

Vedouci prace: PhDr. Jana Stara, Ph.D.
Studijni program: Ucitelstvi pro zakladni Skoly (M7503)

Studijni obor: Ucitelstvi pro 1. stupeni zdkladni Skoly

2018



Cestné prohlaseni

Odevzdanim této diplomové prace s nazvem Prace uciteli s u¢ebnicemi ve vyuce
vlastivédy potvrzuji, ze jsem ji vypracoval pod vedenim vedouci prace samostatné za
pouziti v praci uvedenych prament a literatury. Dale potvrzuji, Ze tato prace nebyla

vyuzita k ziskani jiného nebo stejného titulu.

Ve Starém Bydzové dne: ...................... POdpIS: o



Podékovani

Réd bych podéekoval svoji vedouci prace PhDr. Jané Staré, PhD. za odborné vedeni,
cenné rady, vstficny pfistup a vSechen cas, ktery vénovala pfipominkdm mé prace. Dale
bych rad podekoval kolegiim ucitelim, kteti byli mymi respondenty a ochotné¢ odpovidali
na mé dotazy souvisejici s vyzkumem, a kolegynim, které se podilely na stylistické a
jazykové upravé mé prace. Velké diky také patii mé rodin€ a budouci Zené Michaele za

podporu, které se mi dostavalo béhem celé doby mého studia.



ABSTRAKT

Diplomové prace se zabyva praci ucitelti s u€ebnicemi v hodindch vlastivédy. Ma
prace poukazuje na skutecnost, ze vétSina ucitelti a ucitelek z mého vyzkumného vzorku
pouziva ucebnice predevsim pii planovani vyuky vlastivédy, coz je v souladu s vyzkumy
v CR, které si jsou piedstaveny v teoretické ¢asti diplomové prace. Uéebnice uditeli
pomahaji v orientaci v obsahu a metodach vyuky. Dopliujicim vyukovym materidlem pii
pfipravé na hodinu je dle dotazovanych jednoznacné internet. Texty z ucebnice vétSina
respondentl a respondentek pro zaky upravuje, jelikoz jsou podle jejich nazoru ucebnice

ptehlceny informacemi anebo z diivodu, Ze maji ve tfid¢ Zaka se specialni poruchou uceni.

Teoretickou c¢ast prace jsem rozdélil na 4 kapitoly. Nejprve shrnuji poznatky
z Ceskych a svétovych vyzkumi a doporueni odborné literatury vazicich se
k problematice ucitelova vybéru uciva a roli ucebnice. Nasledn¢ analyzuji vyzkumy vazané
na planovani vyuky, vyukové metody a typy pfiprav na hodinu vlastivédy. Zajimalo mé¢, co
vSe ucitel pfi ptipravé na vyuku pouziva. Jestli vice ucebnicové materialy nebo jiné zdroje
(encyklopedie, vyukovy software, apod.). Dalsi kapitola je vénovana teorii ucebnic a
vyzkumim spojenych s jejich hodnocenim. Posledni kapitola teoretické ¢asti je vénovana

pojeti vyuky vlastivédy v CR a moZnostem vyuzivani uéebnic ve vyuce tohoto predmétu.

Zakladni pouzitou metodou v empirické ¢asti jsou polostrukturované rozhovory se
Styimi ugitelkami a dvéma ugiteli 1. stupn& ZS, ktefi uéi na 1. stupni ZS vlastivédu.

Rozhovory jsem nasledné podrobil kvalitativni obsahové analyze.

Data ziskana v ramci tohoto vyzkumu budou nadale vyuZita i pro §ir§i vyzkum,
ktery se zabyvé vyzkumem ucebnic v této oblasti a klade si za cil vytvaret ucebnice tak,

aby co nejvice vyhovovaly naroktim ucitela.

KLICOVA SLOVA

ucitel, ucebnice, u¢ebni materialy, kurikulum, vlastivéda, primérni Skola



ABSTRACT

The diploma thesis deals with the textbooks used by teachers of national history
and geography. Most of the teachers included in my research sample use textbooks mainly
for preparation of their lessons, which corresponds with the researches in the Czech
Republic presented in the theoretical part of this thesis. As a complementary material used

for lesson planning they use the Internet.

The theoretical part is divided into four chapters. The findings of the research
and the recommendations of the professional literature related to the issue of teacher's
choice of curriculum and to the role of textbooks are discussed. The research related to the
lesson planning, teaching methods and types of planning for the lesson is analysed and a
special attention is given to the usage of various recourses e.g. encyclopaedias and
educational software used for lesson planning. One chapter deals with the theory of
textbooks and with the research related to their evaluation. The last chapter of the
theoretical part is focused on the concept of lesson planning in the Czech Republic and the

potential of textbooks usage for teaching of given subject.

The empirical part is conducted by the semi-structured interviews with primary

school teachers, specifically with four females and two male respondents.

The findings are subjected to qualitative content analysis. The analysed data will
be used for further research aimed at creating textbooks which meet the demands of

teachers as much as possible

KEYWORDS

teacher, textbook, teaching, materials, curriculum, social studies, primary school
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Uvod

Ucebnice ptedstavuji jednu ze Skolnich pomucek, které zaci pouzivaji béhem studia
na Skolach nebo vramci sebevzdélavani. Nabizeji mimo jiné ptehledné ulozené a
zdokumentované védomosti, které jsou snadno Sifitelné prostiednictvi vyucovani. Jejich
prvni pouziti se pfisuzuje prukopnikovi v tomto oboru — Janu Amosi Komenskému, jeho

nejznaméjsi dilo, které se tyka ucebnic, se jmenuje Orbis Pictus.

Svétovd 1 naSe odborna literatura nabizi mnohé publikace, které se zabyvaji
funkcemi ucebnic, dale nabizeji mozZnosti, jak se mohou ucebnice zkoumat a
vyhodnocovat. Navzdor rozsifeni metody e-learningu ve Skolstvi, jsou ucebnice stale
pouzivané. Na druhou stranu budoucnost pouzivani ucebnic, a zda budou jesté zapotiebi, je
velmi aktudlni téma. Faktem zlstava, Ze v souCasné dob¢ jsou ucebnice stile soucasti

bézného vyucovani i ve vyspélych zemich.

Z vyzkumil Sikorové vyplyva Ze: ,, Zdci ve vyspélych zemich pracuji s ucebnici asi
v 60 % vyucovaci doby a vétSina jejich domdci pripravy spociva v prdci s textem. Zaci si
osvojuji z ucebnic védomosti i dovednosti, ucebnice ovliviuji jejich postoje a hodnotové

r ((1
systemy.

Ucebnice maji podstatny vliv na vzdélavani zakl, velmi zalezi 1 na osobnosti a
ptistupu jejich priivodce — ucitele. V neposledni fadé jsou Skolnich osnov, kterym volba
ucebnic podléhd. Existuji vyzkumy, které se detailné¢ zabyvaji, jakym zplsobem jsou
udebnice pouzivany v ramci vyudovani. Cervenkova a Sikorova se shoduji na tom, Ze
znacny pocet ucitelll vyuziva ucebnice jako soucast vyucovani a také pii piipravé na ni.
Béhem ptiprav na hodiny pfedstavuji ucebnice urcitou oporu jak pro strukturu vyucovani,
tak pro vybér Cinnosti s zadky. Velmi dualezitd je tak skutecnost, ze ucitelé ve vétSiné
ptipadech vyuzivaji uéebnice jako primarni zdroj informaci (Sikorova, 2010; Cervenkova,

2010).

V ¢lanku o wuzivani novych ucebnicovych materidlech casopisu Pedagogicka
orientace se setkdvame s nazorem: ,, UvaZovadni o tom, jak pro zZaky pripravit vzdeélavaci
obsah, aby jejich uceni, bylo co nejefektivnejsi, je permanentni soucdsti prdce ucitele.

Kromé toho, zZe zvazuje potieby zZdku ve tridé a kontext, ve kterém vyuka probiha, do hry

"' SIKOROVA, Z. Hodnoceni a vybér ucebnic v praxi. Ostrava, 2007. ISBN 978 80 7368 412 6, s. 5.



vstupuje jeho pojeti vyuky a pojeti jeho obsahu Skolniho uciva. Ucitelé prvniho stupné
zdakladnich Skol timto zpusobem vetsinou museji premyslet o predavani obsahu
riuznorodych predmeétii z ruznych obori, jelikoz obvykle vyucuji vsechny vyucovaci

predméty v jedné tridé.

Ve své diplomové praci se vénuji tématu vyuziti ucebnic ve Skolnich hodinach,
konkrétn¢ v hodinach vlastivédy. Prace je rozdélena na dvé casti, teoretickou a empirickou.
V teoretické ¢asti jsou shrnuty poznatky z vyzkumii a doporuceni odbornych publikaci.
Dale planovani vyuky, vyuzivani ucebnic, pouziti materiali a jinych dostupnych zdroji.
Samostatnou kapitolu vénuji také koncepci vyuovani vlastivédy v Ceské republice a

moznostem vyuziti uéebnic v praxi.

Praktickd Céast je zaloZena na kvalitativni obsahové analyze strukturovanych

rozhovorti. Cilem této prace je zjistit, jak ucitelé pouzivaji ucebnice v hodinach vlastivédy.

2 STARA, J., KRCMAROVA, T. Usivani novych ucebnicovych materialii uciteli 1. stupné ZS. Praha, 2013, s.
78.
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TEORETICKA CAST

1 Vyuziti uéebnic

Pro vyzkum o vyuzivani ucebnic existuji rizné metody. Volba vyzkumné metody
zavisi na autorovi publikace. Mezi nejCastéji pouzivanou metodou patii pozorovani
(nahravky a videozdznamy), dale pak rozhovor, dotaznik, studium ucebnich texti a
denikové registrace. Dle Janika by mél idedlni empiricky vyzkum tykajici se uzivani
ucebnic vypadat nasledovné:

., Zkoumani obsahu skolniho vzdélavani jako takového.
Zkoumani fungovani ucebnic v redlné vyuce.

1

2

3. Zkoumani Zakovsky prekoncepci a naivnich teorii.

4. Zkoumani didaktickych znalosti obsahu u zkuSenych ucitelii.
5

Zkoumani ucinnosti ruznych forem reprezentace obsahu v ucebnicich s ohledem

v . v v ’ l(3
na moznosti zakova porozument.

1.1 Styl uzivani uéebnic

Vyzkumy zamétené na uzivani uebnic jsou vedeny pfedevSim jednotlivci nikoli
organizovang, z ¢ehoz vyplyva i rtiznorodost vysledkl. Styl uzivani ucebnic uciteli at’ uz
na prvnim ¢i druhém stupni mize byt velmi odlisny, ale jak jiz z ndzvu kapitoly plyne,
stylem jsou oznacovany relativné pravidelné postupy, které ucitel pii pouzivani ucebnice

uplatiiuje.

D. Freeman a A. Porter z rozhovori mezi uciteli matematiky v primarni Skole
v roce 1988 vyvodili tii styly pouzivani u€ebnic. Ucitel postupuje pii vyuce presné podle
ucebnice, nebo si nekteré Casti z uebnice vybira, popifipadé je obsah uciva nezavisly na

ucebnici (Sikorova, 2010).

Mezitim K. Hinchmanova absolvovala ttilety vyzkum pomoci néslechi a rozhovora

na sekundarni Skole u uciteltl angli¢tiny, socialnich v&d a biologie. Jeji déleni na tfi styly

3 MANAK, Josef a DUSAN KLAPKO (ED.). Uéebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006. ISBN 8073151243, s.
42,43,
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pouzivani ucebnic se v prvnim stylu shoduje s vysledky rozhovori D. Freemana a A.
Portera. Jako dal$i uvadi, ze ucitel vyhledava informace zietelné vyjadiené v ucebnici a o

obsahu ucebnice se diskutuje (Sikorova, 2010).

O rok pozdé€ji po Freemanovi a Porterovi uskutecnili vyzkum A. Reints a N.
Lagerweij na 700 primarnich a sekundarnich nizozemskych Skolach. Jednotlivé styly
pouziti u¢ebnic rozdélili do Ctyt skupin. Nejpocetnéjsi skupinu 50 % tvofili ucitelé, ktefi se
fidili tématy z ucebnice, ale soucasné si ji dopliiovali o dal$i materidly z encyklopedii nebo

odbornych poucek (Sikorova, 2010).

V navaznosti na to J. Zahorik vletech 1991 az 1992 zkoumal souvislost stylu
vyuky uditelli s ¢innosti zdka s ucebnici (kapitola 1.2.3). Dle jeho vyzkumu si zik
poznatky z vyucCovani osvoji, aplikuje a néasledné¢ nad poznatky premysli a vyuziva
kritického mysleni. (Sikorova, 2010) ,.Zjistil, ze uzivani ucebnice nesouvisi s typem

v ’ .7 r oo~ sy v , w4
vyucovactho stylu, ale souvisi s frekvenci uzivani vyucovaciho stylu .

Zakladnim kamenem pro vznik teorie o stylu uzivani uéebnic byl vyzkum

J. Remillardové vroce 2005, kterym pomoci metaanalyzy vymezila zakladni pojeti
ucebnich material.

a) ,, UzZivani kurikularnich materialii jako zavislost/nezavislost na textu.

b) Uzivani kurikularnich materialu jako cerpani z textu.

c) Uzivani kurikularnich materialii jako interpretace textu.

d) Uzivani kurikuldrnich materiali jako participace textu
Z tohoto rozdé€leni vyplyva, Ze védci zkoumaji predevSim to, jak ucitelé v ucebnici

postupuji, nebo jaké texty z ucebnice vybiraji.

Ameri¢an M. DeCesare vroce 2007 zkoumal pouzivani ucebnice v hodinach
sociologie. Na vzorku z 1000 stfednich Skol v USA odhalil 90 % pouzivani ucebnice
v hodinéch sociologie. Diivodem je, ze ucitel pii planovani vyucovaci hodiny vétSinou voli

stejna témata a ve stejném potadi, jak jsou uvedeny v ucebnici (Sikorova, 2010).

Dle vyzkumii Sikorové a Cervenkové =z vysledkli rozhovorii a pozorovani

(vyzkumny vzorek piedstavuje vice jak 150 vyuovacich hodin na 2. stupni ZS

* SIKOROVA, Z. Ucitel a ucebnice: uzivani ucebnic na 2. stupni zdkladnich dnuc. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostravé, Pedagogicka fakulta, 2010. ISBN 9788073689230, s. 42-43.

> KNECHT, P., JANIK, T. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008. Pedagogicky
vyzkum v teorii a praxi. ISBN 9788073151744, s. 55.
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v anglickém jazyce, d€jepisu, matematice, obcanské vychove) vyplyva, ze prvni skupina
uciteltl vyucuje své hodiny pouze podle ucebnice a postupuje stranku po strance. Ucitelé,
pro které je typicky druhy styl, vyuzivaji uebnici pouze jako jeden z mnoha zdrojii, které
maji k dispozici. Tito ucitelé se snazi zakiim piipravit hodinu tak, ze zak vyuzije celou
Skalu ucebnicovych materialti jako napt. sbirky uloh, atlasy, pracovni seSity, zpévnik atd.
Tteti styl je charakteristicky pfedevsim pro ucitele matematiky. Ucebnice jim slouzi jako
pomiicka pfi sestavovani tematického planu, aby védéli, do jaké hloubky dané téma
probrat. Béhem pozorovani vyplynulo, Ze nejvétsi zastoupeni ma ctvrty styl vyuziti
ucebnice. ,,Pro tyto ucitelé bylo charakteristické, ze do riizné miry upravovali material
v ucebnici ... nékteré ucivo reprodukovali, jiné rozsifovali, pFip. nahrazovali jinym“.° Tyto
vysledky jsou ve shod¢ s vyzkumy Sikorové, které byly provedeny v letech 2002 az 2004
mezi uliteli ¢eského jazyka a 784 uciteli v Moravskoslezském kraji v sekundarni Skole

(Sikorova, 2010; Cervenkova, 201 0).

Shrnuti:
Styl pouzivani ucebnice je ovlivnén vyucovacim predmétem a vyucovacim stylem

jednotlivych uditelti (J. Zahorik, 1991). Z vlastni praxe mohu fici, ze v mém piipade zalezi
pfedevSim na vyucovacim predmétu. Z ucebnice se snazim vybrat pouze to, co povazuji za

dilezité.

1.2 Role a funkce ucebnice

Pro pochopeni nésledujicich aspekti, je tfeba uvést nékolik poji a tim je role a ucel.
Pojem role je v psychologii chapan takto: ,,chovani, které je pro jedince v urcitém
postaveni vhodné, ocekdvané a Zddouci...”® Role ulebnice blizce souvisi s funkei
ucebnice. Funkce ucebnice byly zkoumany v Sovétském svazu vyzkumnikem Zujevem
v poloviné 90. let. U nés se funkcemi ucebnice zabyvali Skalkova, 2007; Mazacova, 2004;
Manak, 2008, kteti vytycCili zdkladni funkce ucebnice. Ucebnice by méla motivovat,
informovat, transformovat, systematizovat, koordinovat, fidit, sebevzdélavat, diferencovat
a vychovavat (Sikorova, 2010). Sikorova v knize cituje Prachovu definici, co je vlastné

funkce ucebnice: ,, Funkci ucebnice se rozumi role, predpokladany ucel, ktery ma tento

8 SIKOROVA, Z. Ucitel a ucebnice: uzivani ucebnic na 2. stupni zdkladnich Skol. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostraveé. ISBN 978807315174451744ed vami. 88073689230, s. 79.
$HARTL, P. Strucny psychologicky slovnik. Praha: Portal, 2004, ISBN 80-7178-803-1, s. 230-231.
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didakticky prostiedek plnit v redlném edukacnim procesu.“’ Jelikoz dle Cervenkové
neexistuje zddné pfesné stanoveni terminologie a kazdy vyzkumnik tento termin chépe
jinak, prozatim neni piesné definovano, co je roli uéebnice (Cervenkova, 2010).

V nasledujicich podbodech si vyzkumy spojené s roli ucebnice vysvétlime.

1.2.1 Uc¢el uzivani ucebnic

Cervenkova ve své disertacni praci zmiiuje ndzor Prachy: ,, 77 dulezité ucely, které
ucebnice plni. V prvni radé je Zakiim nabizen (prezentovdan) uceleny a didakticky
zpracovany zdroj informaci. Tento zdroj je textovou pomiickou, ktera bud’ prostiednictvim
svého aparatu anebo v rukou ucitele ridi proces uceni a vyucovani. V neposledni radé je

v . .o v . . v ) . vr1o Vo v ’ « 10
ucebnice zdroj, jenz organizuje ucebni c¢innosti zaku a doporucuje ucebni postupy “.

Jak uz bylo zminéno, U¢el uzivani ucebnice blizce souvisi s funkci ucebnice. Mezi
prvni studie k tomuto tématu se fadi kvalitativni vyzkum z roku 1987 D. Alvermannové,
ktera prostiednictvim rozhovort a videozaznami odhalila ¢tyfi ucely uzivani ucebnic.
Zakladem je koncentrovat diskuzi zpét na jadro problému, odkdzat na jiz pfecteny text,
overit spravnosti tvrzeni pomoci ucebnice a motivovat k odpovédim malo zapojené zaky.
Tato studie ndm podrobné pfiblizila vzajemné plisobeni mezi ucitelem a zadky. V roce
1993 vyzkum uskute¢nili austral$ti vyzkumnici D. Tulip a A. Cook, ktefi za pomoci
dotaznikd mezi 390 uciteli a 444 zaky sestavili tabulku deseti ti¢elli uzivani ucebnic, viz
niZe v zavislosti na oblasti uzivani u€ebnich textii (Sikorova, 2010).

"Ucely uzivani ucebnic

1. Cinnosti  zZaka  primo  Fizené e kzadavani domdcich vikoli
ucitelem: e zdroj pro cinnost Zdka,

ek hromadnému cteni ve tride.

2. Rizeni vyucovani/uceni: o kurceni hloubky tématu

e kurceni poradi témat.

3. Zdroj informaci pro uzivatele: e zdroj prikladii,
e zdroj pro vysveétlovani,

e navody pro demonstrace.

® PRUCHA, J. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: prirucka pro studenty, ucitele, autory a
vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, ISBN 8085931494, s. 19.

1 Cervenkova, I. 2011. Uzivdni ucebnic v ¢innostech Zdkii na 2. stupni zakladnich skol [Disertaéni prace],
Univerzita Palackého v Olomouci. Pedagogicka fakulta, Ustav pedagogiky a socidlnich studii. Olomouc, s.
19.
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4. Priprava hodnoceni: e priprava projekti,

. a2
e zdroj otazek ke zkouseni

Tabulka €. 1

Ze zavera D. Tulipa a A. Cooka jasn¢ vyplyva, Ze ucebnice se nejCasteji pouziva
pfi zadavani domadcich ukoll. Dale se respondenti shodli na tom, Ze ucebnice slouzi

ucitelim jako ptedloha pro vyuku. Ucitelé se snazi dodrzet poradi jednotlivych témat.

Ptelom tisicileti patfil vyzkumu D. Lamberta. Jeho pozorovanymi subjekty byli zaci
dvou tiid 8. ro¢niku v hodinach zemépisu v celkem 112 pozorovacich hodinach. Zasluhou
tohoto Setfeni dokdzal celkem jisté urcit tfi hlavni ucely (zpiisoby) uzivani ucebnic. Ta je
brana jako prostfedek pro vedeni tfidy, zprostiedkovatel obsahu vyucovani a zdroj

informaci, motivace, podpory pro samovzd¢lavani (Sikorova, 2010).

Shrnuti:
Vsichni vy$e zminéni vyzkumnici se shoduji v tom, Ze uéebnice je brana jako zdroj
obsahu vyucovani a slouzi uciteli jako podklad k ptipravé hodiny. Déle 1 jako z4sobarna

riznych cviceni a uloh. Tento vysledek koresponduje s vysledky mé empirické Casti.

1.2.2 Mira zavislosti Zaka na uéebnici

Cervenkova ve své knize uvadi nazor Horsley z roku 2006, tika ze: ,, Mira uzivani
ucebnice je nejcastéji vyjadrovana prostrednictvim dvou casovych atributu, délky a
frekvence uzivani. Tyto komponenty lze v primém procesu vyuky presné zaznamenat a

kvantifikovat. “

Miru uZzivani ucebnice zkoumal I. Sigurggeirsson vroce 1992 ve dvanacti
islandskych Skolach, kdy béhem vice jak tisic hodin pozoroval, kolik Casu stravi Zaci
behem vyucovaci hodiny s ucebnici. Svoje Setfeni doplnil 1 dotazniky se zédky a rozhovory
s uciteli. Z jeho analyzy vyplynulo, Ze ve Skolach se s u¢ebnicemi pracuje 60 % Casu. Jesté
diive otdzku miry uzivani ucebnic analyzoval ve svém Setfeni P. Shannon, ktery zjistil, Ze
zaci v americkych Skolach pouzivaji ucebnice i jiné ucebni materidly ze 70 — 90 % casu,

ktery stravi ve Skolach. K podobnym vysledkiim dospéla D. Durkinova i J. Lashbrook.

2SIKOROVA, Z. Ucitel a ucebnice: uzivani ucebnic na 2. stupni zdkladnich skol. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostrave, Pedagogicka fakulta, 2010. ISBN 9788073689230, s. 38.

BCERVENKOVA, 1. Zik a ucebnice: uzivani ucebnic na 2. stupni zdkladnich $kol. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostraveé, Pedagogicka fakulta, 2010. ISBN 9788073689247, s. 52.
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Australané K. Laws a M. Horsley méfili ¢as ptimo v konkrétnich vyucovacich predmétech.
Ve spoleCenskych védach se ucebnice vyuziva z 20-50 %, ale napiiklad v matematice 80
% z klasického 45minutového vyucovani. Skandinavsky projekt Ch. Gustafssonové na
konci 90. let kon¢i taktéz vysledkem 71 % miry pouziti u¢ebnice v hodindch anglického
jazyka. Sviij vyzkum doplnila i tvrzenim, ,,Ucebnice podminuji negativni regulaci, pokud
Zdci jsou uspesni pouze tim, Ze memoruji slova v ucebnici a kdyz nejsou vyzadovany

, , .. , , el4
zdkladni dovednosti jako mluveni a psani. “

tzn., Zze ne vzdy musi byt ucebni text pro zaka
piinosem (napt. pokud vykladu zucebnice dostatecné¢ neporozumi). (Sikorova, 2010;

Cervenkova, 2010).

Mezi ojedin€lé Setieni v tomto stoleti patii studie M. Reiterové z roku 2009, ktera
pfi analyze vysledkt u slovenskych zakti narazila na fakt, ,Ze 40 % Zzaki vyuziva
v ucebnicich takrka vsechny prvky, zejména ale ucebni ulohy. Polovina Zaku pak preferuje

strukturovany a piehledny text nebo grafické zndzornéni vztahii mezi pojmy. “"

Shrnuti:

Z vySse zminénych vysledkid vyplyva, ze ucebnice jsou v hodinach pouzivany
velkou mérou a nezaleZi na narodnosti ani na ucebnich podminkach. Zalezi na tom, co ma
ucitel pfi vyuCovani v planu (opakovani nebo nova latka) a jaky pfedmét vyucuje. Dale je
patrné, ze se ucebnice snejvyssi frekvenci pouzivd v hodin€ matematiky, coZ mohu
z vlastni praxe potvrdit, jelikoz v u€ebnici matematiky vyuzivam témét vSechny ucebni

alohy.

1.2.3 Typy ¢innosti Zaka s u¢ebnici

PredevS§im diky empirické studii J. Zahorika zroku 1991 je dokazano, Ze na
¢innosti zdka s ucebnici ve vyuce ma veliky dopad ucitelovo pojeti vyucovani, jeho
chovéni a jak danou ucebnici pouZziva. (Sikorova, 2010). Zde si vyzkumnici kladou otazku,
zda je cinnost Zaka sucebnici ovlivnéna kvalitou a zpracovanim ucebniho textu?
V jednotlivych ucebnich predméth je na zéky kladena rozdilna zatéz. Typy Cinnosti zaka
s ucebnici Ize shrnout podle toho, zda zak pracuje s vykladovym textem ucebnice naptiklad

v obcanské vychové, s ilohami v matematice, ¢i s obrazkovym materidlem.

'Y JOHNSEN, E., B. Textbook in the Kaleidoscope. (A Critical Survey of Literature and Research on
Educational Texts). Oslo: Scandinavian Univerzity Press, 1993, ISBN 8200215067, s. 96.

" REITEROVA, M. Uéebnica z pohl'adu ziaka. In NOGOVA, M., REITEROVA, M. Kurikulum a ucebnice
z pohladu pedagogického vyskumu. Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie. Bratislava:
Statny pedagogicky ustav, 2009, ISBN 9788081180156, s. 41.
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Podrobnéji se na toto téma zamcétila G. Sarigovd, kterd vytvofila systém, jenz
obsahuje sedm cinnosti, pii kterych se ucebnice pouzivaji. Tento systém pozdé&ji
modifikoval J. Mares a byl publikovan v knize Z. Sikorové néasledovné:

1. ,, Vyhledavani

2. Propojeni

3. Vysvetleni

4. Transformovani
5. Posouzeni

6. Pouziti

7. Rozsifeni '’

Pomoci mezindrodniho Setfeni PISA a PIRLS, které patii mezi svétovou Spicku
v oblasti méfeni vysledkt vzdélavani, se podafilo ¢innosti zaka roztiidit do ¥ skupin. Zak
musi pfedné informaci v ucebnici vyhledat, poté jednotlivé ziskané informace spojit a jako

posledni krok ziskané informace hodnoti a srovnava se svymi vlastnimi zkusenostmi.

Na tato vyzkumna Setfeni navazuje P. Gavora, ktery roku 2008, vySe zminéné tfi
skupiny pojmenoval. Koncepce ucebnice, orientace v uc¢ebnici a metakognitivni ¢innosti
zaka. Zasluhou jeho modelu ¢innosti zdka s ucebnici mizeme vidét rozdil mezi pojmy

ucenim se z textu a ¢innostmi s ucéebnici.

' MARES, J., CAP, J. Psychologie pro ucitele. Praha: Portdl, 2001, ISBN 80-7178-463-X s. 491.
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.. ., C 7
., Model ¢innosti Zaka s ucebnic’

Schéma 4 Model éinnosti Z2dka s ucebnici

koncept . m
uéchnice .

A 4

orientdcia v ulebnici

orientdcia vo vyufovani

metakognitivne
Cinnosti

L eesssssssssssessssssssssse post-lextové aktivity .

. Model &innosii fiaka s ulebnicou (1 = vyudovnmer 2 = ufenie sa, )
obr. "# = 1exrové aktivity, C = &ltanie, P = porozumenie, H = hodnotenie,
Z = gapamatanie)

Zdroj: Gavora, 2008b

Obrazek ¢. 1

Schéma ¢innosti zdka s ucebnici vysvétluje tak, ze zak pouziva ucebnici
v hodinach, ale i mimo ni (napf. doma) a vytvofi si takovy navrh, jak s u¢ebnici pracovat.
., Jadrem modelu jsou textové aktivity, které se skladaji ze cteni, porozumeéni textu, jeho
hodnoceni a zapamatovéni informaci, které text obsahuje”.’® Dle Gavory na sebe
jednotlivé textové aktivity navazuji a vzajemné se propojuji (Sikorova, 2010).

Shrnuti:
74k pouziva uéebnice nejéastéji k vyhledavani informaci. Velky vliv na typy

¢innosti s uCebnici mé ucitel a vyuCovany piredmét. Typy Cinnosti s ucebnici se lisi

v pfedmétech matematika, zemépis ¢i obCanska vychova.

"7 GAVORA, P. Model &innosti ziaka pre uéenie sa z uéebnice. In KNECHT, P., JANIK, T. et al. Ucebnice
z pohledu pedagogického vyzkumu. Brno: Paido, 2008b, ISBN 978-80-7315-174-4, s. 133.

" SIKOROVA, Z. Ucitel a ucebnice: uzivani ucebnic na 2. stupni zikladnich $kol. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostraveé, Pedagogicka fakulta, 2010. ISBN 9788073689230, s. 45.
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1.2.4 Vliv uéebnice

Vliv ucebnice na vyuku mizeme chapat jak kladné, tak i zaporn€. Pokud ucitel
pouziva ucebnice, které mu pii sestavovani hodiny a pfi vyucovani nevyhovuji, stejné tak
nevyhovuji ani zakiim, v tom piipadé bude vliv ucebnice jednoznacné zaporny. Naopak
jestlize se ucitel rozhodne, ze bude postupovat podle struktury a obsahu ucebnice a toto
pojeti vyucovani jemu i zakim vyhovuje, mizeme mluvit o kladném pojeti a pocitu

z vyucovaciho procesu.

Negativnim vlivem ucebnice na vyuku se zabyvala Svédskd vyzkumnice C.
Gustafssonova uz pocatkem 90. let. Ve svych vysledcich zminila par negativnich aspektt
ucebnice, které ovliviiuji vybér u¢iva. Pokud uéebnice nuti zaky k urcité rutiné, nemohou o
informacich v u¢ebnicich diskutovat a nepotiebuji porozumét jazyku v uéebnici, tak jde o
zaporny vliv ucebnice. Australané¢ D. Tulip a A. Cook roku 1993, kteti sestavili tabulku
ucelu uzivani ucebnic (viz kapitola 1.2.1) dosli v roce 1993 prostfednictvim stejného
vyzkumu 1 ke konkrétnim zavérim potvrzujici vliv ufebnice na obsah vyuky. Ucitelé:
,,spoléhaji silné na ucebnice v tom, co vyucovat, kdy to vyucovat a do jaké hloubky“."”
Studie Fan, Kaeley realizovana o pét let déle v ramci projektu Chicago Algebra Project
zkoumal vliv inovativni a tradi¢ni uc¢ebnice na vyuku. Pii analyze vysledki dosli k zavérda,

Ze ucebnice ma vliv nejen na to, co bude ucitel v hodiné Zaky ucit, ale i to, jak hodinu

povede (Sikorova, 2010).

Pfi mé analyze vysledki, jsem dospél kzavérl, Ze pozorovaci studie I
Sigurgensena z let 1992 ma stejné vysledky. Jelikoz tvrdi: ,,...6yto materialy predstavovaly
zdklad pro uceni ve vétsiné pozorovacich hodin, jak ve smyslu toho co se vyucovalo, tak

: y 20
jak se to vyucovalo.*

Vroce 1992 jako I. Sigurgensen publikovala vysledky svého mnohaletého
vyzkumu S. Stodolsky, podle které neni vliv u¢ebnice na vyuku tak jednozna¢ny. Vliv
ucebnice by mél byt sledovan z nékolika aspektii: jaka témata ucebnice obsahuje, ktera
témata jsou skutecné vyuzivana a jak zak pracuje s aktivitou nabizenou v u€ebnici. Jako

rozhodujici faktor, ktery ma vliv na vyuzivani uc¢ebnice, uvadi u¢ivo a vyucovany predmet.

' SIKOROVA, Z. Ucitel a ucebnice: uzivani ucebnic na 2. stupni zakladnich skol. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostrave, Pedagogicka fakulta 2010. ISBN 9788073689230, s. 53.

2 SIGURGEIRSSON, 1. The Role, Use and Impact of Curriculum Materials in Intermediate Level Icelandic
Classrooms. Printed doctoral dissertation. Brighton: University of Sussex, 1992, s. 11.
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Nesmime opomenout vyzkum Z. Sikorové, ktera se inspirovala vyzkumem J. Prichy, ktery

analyzoval vliv uebnice na ucitele a vyuziti u¢ebnice (Sikorova, 2010).

Shrnuti:

Vyzkumnici, ktefi analyzovali vysledky spojené s timto tématem se ve svych
zaverech znacné rozchazi. V nékterych piipadech byly vyzkumy podrobeny veliké kritice,
jelikoz kvalita a metoda ziskanych udaji nebyla dostacujici. Na ¢em se ale autofi shodli
bylo to, ze ucebnice do velké miry ovliviiuje vyucovani, a to piredevsim z pohledu jeho

obsahu.
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2 Planovani vyucovani

Vyucovani predstavuje pedagogicky proces, ve kterém hraji svoji roli ucitel, zék a
probirané ucivo. Jejich spolecnym tcelem je naplnéni vychovné vzdélavacich cili, které
probiha za urcitych podminek. Jednim z aspekta kvalitniho ucitele je dostatecné mnozstvi

straveného ¢asu nad planovanim vyucovani.

Planovani vyucovani patii do projektové cCinnosti ucitele. Ucitel vychazi pti
planovani pifipravy na vyuku nejen z programu vzdélavani, podle kterého Skola postupuje,
ale také ze specifiky jednotlivych predmétii v ramci vyucovani. Ucitel planuje vlastni
aktivitu vzhledem k moznym situacim, které mohou nastat, bere v ivahu také vékové a

individudlni zvlastnosti svych zaka.

Sikulova ve své knize uvadi planovani vyucovani jako: ,, Piiprava na vyucovani je
zakladnim planem logického postupu ucitele, pocitajici se vSemi Ciniteli, kteri vstupuji do
procesu vyuky. Ucitel pri tom zastava roli reZiséra, ktery vymysli plan, strategii postupu,
pripravi podminky, navozuje ucebni cinnosti zdku a vede je systematicky k vytycenému
cili. “*!

Ucitel méa v rdmci svého vyu€ovani velké mnoZstvi moZnosti, ze kterych miize
Cerpat. Vychodiskem pro néj mize byt také aplikace poznatki a dovednosti, které nabyl
béhem studia na vysoké Skole, jejich dal§i srovndvani s realitou a pfizplisobovani je
aktualnim podminkdm. DalS$i moZnosti jsou osobni zkuSenosti, inspirace od vlastnich
ucitelil a jejich jednani, sledovani kolegti a jejich modelli prace. Teoretickym vychodiskem
pro povolani ucitele je rozhodné& jeho vlastni pfiprava na danou vyuku. Planovani hodiny je

jednou z Casti naplné€ prace pedagoga.

Ucitelova piiprava na vyucovaci hodinu patii do jeho povinnosti, stejné¢ jako jeho
péce o naplnéni stanovenych cili, vybér metod a pfipravovani pomicek. VSechny tyto
aspekty spadaji do dikladného projektovani vyucovaci jednotky. Nektefi ucitelé se
nespokoji s informa¢nimi zdroji, které jsou jim dostupné, ale dale vyhledavaji dalsi

poznatky v jinych materidlech a ostatnich ucebnicich.

Nekteré vyzkumy se zaméiuji na rozdil mezi pfipravou zacinajicich ucitell a

uciteld s dlouholetou praxi. Jejich vysledky odhaluji, ze se li§i pravé v piipravé. Cim

2 SIKULOVA, R. Didaktika primdrni skoly. Usti nad Labem, 2013. ISBN 978 80 7414 594 0, s. 114.



profesné stars$i pedagog, tim byla jeho pfiprava detailnéjsi. Ucitelé s delsi praxi se také
dikladné zajimali o podminky vyucovani. Jejich zptisob vedeni hodiny se potom ukazal

jako velmi flexibilni a aktivni.

Plan vyucovani slouzi jako zaruka GspéSného probihani vyucovani a zaroven také

umoziuje efektivni fizeni vyucovaciho cyklu a jeho hodnoceni.

Cas, ktery kazdy ucitel vénuje pfipravé na vyucovani je individualni, protoze jeho

délka zalezi na mnoha proménnych, které si zminime v nasledujicich podbodech.

2.1 Typ pripravy ucitele na vyucovaci jednotku

Zpisob pfipravy na vyuCovdni a moznosti vyuziti metod pro pfipravu na

vyucovani, nejsou ukotveny zadnym zvIlastnim dokumentem.

Ucitel ma tak moznost naplanovat si svoji vyuku sadm, jak jemu a jeho zakim
nejlépe vyhovuje. OvSem prvotnim krokem béhem planovéani vyucovani musi byt orientace
v kurikularnich dokumentech, déle je to znalost ramcového vzdélavaciho programu dle
typu instituce, kde vyucuje a také konkretizace v ramci Skolniho vzdé€lavaciho programu.
Dtlezité jsou hlavné cile, které ucitel stanovuje, ty poté slouzi jako dlouhodobé vize. Diky
vhodné vyty€enym ciliim jsou Zéaci vedeni k danym kompetencim. Jako dal$i materialy,

kter¢ je nutné zahrnout do ptiprav jsou tematické plany konkrétniho ptedmeétu.

Ptirozenou soucasti piipravy ucitele jsou také ucebnice. Ve vétSiné pripadech nove
pusobici ucitel Cerpa z takovych tisténych materiald, které ma Skola pravé k dispozici.
Studium ucebnic a jejich analyza pomdhaji uciteli v orientaci v ramci obsahu a také
metodiky vyuky. Dulezité je, aby ucitel dbal na névaznost tiSténych textli, ucebnic a
tematického planu, k dispozici by mél mit také metodickou ptiruc¢ku. Z vyzkumu Sikorové
vyplyva, ze jen maly pocet uliteli beéhem své piipravy vyuziva ptirucku, stejnym

zpusobem si pocinali, jak zacinajici ucitel€, tak ucitelé, kteti na Skole plisobi dlouhodobé.

Zacinajici pedagogové se nejdiive zabyvaji studiem kurikuldrnich dokumentd,
béhem dals§i faze projektovani je jejich tkolem rozpoznani potieb jednotlivych zaki.

Zasadni je urcit stav jejich aktudlnich znalosti a dovednosti a dle toho také nalezité upravit

22



skladbu uciva. Piipravy na vyuku ma plné ve své kompetenci pouze ucitel, vétSina ucitelt

se na vyuku pfipravuje pisemne¢.

Cervenkova ve své knize Vyukové metody a organizace vyucovani uvadi piipravu
na vyuku dle S. Ryse. ,, V obecné didaktice jsou rozlisovany tri typy ucitelovy pripravy na
vyuku, jejichz autorem je S. Rys:

e bleskova priprava — ucitel si klade otazky ,,Co? Jak? “, vymezi obsah, metody a

prostredky,; vyukové cile nepromysli, spoléha se na ucebnici;

e priibézna priprava — jedna se o nejcastejsi typ pripravy ucitele; ucitel si klade
otazky typu, ,,Co jiz probéhlo?, Ceho chci ddle dosahnout?, Jak a ¢im toho
dosdhnu? “, promysli cile, zarazuje je do casovych souvislosti;*

o didakticka analyza uciva — ta je velmi ndrocnd, ale velmi detailni, ucitel se
nejprve zabyva konkretizaci cili pomoci formulact s aktivnimi slovesy, klade si
otdzku ,,Ceho chci dosdhnout? . Cile vétSinou stanovuje v oblasti kognitivni
(znalostni), psychomotorické (dovednostni) a afektivni (v oblasti hodnot a
emoci). Ddle si ucitel odpovida na otazku ,Jakymi prostredky chci cilii
dosahnout? “, rozpracovava obsah uciva a zamysli se nad metodami, které

Moo 1[23
pouzije.

2.2 Funkce pripravy

Béhem pftipravy by si mél ucitel ramcoveé rozmyslet osnovu pisemné pripravy na
vyucovaci hodinu. Tato osnova zahrnuje: téma hodiny, cile (ty mohou byt kognitivni,
hodnotové nebo psychomotorické), plan ovéfovani ziskanych védomosti a dovednosti,
které jsou pottebné pro dalsi nové ucivo, u€ivo samotné, organizace a metody vyucovani ,
pomiicky, materidly a informace pro zavérecné casti hodiny, coz obsahuje shrnuti,

opakovani a také procvi¢ovani, struktura vyucovaci hodiny s ¢asovym harmonogramem.

Ucitelova piiprava na vyucovaci hodinu ptredstavuje jednu zjeho pracovnich
povinnosti. Pfiprava tedy neni dobrovolna a uclitel se také nemulze spoléhat pouze na

intuici.

22KVALHOUS, Z.,0BST, O. Skolni didaktika. 1. vyd. Praha: Portal, 2002. ISBN 80-7178-253-X, s. 358.
2 CERVENKOVA, 1. Vyukové metody a organizace vyucovani. Ostrava, 2013. ISBN 978 80 7464 238 §, s.
15.
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Jak uz jsem se ve své praci zminil, tak jakékoliv pfiprava na vyucovaci hodinu je
zcela v kompetenci ucitele. VétSina ucitelll se na vyucovani pripravuje praveé pisemnou
formou. Béhem piipravy na vyucovaci hodinu je nutné, aby ucitel dokdzal ptizplsobit
volbu ucebni latky charakteru dané tfidy. Zaroven je také potieba, aby ucitel piizptisoboval
ucebni ¢innosti jednotlivetim ve tfidé. M¢l by mit pfipravené rizné tkoly pro zaky nadané,
jiné tkoly pro primérné zaky, také pro zaky se specifickymi vzdélavacimi potiebami a
dalsi ukoly pro zbytek ttidy. ,, PFi priprave na vyuku ucitel provadi nejen didaktickou
analyzu uciva, ale také pedagogickou diagnostiku Zakii a tridniho kolektivu. Jen takovy

zplisob pFipravy zajistuje efektivni vedeni vyuky. “*

2.3 Model vyucovaci hodiny

Témér kazdd dostupnd ucebnice obecné didaktiky nabizi rizné modely, které
popisuji, jakym zpiisobem ma byt vyucovaci hodina organizovana. Kazdy takovy model je

vystavén tak, Ze disponuje uréitym procesem.

Jako ndzorny ptiklad modelu vyucovaci hodiny jsem vybral hodiny pedagozky,
kterd vybird z ucebnicovych materiali. Pfirucku vnimé ucitelka C (fiktivni oznaceni
ucitelky v publikaci J. Staré) jako nezdvazny materidl, nema problém, jaké ucivo ma
probrat, jakou vyuku bude realizovat a do jaké miry se bude fidit metodickou ptiruckou.
V ramci vyucovaci hodiny konkrétné¢ Zakiim vysvétlovala myslenku o pfinosu védy pro
lidsky Zivot. To dokazuje konkrétni ptiklad z UZivani novych ucebnicovych material
uciteli 1. stupné ZS od Staré J.: ,, Ucitelka C zaradila cteni piibéhu o Prokopu Divisovi a
povidani si o tomto pribéhu. Tento pribeh si sama vyhledala a vhodné do vyuky zaradila.
Ucitelka C zarazovala do vyuky i dalsi cinnosti, casto hry, nékdy vice a nékdy méné
souvisejici s cili hodin ¢i zprostredkovavanymi myslenkami. V rozhovoru ucitelka C
zdiiraznovala, Ze ucitel rozhodnuti o obsahu vyuky miize a musi delat také podle svych
zajmii a zamereni: Kazdy miize doplnit, co mu vyhovuje, kazdy si muze pridat, co ma

4 1(26
rad.

3 ZORM’ANOVA,V L. ’Ovbecm? didaktika. Praha, 2014. ISBN 978 80 247 4590 9, s. 101. 5
26 STARA, J., KRCMAROVA, T. Uzivani novych ucebnicovych materialit uciteli 1. stupne ZS. Praha, 2014,
s. 98.
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Tato ucitelka z konkrétniho ptikladu si vybird z navrha uciva a také didaktickych
postupti ucebnicovych materidlti to, co se hodi do jejiho pojeti vyuCovani. Také tak
upravuje a pretvari navrhy autorti materialti z u¢ebnic. Timto stylem dava piednost uceni o
piirod¢ na ukor fyzikalniho uciva a naroc¢nost uciva na rozdil od uc¢ebnicovych materiala

tak v jedné oblasti snizuje.

V ramci provedeni vyucovaci hodiny sice ucitelka C zatradila pokusy zaku, které
provadeli ve skupinach, 1 tak se Zaci dokazali vénovat hlavné zkoumani piirodnin.
Prozkoumavani vlastnosti riznych materialti se uskutec¢nilo velmi rychle, ovSem zpétna
vazba byla spiSe formalni. Je tak mozné, Ze ¢innost spiSe nevedla k systematizaci poznatkii
o materidlech. Z reflexe, kterou ucitelka C zafadila zamérn¢ na konec hodiny v podstaté
vyplynulo, Ze zdky nejvice zaujalo zkoumani ptirodnin, kterému nebylo v ucebnicich
vénovano dostate¢né pozornosti.

) dey konkrétné zaujalo:

o 7: mé bavilo, jak jsme zkoumali piirodniny a jesté mé hodné bavilo, jak
Jjsme delali, hledali ty...na tom koberci. A moc mé nebavilo tohle posledni
(zkoumani viastnosti materialii).

o 7: mé bavilo vsechno kromé té posledni.

e 7: M¢ bavilo vsechno, kromé toho posledniho, ale nejvic se mi libilo, jak
Jjsme zkoumali s tema lupama ty véci (prirodniny). A ja az prijdu domii, tak

budu hnedka zkoumat, protoze mé to hrozné bavilo. “*’

Jak vyplyva z vypovédi zakid, ucitelka upravila vyucovaci hodiny podle jejich
zaujeti. Dale je patrné, ze ulitelka C nadfazuje zamér zakt nad logiku struktury ucéiva. To
také potvrzuje i fakt, zZe ucitelka C neméla vyuku naplanovanou na del§i dobu doptedu.
V pribéhu hodiny vychézela z improvizace, kdy nechala Zaky provadét pokusy, 1 takové,

které sami v ndvaznosti na probiranou latku navrhovali (Stara, 2014).

2.4 Vyukové metody

V praxi je naprosto bézné, Ze je pro ucitele vice dlilezita otdzka, jak bude zaky ucit,

nez co bude Zaky ucit. Hlavni obavy budoucich ucitelt se ve vétSin€ piipadl tykaji udrZzeni

27 STARA, J., KRCMAROVA, T. Uzivani novych ucebnicovych materialii uciteli 1. stupné ZS. Praha, 2014,
s. 98.
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kazné zaka ve tfide, dale jak vybrat, redukovat a zejména interpretovat novou ucebni latku
a informace (Sdenz-Lopez, Almagro a Ibafez, 2010). Zptsoby, které ucitelim umoziuji
vysvétleni, upevnéni a také zopakovani uciva, se vramci didaktiky jmenuji vyukové
metody, jinak také metody vyuky. ,, Vyukové metody patii k zdkladnim didaktickym

.....

vychovné vzdeélavaciho cile. Metoda jako cesta kcili je rozhodujicim prostredkem

r r _ryo0 v 77 v VI v . 29
k dosahovani cilu v kazdeé uvéedomeélé cinnosti.

Pojem metoda je odvozeny od feckého slova ,,methodos®, coz doslova znamena
obecny postup, vlastni zplsob a také cesta. Metoda vyuky je zatazena do zékladnich
kategorii didaktiky. Je predstavitelem koordinovaného systému aktivit ucitele, ktery tak
vede zéka k dosahovani vytyCenych cilli. Metoda vyuky se nepovazuje pouze za nastroj,
kterym ucitel disponuje, ale je vnimana také jako spojnice budoucich interakci ve vztahu

ulitele a zaka.

Vyukova metoda se vyznacuje podle ¢eského didaktika J. Mojziska takto:

e informacni nosnosti, tzn., Ze preda nezkreslené plnohodnotné informace a
dovednosti;

e formativni ucinnosti, rozviji poznavaci procesy,

e raciondlni a emocni piisobivosti, dokdze Zaka strhnout, aktivizovat ho
k prozZitku a k uceni;

e respektem k systému védy a poznavani;

e vychovnosti, rozviji moralni, socialni, pracovni a esteticky profil Zaka,

e prirozenosti ve svém pribehu a diisledcich;

o pouzitelnosti v praxi, ve skutecném Zivote;

e adekvatnosti k Zakim;

e adekvatnosti k uciteli;

e didaktickou ekonomikou,

. «30
e hygienou.

V ramci vyukové metody, je dllezité, aby se ucitel zamyslel, jakou metodu zvoli.

V néekterych pripadech se stava, Ze metoda vyuky byva vnimana v podiizeném stavu vici

* SIKULOVA, R. Didaktika primdrni skoly. Usti nad Labem, 2013. ISBN 978 80 7414 594 0, s. 49.
3 CERVENKOVA, 1. Vyukové metody a organizace vyucovani. Ostrava, 2013. ISBN 978 80 7464 238 §, s.
21.
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obsahu vyucovani. Je zvykem, Ze ucebni obsah a vyukovy cil uruji metodu. Jenomze
v ramci Skolni prace zakl se nejedna pouze o upeviovani si védomosti, ale také o jejich
ziskavani, samostatné rozvijeni mysleni, utvafeni nadzori a postoju atd. Metoda je proto

pod vlivem rtznych aktudlnich vyukovych podminek, na jejichz zaklad¢ je upravovana.

OvSem ani protichidné wuchopeni vyukové metody neni tim spravnym
vychodiskem. Obecné bohuzel neexistuje jedind ucelnd metoda, béhem které by Zzaci

dokézali naplnit vSechny cile.

Pti planovani ucebnich aktivit vychazi ucitel z toho, jak dlouho vyukovéa jednotka
probiha, protoze musi pfizpusobit faktor casu volbé metody. Z tohoto pohledu muze
organizovat aktivity 74kl v ramci tradicni vyucovaci hodiny. Ta obvykle v béznych
ptipadech trva tii ctvrté hodiny. Po ni vétSinou pfichazi prestavka, kterd ma deset minut.
V nékterych piipadech, jako je naptiklad vytvarnd vychova nebo pracovni ¢innosti, mize
vyucovani probihat ve dvouhodinové jednotce. U cizich jazykd, nebo télesné vychovy je
moznost, ze je tfida rozdélna na skupiny rizného typu. Upfesnéni trvani vyucovaci
jednotky muze byt ovlivnéno stupném nebo také typem Skolniho zatizeni, napiiklad
sloucend prednaSka nebo kurz v ramci vysoké Skoly, u¢ebni den na stfedni Skole odborné

apod.

2.5 Realizace vyucovani

Vyucovani predstavuje institucionalizovanou formu vychovy, kterd se odehrava na
pudé Skoly. Jedna se o formu systematického a cilevédomého vzdélavani déti, mladeze a
také dospélych. Je chapana jako systém zahrnujici proces vyucovani, cile vyucovani, jejiho
obsahu, podminek, determinanti a prostfedkii vyufovani, typi vyucovani a jejich
vysledk. Rozhodné je chédpana v SirSim smyslu nez samotny pojem ,,vyucovani®.
Obsahem vyucovani jsou zejména aktivity zakl, coZ znamena uceni, dale ¢innosti ucitele,
konkrétné vyuCovani a také jejich vzajemny vztah a obsah. ,, Vyucovani je zaméreno
predevsim na cinnosti ucitele, které probihaji v interakci se vzdeélavacimi subjekty. Model
pro planovani a realizaci vyuky se da rozclenit do péti fazi, které miizeme oznacit slovesy

v .-’ r . . .o 4 ((3]
oznacujicimi jejich hlavni rysy.

' ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika. Praha, 2014. ISBN 978 80 247 4590 9, s. 22.
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Prace ucitele prochazi péti nasledujicimi fazemi:

e Analyzuj
Béhem této faze ma ucitel za ukol analyzovat potieby zakt a cile vyucovani. Jeho tkolem
je kontrolovat nastaveni kritéria hodnoceni vykonu, které dale poslouzi k sledovani
naplnovani cile. Ucitel dale rozebira jiz existujici postupy ve vyucovani a urcuje zakladni
organizacni vyukovy ramec.

e Navrhuj
Druha faze se vénuje formulovani vyukového cile. To také zahrnuje navrhovani testd,
jimiz bude ucitel zjistovat vysledky jeho vyucovani. Dale ma za ukol popsat zadouci
urovent védomosti a dovednosti, kterych maji zaci koncem vyucovaci hodiny dosahnout.
Tento bod slouzi kblizSimu upfesnéni a také podrobnéjSimu popisu vychovné —
vzdélavaciho cile vyucovaci hodiny. Zde je také prostor pro ur¢ovani postupu a struktury
vyucovani.

e Vypracuj
V této fazi se ucitel vénuje specifikaci ucebni aktivity. Hlavnim ukolem je vypracovat
ucebni plan fizeni vyucovani. Detailnéji popiSe a specifikuje zplsob predavani ucebni
latky Zaktim. Také vybira ty nejvhodné&jsi a nejefektivnéjsi pomicky, které mu, co nejlépe
pomohou naplnit vychovné — vzd¢lavaci cile té konkrétni vyucCovaci hodiny. Tuto fazi
vystihuje ucitelovo zpracovani podrobného programu vyuky. Schopnost vyhodnotit
realnost, funkénost a efektivnost navrhovaného programu vyucovani.

e Uskutecni
Ucitel se behem faze uskutecnéni stard o zajisténi organizacnich pfedpokladii pro vyuku a
také realizuje jiZ naplanovanou vyuku.

e Ovér
V ramci této Casti je ucitelem vyhodnocovana efektivnost vyucovani a vykonava také

kontrolu nad vyukovym systémem.

Zormanova uvadi v Obecné didaktice otazky, které by uciteli mély pomoci
k lepsSimu zhodnoceni vyucovani: ,, Pro efektivni naplanovani vyuky je vhodné, aby si
ucitel sam sebe-reflektivné odpovedel na ndsledujici otazky:
o Stanovil jsem si jasny vyukovy cil?

e Odpovida vyukovy cil potrebam, schopnostem a zajmum Zakii?
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o Slouzi obsah vyuky, zvolené materidalne — didaktické prostredky, vyukové metody
a organizacni formy vyuky k napliovani stanovenych vychovne-vzdeldavacich
cilu?

e Pripravil jsem si vSechny potrebné materialné — didaktické prostredky a studijni
materialy, které budu potrebovat?

e Mam dostatecné znalosti pro vyuku daného tématu?

o Jakym zpiusobem budu hodnotit efektivnost napliovani vychovné — vzdélavacich

s70 1 Vv , ;. . v r1 00«32
ctlii, uroven vedomosti a dovednosti jednotlivych zaku?

ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika. Praha, 2014. ISBN 978 80 247 4590 9, s. 23.
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3 Teorie uéebnic a jejich hodnoceni

Jak spravné definovat pojem ucebnice? Néazorli na tento pojem existuje celd fada a
v této praci si nekteré piedstavime. Dle mého ndzoru je ucebnice Skolni pomtcka i
material, ktery slouzi pfi vyucovani a doméci ptipravé zakiim a uciteliim. Tak by nejspise
znéla ta nejjednodussi definice. Zaroven je ucebnice nositelem informaci, které zakim

zprostiedkovava, a ucitelé ji vyuzivaji pfi pripravé na vyucovani.

Podle pedagogického slovniku je ucebnice definovana takto: ,,druh knizni publikace
uzpiisobené k didaktické komunikaci svym obsahem a strukturou. Ma vadu typu, z nichz
nejrozsirengjsi je skolni ucebnice. Ta funguje 1. jako prvek kurikula, tj. prezentuje vysek
planovaného obsahu vzdélani; 2. jako didakticky prostiedek, tj. je informacnim zdrojem
pro Zdky a ucitele, Fidi a stimuluje uceni Zdkii. > Dale si miZzeme zminit star$i nazory
autort, které dle ¢eského specialisty na toto téma J. Prichy nejsou tak docela ptesné. Jako
napiiklad nadzor Smithe, Ze ucebnice ,,...jsou navrhované pro zZdky jako psané prirucky

“¥ anebo charakteristiku pojmu uéebnice od Wahla,

k obsahu néjakého predmétu studia
ktery o chapani pojmu ucebnice tikd, ze: ,,Vychazi z obsahové normy ucebnich osnov a
vymezuje a konkretizuje obsah a rozsah uciva daného vyucovaciho predmétu v daném

’ v o 35
postupném rocnik. *

Podle J. Priichy jsou tyto definice spravné, ale nejsou uplné. Proto piiSel se zcela
revolucni teorii, kdy povaZuje ucebnici jako hlavni prvek vzdélavaciho systému. Jeho
konkrétni pojeti a chapani ucebnice je takové: ,,Budeme postupovat od obecného zarazeni
ucebnice k jejim specifickym vlastnostem. Vymezeni pojmu ucebnice totiz zavisi na tom, v
jakém systému na ni budeme nahlizet. Ucebnice je zaclenéna nejméné do tri systémii

Jjakozto edukacni konstrukt, tj. vytvor zkonstruovany pro specifické ucely edukace. “*°

3 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003, ISBN 80-7178-
772-8, s.258.

** SMITH, p. Textbooks. Selection and Distribution. In DEIGHTON, L. C. (ed.) The Encyclopedia of
Education. New York: MacMillan and Free Press, 1971, s. 210.

® WAHLA, A. Strukturni slozky ucebnice geografie. Praha: SPN, 1983,'s. 12.

3 PRUCHA, J. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: prirucka pro studenty, ucitele, autory a
vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, ISBN ISBN 8085931494, s. 13.
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3.1 Struktura ucebnice

Pod pojmem struktura by si ¢lovék neorientovany v pedagogice, mél predstavit
urc¢itou organizaci, skladbu ¢i potadi textu v uc¢ebnici, na kterou jsou pfi jeji tvorbé kladeny
specialni naroky na didaktickou vybavenost. V této kapitole si zminime nazory nékolika
autorti, ktefi vytvofili modely struktur ucebnic, jak by spravné organizovana a
strukturovana ucebnice méla vypadat. Jako zékladni nazor v tomto tématu si zminime I.
Cervenkovou, ktera o struktufe udebnice Fika: ,,Dileitd Jje i didakticka vystavba, struktura
textu, vyuziti obrazovych prvkii, adekvatnost a podnétnost ucebnich uloh, technické
parametry atd.“>” Obecné pravidlo o struktufe uebnic fika, Ze ma uéebnice dvé slozky, a

to verbalni a obrazovou (Cervenkova, 2010).

Mezi prvnimi, ktefi se touto problematikou zabyvali, byl v 90 letech rusky pedagog
a vyzkumnik D. D. Zujev, ktery jako prvni pfisel s pojmem strukturdlni prvek, kterymi je
ucebnice strukturovana. ,,...urcity prvek, ktery je v tésném vzdjemném vztahu s jinymi
komponenty ucebnice (s nimi v souhrnu vytvari celistvy systém), md presné vymezenou
formu a své funkce realizuje pomoci svych viastnich prostiedki**® Tyto diléi strukturalni

prvky zkoumala funkéné strukturalni analyza. Rozd¢lil uc¢ebni texty na zakladni, dopliujici

a vysvétlujici.

Jesté par let pred D. D. Zujevem zkoumali strukturdlni prvky v u€ebnici cesti
pedagogové J. Doledek, M. Resatko a Z. Skoupil, kteii tyto prvky uéebnice pojmenovali
textovymi komponenty a kazdému z nich pfidé€lili urcitou funkci. Ze sestavenych tabulek
textovych komponentil ucebnice je patrné, Ze zdkladnimi textovymi komponenty ucebnice
by mély byt texty motivacni (zvySeni aktivity zaka), vykladové (sdé€lit poznatky a
informace), ukazky, piiklady, cviceni, otazky (aktivizace zdka a opakovani uciva), zpétna

vazba (Cervenkova, 2010).

Pro tuto praci je velice zasadni si pfedstavit model strukturnich komponentl

v ucebnicich zemépisu, kterou pfedstavil A. Wahla.

SLOZKA UCEBNICE DRUH STRUKTURNIHO
KOMPONENTU
e informacné-textova verbalné prezentované slovo

" CERVENKOVA, 1. Zik a ucebnice: uzivani ucebnic na 2. stupni zdkladnich §kol. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostraveé, Pedagogicka fakulta, 2010. ISBN 9788073689247, s. 32.
3 ZUJEV, D. D. Skolnyj ucebnik. Jako tvorit. Bratislava: SPN, 1986, s. 95.
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e jpetextovd

neverbalné prezentované slovo

e imperativni

ucebni ulohy

e orientacni predmluva, obsah, nadpisy, rejstriky

[ 9
apod. y

Tabulka ¢. 2

Pro m¢ jednoznaéné nejsrozumitelnéjsi a nejjasnéjsi rozliseni strukturdlnich prvka,
ptredstavil M. Sykora ve své knize Ucebnice. Jasné a piehledné rozlisil strukturu ucebnice
na vykladovou a nevykladovou cast.

. V¥kladova cast je tvorena nasledujicimi strukturnimi slozkami:

1.1. zakladni text
1.2. doplnkové texty

1.2.1. slovo k ctenari

1.2.2. dokumentacni material

1.2.3. materialy k nepovinnému osvojeni
1.3. vysvetlujici texty

1.3.1 poznamky a vysveétlivky

1.3.2. slovnicky

1.3.3. abecedni seznamy

Nevykladovou cast tvori
2.1. aparat rizeni
2.1.1. otazky
2.1.2. ukoly
2.1.3. tabulky
2.1.4. odpovedi
2.2. ilustracni materidl
2.2.1. technické a predmétné situace
2.2.2. obrazky, schémata, planky, diagramy aj.
2.2.3. fotografie, kolaze
2.2.4. mapy

2.3. orientacni aparat

3 CERVENKOVA, 1. Zik a ucebnice: uzivani ucebnic na 2. stupni zdkladnich §kol. Ostrava: Ostravska
univerzita v Ostraveé, Pedagogicka fakulta, 2010. ISBN 9788073689247, s. 34.
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2.3.1 predmluva, ivod

2.3.2 obsah

2.3.3. rozdéleni na jednotlivé casti, prostredky grafické upravy
2.3.4. znaky a symboly

2.3.5. vecné a jmenné rejstiiky

2.3.6. bibliografie

2.3.7. zdhlavi“*’

Z vyse popsanych vyzkumi, které se zabyvaly strukturou ucebnice, je na prvni
pohled vidét jejich riiznorodost. Pomoci téchto taxonomii, mizeme zhodnotit obsahovou
strukturu uéebnice. Nékteti z autort téchto vyzkumi $li pii svych studiich velmi do detailt
a praveé tyto vyzkumy mi pfisly pro pouziti do praxe nejlepsi. I ucitel, ktery se s témito
vyzkumy nikdy nesetkal, by pomoci vySe zminéného vyzkumu M. Sykory dokazal
posoudit, zda ucebnice, kterou pouziva, ma obsahovou strukturu se vSemi nalezitostmi.

Poznatky z téchto vyzkumi se nasledné pouzivaji pii hodnoceni ucebnic.

3.2 Kilasifikace ucebnic — ostatni kurikularni materialy

Ucebnice patii bezpochyby mezi zékladni eduka¢ni materidl a prostfedek. Prvotni
déleni ucebnic na dva druhy (zakladni a jiné druhy Skolnich knih) provedl M. Sykora
vroce 1996. Zikladnimu typu ucebnic se rozumi takto: ,textovy (kniZni) material
vytvoreny pro podminky vyucovani, tedy pro podporu tvorby a nabyvani vzdélani

’ ’ ’ v ’ ’ v J vir ooy o4l
v obvyklych podminkach koncepce slovné nazorného vyucovani (vzdelani).

Jako jiné
druhy Skolnich uc¢ebnic uvadi ty materialy, které slouzi uciteli pfi domaci i1 Skolni pfipraveé
na vyucovani, zdkiim pomahaji ve zdokonalovani a upeviiovani u¢iva. Mezi n¢ patii rizné

sbirky tloh, pracovni seSity, metodické piirucky pro ucitele atd.

Zakladni rozdé¢leni Skolnich didaktickych textl pfedstavil J. Priicha v roce 1998.

e ucebnice;

e cvicebnice (pracovni knihy, pracovni sesity a listy apod.);

o slabikare (Skolni knihy se specifickymi funkcemi pro zahdjeni povinné Skolniho

vzdelani),

0 SYKORA, M. Ucebnice. Praha: EM-Effect Praha, 1996, ISBN 80-900566-1-X, s. 21
' SYKORA, M. Ucebnice. Praha: EM-Effect Praha, 1996, ISBN 80-900566-1-X, s. 23.
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e Citanky,

o shorniky (pramenii, dokumentii aj.);

o didakticke prirucky (prehledy uciva, seznamy matematickych vzorcii aj.);

o shirky (jazykovych her, matematickych uloh, diktatu, hadanek aj.);

o strucnou mluvnici ceskou nebo jiné normativni mluvnice v adaptované skolni verzi;

o slovniky (Skolni vykladové slovniky materského jazyka, prekladové slovniky pro cizi
Jjazyky, slovniky terminologie skolni fyziky aj.);

o zpévniky (notové a textové zapisy pisni, hudebnich skladeb aj.);

e atlasy a mapy (geografické, historiografické, demografické aj.);

e odborné tabulky (matematické, chemické aj.);

, , o s . ;o v v g [ 2
e festy a testové manudly (pro ruzné vyucovaci predmeéty ¢i diagnosticke ucely).

Vyse zminéné zakladni rozdéleni didaktickych textti doplnila I. Cervenkova o jiné
druhy didaktickych texti jako jsou noviny, encyklopedie, odborné knihy, internetové
stranky, audio a video nahravky atd. (Cervenkova, 2010). Sou¢asnym trendem &eskych
nakladatelstvi je, Ze jsou ucebnice pro jednotlivé predméty vydavany v ucelenych tfadach,
které na sebe navazuji. Ve vétsSing pripadu se k ucebnici poji 1 pracovni seSit a metodicka

pfirucka pro ucitele.

Na klasické tisténé publikace se velikou rychlosti tla¢i multimedidlni technologie
véele s digitalnimi ucebnicemi, ale i pfesto zistava tiSténd ucebnice nejrozsirengjSim a
tradi¢nim didaktickym textem ,, ..., ktery je zkonstruovan tak, aby byl nosicem didaktické

. 43
informace.

3.3 Vybér vhodnych ucebnicovych materiali

V Ceské republice existuji nakladatelstvi, ktera vydavaji uebnice pro viechny typy
Skol. Vétsina u€ebnic urazi dlouhou cestu od navrhu ptes vydani az po distribuci a prode;,
nez se dostane do rukou zakt a ucitelii. Aby ucebnice plnila svoji funkci ve vyu¢ovani, ma

na ni ucitel ur€ité pozadavky. Tim se zabyval O. Lepil ve své knize Teorie a praxe tvorby

2 PRUCHA, J. Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média: prirucka pro studenty, ucitele, autory a
vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, ISBN 8085931494, s. 16.

# PRUCHA, J.,, WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003, ISBN 80-7178-
772-8, 5.258.
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vyukovych materidli. Zde je osm pozadavkl na parametry ucebnice, tak jak je formuloval
O. Nepil:

e, odborné (souhlas uciva s poznatky dané védni discipliny),

o didaktické (soulad s kurikulem, spravny vybér poznatkit)

e metodické (volba adekvatnich prostredkii vykladu uciva),

o Jogické (ucelena struktura poznatku a rozclenéni uciva),

o psychologické (primerenost uciva vekovému stupni Zakii),

o lingvistické (jazykova spravnost a stylisticka uroven),

o estetické (vhodné vytvarné a typograficke ztvarneni ucebnice),

e hygienické (pFiméreny objem a hmotnost ucebnice, kvalita papiru). “**

S tim souvisi dvé otazky, které si mliZzeme polozit. Podle ¢eho se ucebnice vybiraji?
Kdo ucebnice vybira? Dle jiz zminéného O. Lepila by to mél byt jednoznacné ucitel. Lepil
ve své publikaci vytvoril taktéz kritéria pro uclitele, spojend s jejich vybérem ucebnic,
kterym by se ucitelé méli tidit, a tim jsou: ,,didaktické zpracovani, obsah uciva a jeho
aktudlnost nebo zastaralost, logicko-strukturdlni usporadani, grafickda a typograficka
uroven, jazyk, styl a terminologicka spravnost textu, kvantitativni kritéria (format, rozsah,
cena), vyukové materidaly rozsirujici ucebnici, metodickd prirucka pro ucitele. “*

Ucebnice by mély obsahovat tzv. schvalovaci dolozku, kterou vyddva Ministerstvo
Skolstvi mladeze a t&lovychovy (MSMT). Tato dolozka nam fika, zda ucebnice obsahuje
ucebni materidly, které jsou v souladu se vzdélavacim cilem. Schvalovaci dolozka
pfedstavuje pro skoly a jejich vybér ucebnic zaruku kvality. Aktualizovany seznam
ucebnic, které obsahuji schvalovaci dolozku miizeme sledovat a stahovat na strankach
(msmt.cz). Skola miZe samoziejmé piijmout i udebnice bez schvalovaci dolozky. Ty

ovSem jiZ nejsou Skolam dotovany a zak si je sam musi zaplatit.

S aspekty ovlivitujicimi vybér u¢ebnicovych materiala, ptisla Sikorova ve své knize
Hodnoceni a vybér ucebnic v praxi: ,, Vyber ucebnice zavisi v podstaté na dvou typech
faktoru. Prvni skupinu predstavuji vnitrni faktory, tj. vlastnosti, charakteristiky, rysy

samotné ucebnice. Zaroven je ovSem ziejmé, ze Skoly nemohou vybirat pouze na zdklade

* LEPIL, O. Teorie a praxe tvorby vyukovych materidlii: zvySovani kvality vzdélavani ucitelii
prirodovednych predmeétii. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2010. ISBN 978-80-244-2489-7, s.
17.

45 Tamtéz, s. 18.
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kvalit ucebnic, ale jsou ovliviiovany dalsimi, vnejsimi faktory, které souviseji s

. 46
ekonomickymi, socialnimi a jinymi okolnostmi. *

Je téméf nemozné stanovit doslovné piesnd pravidla pro piijimani ¢i odmitani
jednotlivych ucebnic. Tim, kdo ma a mél by mit vid¢i roli pfi vybéru vhodného
ucebnicového materidlu je jednoznacné ucitel, at’ uz jako jednotlivec nebo ¢len predmétové
komise. Toto tvrzeni je podlozené vyzkumem Z. Sikorové, kterd mapovala situaci vybéru
ucebnic na zakladnich a stfednich Skolach u 784 dotazovanych ucitelti. Ucitelé se podileli
na vybéru 73 % ucebnic. Na vétSiné Skol Slo také o kolektivni praci, tudiz témét 84 %
ucitell o vybéru ucebnice rozhoduje spolecné se svymi kolegy. Jako velmi podstatny zavér
uvadi skutecnost, ze ucitel je mnohem spokojenéjsi s ucebnici na jejiz vybéru se podilel
nez s tou, kterd mu byla pfidélena a musi podle ni ucit. Jelikoz i Skolni rada, poptipad¢ i
sdm feditel ma nezastupitelnou roli pfi vybéru nakladatelstvi ¢i konkrétni ucebnice

(Sikorova, 2004).

Jak uz bylo citovano vySe, vybér ucebnice ovliviiuji vnéjsi faktory. Tim velmi
zasadni pro vybeér je ekonomicka stranka véci. Nékdy totiz miliZze nastat situace, ze se Skola
rozhoduje mezi dvéma nakladatelstvimi. Jedno nakladatelstvi, které ma vétsi ekonomickou
zakladnu, vétsi kapital, ptida k u€ebnicim dalsi doplitkovy materidl zdarma (pfirucku pro
ucitele, pracovni sesity, prehledy na vyukovych mapach, DVD atd.) a ihned je favoritem

pfi volbé ucebnice.

3.4 Hodnoceni a kvalita uc¢ebnic

Na predchozi téma, ve kterém jsme se zabyvali vybérem ucebnice, blizce navazuje
hodnoceni a kvalita u¢ebnic. Metodami, kritérii a navrhy postupti na hodnoceni ucebnic se
jiz dlouhodobé zabyva Z. Sikorova ve své knize Hodnoceni a vybér ucebnic. Z pohledu
ucitele si myslim, Ze znat hodnoceni ucebnice, je velmi zasadni. Velka Skoda, Ze neexistuje
zadna webova stranka, kde bychom méli jednotlivé ucebnice ohodnoceny znadmkou, ¢i
v procentech. Stejné jako je to u knih, napt. databazeknih.cz. Ucitelim a pfedmétovym

komisim by to velmi usnadnilo préci.

% SIKOROVA, Zuzana. Hodnoceni a vybér ucebnic v praxi. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2007.
ISBN 978-80-7368-412-6, s. 32.
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3.4.1 Metody hodnoceni ucebnic

Metody, které hodnoti ucebnice, popsal blize Prucha (1998, 2002), avsak pro
ucitele je nezbytné znat nékteré tyto hodnotici metody, které by pozd€ji mohli vyuzit
v praxi pii vlastnim hodnocenim ucebnice. Metody, které hodnoti ucebnice by mély byt
zaméteny na naro¢nost textu, rozsah textu, vyskyt obrazovych prvki, skladbu textu (neboli
obsahovou analyzu) a didaktickou vybavenost ucebnice. Jako zakladni dvé metody pro
zhodnoceni kvality u¢ebnic uvadi Sikorova dvé nejpouzivanéjsi metody: ,, aplikace vzorcu
ctivosti (readability formulas): v podstaté poméreni obtiznosti textu ve vztahu k veéku Zakii,
jejich pouzivani ma silnou tradici v USA, ale aplikuji se napr. také v soucasné dobé v
Estonsku; pouzivani rastrii, tj. seznamu hodnoticich kritérii, které prostrednictvim
dotaznikovych polozek sméruji posuzovatele k ruznym aspektum zkoumané ucebnice;
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rastry jsou typické napr. pro némecké spolkové zeme.

ObtiZnost textu:

Obtiznosti neboli narocnosti textii v ucebnicich se vénovali jiz pedagogové v 50.
letech 20. stoleti. Z hlediska naSi price nas bude zajimat vyzkum obtiznosti
ptirodovédnych a vlastivédnych texti. Tim se zabyval M. Pluskal, ktery zkoumal uc¢ebnice
v tomto oboru na 1. stupni a viceletych gymnaziich. Jeho zdvérem bylo, Ze se obtiznost

textu li§i pfedevsim v zavislosti na nakladatelstvi (Pluskal in Cervenkova, 2010).

Abychom si zminili né¢jaké novéjsi vyzkumy, které se tykaji ptirodnich véd a jejich
obtiznosti textu, tak se zaméfime na studii L. Hrabi, kterd vzala ucebnice riznych
nakladatelstvi mezi Zaky 6. — 9. tfid a zjiStovala, které nakladatelstvi je, ¢i neni vhodné pro
pfisluSny ro¢nik. Napt. ucebnice nakladatelstvi PRODOS nejsou pro zéky v 6. a 7. tfidach
vubec vhodné. Naopak z jejiho vysledku vyslo najevo, ze nelepSim nakladatelstvim, co se

tyce kvality ucebnic je SPN a Scientia (Hrabi, in Knecht, 2008).

Méreni didaktické vybavenosti uc¢ebnic:

Me¢éfteni didaktické vybavenosti ucebnice je pro bézného cloveéka slozity pojem.
Z toho diivodu si zde zminime vysvétleni tohoto pojmu J. Priichou, ktery se vyzkumim
vénoval nékolik let, a tento pojem definuje jako: ,.Didaktickd vybavenost ucebnice neni

tedy jeji viastnosti statickou, nybrz predurcuje jeji procesudlni efektivnost, tj. jak bude

* SIKOROVA, Z. Hodnoceni a vybér ucebnic v praxi. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2007. ISBN
978-80-7368-412-6, s. 38
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ucenice vyuzivana v realnych edukacnich procesech ve skole, i pri samouceni Zdakil."

Stejné tak tika, aby se didaktickd vybavenost ucebnice zkoumala pfi jeji tvorbé, nikoliv az
po jejim vytisténi. Pfi analyzach kvantitativniho vyzkumu jednotlivych u¢ebnic vyuzival
36 komponentl, 3 podskupiny, které byly rozdéleny podle jejich didaktické funkce a
vyuziti verbalnich ¢i obrazovych prvki (Pricha, 1998). Zaroven jiz diive tvrdil, ze

didakticka vybavenost u¢ebnice stoupa se stoupajicim roénikem (Cervenkova, 2010).

Mezi novéjsi a nam z hlediska diplomové prace bliz§i vyzkumy na toto téma
podnikala v roce 2005 O. Vranova, ktera mapovala didaktickou vybavenost pracovnich
seSiti v predmétech, které se tykaji ptfirodnich véd. Dle jejich vysledkli, se v téchto
seSitech 6. — 7. ro¢nik nalézaly ulohy vétSinou na reprodukci uciva a jednoduché ukoly.
Naopak vyskyt slozitéjsich uloh byl jen ve velmi zanedbatelné mife. (Vranova in

Cervenkova, 2010)

Obsahova analyza:

Obsahova analyza a vyzkumy s tim spojené jsou zaméfené predevsim na obsah
sd¢lované informace, které ucivo zdkovi pfinds$i. Analyzu obsahu ucebnic déjepisu
zkoumal J. Mandk, ktery se konkrétné zaméfil na ucebnice d&episu a jednotliva
nakladatelstvi. V ucebnicich zkoumal ptfedev§im pocet nérodl, celkovy pocet jmen,
tematickou Cetnost a pét nejcastéji se opakujicich jmen. Z jeho vysledkli mi ptislo zajimavé
zjisténi o poctu historicky jmen v ucebnici pro Zaky 9. ro¢niku. (Mandk, 2006) J. Manak
doslova ftika: ,, Nedal by se ucebni text koncipovat spise narativni formou z pohledu
vnimdni historie oc¢ima bézného cloveka? Je nezbytné nutné, aby Zak devatého rocniku
vstrebal béehem jednoho roku 250 jmen historickych osobnosti? Pokud bychom k tomu
pripocetli jeste Cetnost casovych dat, ziejmé by tviirci ucebnmic ze zZakii chtéli vytvaret

chodici historické encyklopedie! “*

Jako zéavér si tedy miizeme konstatovat, ze ucebnice jsou presyceny jednotlivymi
idaji. K obdobnym vysledkim dosla i T. Skachova, ktera analyzovala uéebnice vlastivédy.
Roztiisténost a presycenost informaci. (Cervenkova, 2010) S tim musim jednozna¢né
souhlasit. Ucebnice vlastivédy pro 4. — 5., kde se probira historie jsou taktéZ prehustény

informacemi, které si déti nepamatuji po vykladu a ptecteni jiz druhy den, natoz aby jim

® PRUCHA, J. Ucebnice: teorie a analyzy edukacniho média: prirucka pro studenty, ucitele, autory ucebnic
a vyzkumné pracovniky. Brno: Paido, 1998, 148 s. Edice pedagogické literatury. ISBN 80-85931-49-4., 5.94.
¥ MANAK, J., KLAPKO, D. ed. Ucebnice pod lupou. Brno: Paido, 2006. Pedagogicky vyzkum v teorii a
praxi. ISBN 80-7315-124-3, s. 56.
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utkvély v paméti. Tudiz mi nezbyva nic jiného, nez vybirat opravdu to nejzasadnéjsi

z daného tématu.

3.4.2 Kritéria hodnoceni u¢ebnic

Pod pojmem kritérium si mizeme piedstavit métitko pro srovnavani ucebnic, ve
kterém se snazime zjistit klicové vlastnosti dané ucebnice, popiipad¢ porovnavat jednotlivé
charakteristiky ucebnic. Dle Sikorové je kritérium kamenem urazu, jelikoz neexistuje
pfesné méfitko pro porovnavani kvality ucebnic a nazory jednotlivych vyzkumnikd se
v tomto bod¢ znaéné rozchazeji. Zde si i sama Sikorova pokladda otdzku, jak4 vlastnost
ucebnice je klicova, abychom dokdzali zhodnotit jeji kvalitu? Ve své knize predstavuje tfi
zakladni taxonomie soubort vlastnosti ucebnic. (Sikorova, 2007). Pti prostudovani téchto
tii prikladd mi jednoznacn€ nejblizsi a nejsrozumitelnéjsi bylo uspotadani hlavnich aspektt
vlastnosti uc¢ebnic od estonského vyzkumnika v oboru pedagogiky Mikka. Ten uspotradal
kli¢ové vlastnosti u¢ebnic do Sesti skupin:

e, obsah (korespondence s cili, védecka spravnost, spojeni se Zivotem apod.);

e Ctivost (srozumitelnost, slozZitost textu apod.),

e strukturovani (¢lenéni materialu na lekce, typografické prostiedky apod.),

e cviceni (otazky, pokyny pro pozorovani apod.);

o rozvoj mysleni Zakii (ruzné perspektivy, oteviené konce, kontradikce, problémy);

e zajimavost (emociondlnost, konkrétni priklady, obrdzky, flexibilita metod apod.). "

Prestoze se odbornici neshodli na jednotlivém piesném uspofadani dileZitych
vlastnosti ucebnice, tak si myslim, Ze zakladem kazdé uc¢ebnice musi byt pfiméfeny rozsah
a narocnost textu a v neposledni fadé jeji srozumitelnost, ptehlednost jak pro zaky, tak 1

ucitele a shoda s cili ramcové vzdélavaciho programu (RVP).

Velmi dilezité kritérium pro hodnoceni ucebnice je jednoznacné kvalita sloZek,
které podnécuji aktivitu zaka pii vyu€ovani a domdci piipravé. S timto ndzorem pfisel O.

Lepil, ktery tyto aktiviza¢ni slozky rozdélil na: ,, cviceni, ukoly, otazky, problémy, pokyny

% SIKOROVA, Z. Hodnoceni a vybér ucebnic v praxi. Ostrava: Ostravskd univerzita v Ostrave, 2007. ISBN
978-80-7368-412-6, s. 38.
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pro samostatnou cinnost Zaka, podnéty pro vyuzivani mimoucebnicovych informacnich

zdrojii apod. <!

Sikorovou zajimal nazor uciteld a jejich hodnoceni ucebnic v ramci jejich praxe, a
tak roku 2004 uspotadala vyzkum v Moravskoslezské kraji mezi uciteli zakladnich,
sttednich skol a ucilist. Diky tomuto vyzkumu dokazala sama sestavit Zebticek kritérii pro
hodnoceni ucebnic uciteli:

,, 1. Prehlednost

1. PFimérend obtiznost a rozsah

111. Odborna spravnost

1V. Motivacni charakteristiky

V. Rizeni uceni

VI Obrazovy material

VII. Shoda s kurikularnimi dokumenty

VIII. Cena (dostupnost ucebnice)

IX. Ergonomicke a typograficke viastnosti

X. Doplnkové texty a materialy

XI. Hodnoty a postoje

XII. Diferenciace uciva a uloh

4 4 Ve 1.'52
XIII. Zpracovani uciva

Postupy pro hodnoceni:

Postuptim pfi hodnoceni ucebnic se rozhodné vyplati investovat vétsi miru Casu.
Velmi Casto se stava, Ze Skola pouziva sady uc¢ebnic nékolik let. Mohu fici z vlastni praxe,
ze letodni 4. tfida méla ucebnici na hudebni vychovu, kdy prvnim, kdo ji pouzil, byl zadk

v roce 2001.

KdyzZ zak na prvnim stupni otevie novou ucebnici, tak ¢eho si prvniho v§imne? Za
sebe mohu fict, Ze obrazkl. Text v prvni chvili Zaky viibec nezajima. J4, kdyz oteviu prvné
udebnici, tak si v§imam uspofadani obsahu uciva, zda odpovida SVP a nasledné se
zaméfim na obrazky. Velmi Casto se stdva, Zze nakladatelstvi s tim pocitaji, ze zak se

nejdiive zaméfi na obrazky, takZe u€ebnici obrazky doslova ,,pfeplacaji®. Dle mého nézoru

' LEPIL, O. Teorie a praxe tvorby vyukovych materidlii: zvySovani kvality vzdélavani ucitelii
prirodovédnych predmeétii. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2010. ISBN 978-80-244-2489-7, s.
18.

2 SIKOROVA, Z. Hodnoceni a vybér ucebnic v praxi. Ostrava: Ostravskd univerzita v Ostrave, 2007. ISBN
978-80-7368-412-6, s. 40.
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je vhodné ucebnice v rocniku kombinovat mezi rizna nakladatelstvi a nebrat vzdy pro cely

ro¢nik ucebnice od jednoho vydavatele.

4  Vlastivéda

Vlastivéda ptedstavuje na prvnim stupni zakladni Skoly pfedmét, ve kterém se
spojuji prvky poznani od zemépisu po dé&jepis a dale také védomosti a znalosti o daném
regionu a jeho nejbliz§im okoli. Je pokracovatelem prvouky, jeho vyufovéani probiha
v ramci Ctvrtého a patého ro¢niku zakladni Skoly. ,,Obecné lze nicméné konstatovat, Ze
role vyuky déjepisu ve vychovném a vzdélavacim procesu je v soucasné dobé povazovaina
za nezastupitelnou, pricemz nejen mezi uciteli, ale i u predstavitelii verejnosti previlada
nazor, ze sjeho vyukou je potreba zacit adekvatnim zpiisobem jiz na prvnim stupni
zdkladnich skol, kde zdci ziskdavaji elementdrni pozmnatky o historii predevsim v ramci

viastivédy. ** V soutasnosti ho nahrazuje predmét, ktery se nazyva &lovék a jeho svét.

Poprvé se na pidé ceského Skolstvi vlastivéda objevila v roce 1915, jako pfedmét
uréeny pro zaky tretich az patych tfid. Jejim hlavnim tkolem bylo uvést zaky do povédomi
sveéta o poznavani piirody a také spole¢nosti. Nutnost vyucovani vlastivédy si pfirozené

vyzadala samotnd spole¢nost.

Pristup k pfedmétu se v prubéhu ¢asu ménil. Zavadéni novych osnov do praxe
s sebou pfinaselo jasné rozclenéni dle samostatnych ro¢nikii. Behem prvni a druhé tfidy to
byla prvouka, nasledné v ramci tfetiho a patého ro¢niku ucitelé vyucovali vlastivédu, od
Sestého ro¢niku se dale obsah vlastivédného uciva vice rozsifuje a rozclenuje do téchto

konkrétnich predméti: zemépisu, déjepisu a piirodopisu.

Vlastivéda jako pfedmét je charakteristicka zejména tim, Ze vychazi ze skutecnosti,
kterymi jsou Zaci na prvnim stupni pfirozené obklopeni a také je uz znaji ze svého
vlastniho denniho Zivota. To dokazuje tvrzeni V. Mejstiika, ktery to, co se ve vlastivédé
zaci uci, charakterizuje takto: ,, Ucivo viastivedy tvori konkrétni, ucelené, diteti blizké a
srozumitelné obrazy, které mohou podnécovat zajem zZdku, jejich myslenkovou a pracovni
aktivitu. Takto se ve vyberu, uspordadani a zpracovani uciva projevuje uplatneéni zasady

’ . Ve vy . v 4 .. 55
ndzornosti, primérenosti a uvédomeélé aktivity. *

> Qak se 1., VINOPAL, J. Historické védomi obyvatel Ceské republiky perspektivou sociologického vyzkumu.
Praha: Karvo’linum, 2013. ISBN 978-80-246-2140-1, s. 65.
> MEJSTRIK V. Metodika vyucovani viastivédé. Praha: SPN 1964, s. 20.
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V ramci aktuédlniho pojeti vlastivédného predmétu zacal od roku 2005 platit novy
dokument Rdmcového vzdélavaciho programu. Tento program mé své kofeny v Narodnim

programu vzdélavani a Skolského zakona.

Obsah vzdélavaciho predmétu je rozdélen do péti okruhii, a to podle témat, v ramci
vlastivédy jsou pouzivany tii okruhy, konkrétné: Misto, kde zijeme; Lidé kolem nas a

v neposledni fadé také Lidé a &as. (Ramcové vzd&lavaci plan, online)*®

4.1 Historicky vyvoj vlastivédy

I kdyz se maze zdat, ze je vyucCovani d&jepisu urcené détem v mladSim Skolnim
veéku narocné, tak pfirozen¢ dokazi porozumét obecnym casovym Usekiim a historickym
udélostem nebo také rozliSovat mezi udalostmi davné a blizké historie. A to konkrétné na
zaklad¢ srovnavani jednotlivych hledisek zivota lidi napfi¢ ¢asem, napiiklad: bydleni,
moda, pouzivani riznych néstroji atd. Z praxe je znamé, ze vyzkumy Bartona a
Levstikové ukézaly, Ze historicka data nejsou pro déti do 3. ro¢niku vyznamna, béhem 3. a
4. roéniku uz déti zacinaji rozumét jejich ¢iselné hodnoté, ovsem obvykle az v 5. ro€niku

jsou schopny propojit data prave s prisluSnymi souvisejicimi poznatky.

Aktudlni didaktika klade diraz na roli Zakovského pojeti v ramci procesu studia.
Rozvoj porozuméni zakl historii mize byt také podpoien v ramci diskusi o historickych
udalostech. Pravé v ramci takovych diskusi mohou déti pochopit urCité velmi kliCoveé

myslenky (Dvotakova, M., Dvorak, D. Spolecenskovédni vzdélavani. In Spilkova, 2005).

Predméty, které se tykaji spolecenskych véd, disponuji volné&jsi strukturou ve
srovnani s pfedméty piirodovédnymi. Pravé proto zalezi na osobnosti pedagoga, jestli je
schopny nalézt, ale hlavné podat zaktim logické uspotadani. V ramci d¢jepisné latky je
vhodné ucivo rozdélit podle chronologie (Dvotakova, M., Dvorak, D. Spolecenskoveédni
vzdelavani. In Spilkova, 2005). V ramci uchopeni uciva je zdsadni davat diiraz na znalost a
propojovani spravnych casovych néslednosti. Peckova doporucuje uvadét do souvislosti
potiebu vychazet z pojeti, jak je vnimaji samotni zaci. To znamena stavét vyuku, tak aby

nebylo po détech vyzadovano memorovani velkého mnozstvi piesnych ¢asovych udajt. Je

Sryp.cz [online]. 6.6. 2013 [cit. 5.5. 2018]. Dostupné z
https://rvp.cz/vyhledavani?q=v%C3%BDb%C4%9Br+u%C4%8DivatvlastiveC4%9Bda&s.x=2&s.y=15

42



potieba zakim usnadnit propojeni historického obsahu s ¢asovou perspektivou. Napiiklad
tak, ze pedagog zasadi udéalost do osy Casu, kterd mize byt umisténa ve tfidé, kde se
aktualn¢ probirané udalosti prubézné zatazuji (Dvordkova, M., Dvorak, D.

Spolecenskovédni vzdélavani. In Spilkova, 2005).

Vlastivéda jako predmét je zastupkyni tzv. vécnych oborl, to znamend, Ze se
zabyva popisem a vykladem svéta redlného. (Stard, J., Stary, K, 2016). Tento predmét se

blize vénuje lidské spolecnosti a hlavné mistu ¢lovéka v ni.

Historie nékterych soucasnych potizi a nezodpovézenych otazek ohledné vyucovani
vlastivédy se datuje jiz od docela vzdalené minulosti. Dlouhou dobu bylo pfirozené
pfedavat détem pouze dovednosti nebo postoje, ovSem rozhodné ne teoretické znalosti a
informace o svété, ve kterém Zijeme. V minulosti bylo v rdmci studia naprosto bézné, ze
prave teoreticky obraz o svété détem zprostiedkovaval knéz nebo také katecheta. (Stard, J.,

Stary, K, 2016).

Tato situace se doCkala zmén béhem ndastupu osvicenstvi, v souvislosti s jeho
procesy modernizace. Pravé béhem 19. stoleti se do poptedi dostavéa na misto lasky k Bohu
laska k vlasti. Tento ustfedni prvek probiha napfi¢ celym kurikulem, to obnaselo, aby si
zaci osvojili porozuméni vztahlim v ramci spolecnosti. ,, Koncepce primarniho skolstvi u
nas byla vidy vyrazné ovlivnéna néemecky mluvicimi zemémi, a tak tomu bylo i v pripadé
viastivedy. Pojem vlastiveda (Heimatkunde) byl poprvé pouzit C. W. Harnischem (1816) a
F. A. Fingerem (1844) pro nové koncipovany predmeét primdrni skoly, v nemz se prolinaji
obsahy riiznych redlnych oborii. >’ Jednalo se o liberalng — osvicensky reformni koncept,
ve kterém se ucilo o svété, a vlast vném plnila roli jednoty geografick¢ho Zivotniho
prostoru. Proti této koncepci se ovSem brzy v Némecku zvedla vlna odporu, a tak v ramci
procesu industrializace byla o néjakou dobu pozdé€ji idea vlasti pouzita pro potieby
opacného ideologického polu. S touto situaci také souviselo, ze Vilém II. v roce 1889
stanovil rdz a smefovani tehdejsi Skolni vychovy nastupujicich generaci. Napiiklad v té
dob¢ bylo naprosto bézné, ze misto Sifeni svétoobcanstvi je potieba vyjadifovat vdécnost

k vlasti, dale Ze cizi je mén¢ hodnotné, a pravé vdécnost k vlasti ndm piikazuje vazit si

37 Dvotékova, M., Dvotdk, D. Spolecenskovedni vzdelavani. In: Spilkova a kol. Promény primarniho
vzdélavani v CR. Praha: Portal, 2005.
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domaéciho prostiedi. Jak je patrné z pozd&jsi literatury, tak i polistopadové Ceské ucebnice

se takové linie v podstaté drzi.

Vlastivéda tedy koncem 19. stoleti piedstavovala ur€ity vyucovaci princip, ktery

pronikal v§emi pfedméty primarni Skoly.

Jako samostatné fungujici pfedmét se vlastivéda poprvé objevila v ramci

sttedoevropského uzemi zacatkem 20. stoleti.

Béhem 20. a 30. let iroven vlastivédy zavisela na regionu, ¢asto byvala kritizovano
cyklické probirani uciva, které mé nékdy v praxi sklony k neustdlému opakovani uceni
latky z minulého roku. Po druhé svétové valce byl obsah uciva stejny, ale byl rozdélen do
dvou okruhti, konkrétné na ptirodu a spole¢nost. OvSem zména je velmi patrnd zejména

v tom, Ze se kladl duraz na utvareni svétového nazoru.

Postupem casu je kladen vétsi diiraz na realné vyukové predmeéty. Vlastivéda se

dale vzdaluje ptilisSnému vlivu regionti.

Az osnovy z roku 1960 dokézaly dat pevny rdmec specifickému programu 1. — 5.
ro¢niku. Vécné uceni se seskupilo do samostatného predmétu vlastivédy, kterd zahrnuje
jak slozku spole€enskou, tak slozku ptfirodovédnou. V ramci nového pojeti se vlastivéda
priklonila ke stabilngj$i soustavé poznatkli redlnych obori, které Cerpaji ze zkuSenosti
zaki. Bohuzel ani tato koncepce nepfinesla oekavané vysledky. Z praxe je ovétené, ze
ziskané poznatky a dovednosti jsou povrchni a nejsou zasazeny do SirSich souvislosti. Také
ucebnice nebyly v této dob¢ kvalitné hodnoceny, hlavné z toho divodu, Ze se vice nez

ucebnicim podobaly ¢itankam.

Osnovy kolem roku 1972 reaguji na kritiku tradi¢niho pojeti vlastivédy. Vyu€ovani
mélo détem poskytnout zdkladni povédomi o politickém uspotadéani tehdejsiho statniho

rozdeleni a také socialistickém zaméfeni spole¢nosti.

Obraz historie a spolecnosti byl také kromé& vlastivédného kurikula podavan
vramei uryvka v ¢itankdch, na nasténkach atd. Dal$im zdrojem byly také umélecké

velkofilmy, které Z4ci mohli také sledovat béhem vyucovani.

OvSem 1 vtéto dobé se objevila kritika tradicni koncepce vlastivédy v ramci

Evropy. Protoze reformni princip, ktery se zabyval integrovanym vécnym ucenim, byl
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pokladan za davno piekonany, tak nové proudy teorie kurikula davaly diiraz na konkrétni

formulaci cili uceni.

Problém, ktery se tyka pfedmétu vlastivédy se vine celym 20. stoletim. Experti
upozoriuji konkrétné na nejasné vymezeny obsah uciva ptirodovédy a prvouky. Je zde
patrna absence konkrétnéjSich cili, nejpodstatnéjsi zmeénu piinesla koncepce, kterd ucivo
vlastivédy organizuje podle prostorové dimenze. Dal§im problémem, ktery vlastivédu

prondsleduje je propojeni osvojenych poznatkt do logického celku.

Uloha dgjepisného vzdélani se b&hem minulych let pfirozend proméiovala,
rozvojem si také prosla debata o jejich funkcich. Jiz ve starovéku tehdejsi lidé tvrdili, ze
jeding dé&jepisné znalosti ndm mohou pomoci k pochopeni soucasnosti. Podle dalSich
odbornikli mlze byt vyufovani dé&jepisu také vniméano jako prostiedek vychovy

k mravnosti.

Je obecné znamo, ze d¢jepis, ktery je vyucovan ve Skole, dohromady s médii a také
politickym klimatem maji velky vliv na to, jak jsou samotni z4ci schopni vnimat sami sebe,

déjiny, svoji roli v rdmeci regiond atd.

V ramci kvalitativni, explanatorni a ptipadové kasuistiky pribéhu vyucovani tii
pedagozek, ktera je zaloZena na pozorovani vyuky, provadéni rozhovort s pedagozkami a
také samoziejmé vcetné analyzy pisemnych projevit zaka (Stara, J., Stary, K, 2016),
ukdzala, Ze Zaci jsou vlastné uz na rovni primarni Skoly schopni porozumét vyznamu a
dalezitosti udalosti z historie. A dale si také uvédomovat, jakd je hodnota zivota, ktery
muizeme zit ve svobodné spolecnosti. U€itelé mohou Zéky k takovému poznani dovést
riznymi piistupy, dilezité je respektovat vyvojové schopnosti zaka. Také dale reagovat na
rizna uskali, ktera s sebou nese u€ivo déjepisu. Mezi tato Uskali patii naptiklad: naroky na
orientaci v ramci Casovych obdobich, zamér piecenovat roli znamych osobnosti a

posuzovani udalosti z historie za pomoci métitek soucasné doby.

Jak se v odbornych kruzich potvrzuje (Stara, J., Stary, K, 2016), tak zatazovéani
tématu ze soucasnych d&jin do ucebnice prvouky pro tfeti ro¢niky se ukézalo jako

pfinosné.

Tim, kdo urcuje vybér, obsah a také metodu vyucovaciho stylu je pravé ucitel.
Béhem experimentu se ukézalo, ze pro zaky je velmi piinosné a celkové v ramci vyuky

funk¢ni vyuzivani badatelské metody — rozhovorii s pamétniky (Stara, J., Stary, K, 2016).
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Studie citovana v publikaci Studie vyuky d&jepisného uliva na 1. stupni ZS
ukazuje, ze vzhledem k d&jepisnému ucivu neni az tak snadné respektovat zvlastnosti
vyvoje. Tak mize snadno dochazet ke zbytecnému kognitivnimu ptetézovani. Jako velké
riziko se zde uvadi pedagogova tendence k predbihani vyvoje a zahrnovani zéky
informacemi. S takovymi, se kterymi budou zZaci v kontaktu az ve vyssich ro¢nicich, aniz
by ucitel prizpisobil u¢ivo schopnostem zakl. Zaroven je dilezité brat ohled na obsahovou
vyprazdnénost. Stejné zasadni riziko predstavuje piiliSné mnozstvi informaci. Je potieba
ucebnice piizpisobit zakim mladsiho veku, stfedniho véku a zadktim, ktefi se teprve

seznamuji s déjinami.

V ramci vyuky se nadale ukazuje jako velmi piinosné davat dliraz na prozitek a vést
tak vyuc€ovani k smérem k afektivni cilim. (Studie vyuky dé&jepisného uciva na 1. stupni

Z8).

Smyslem a hlavnim cilem vyuky déjepisu je prostiednictvim déjin vyucovat, ucit a
ukazovat svét zaklim, ve kterém jako spolecnost Zijeme. Jako zasadni smysl uciva déjepisu
vramci primarni Skoly se nabizi mozZnost zprostiedkovat vyznam kli¢ovych hodnot
spoleénosti. (Studie vyuky d&jepisného ué¢iva na 1. stupni ZS) Pro generaci sou¢asnych
studujicich déti je hodnota Zivota ve svobodné spolecnosti naprostou samoziejmosti.
Ovsem 1 pfesto mohou byt v dnesni spolecnosti obCanské a lidské hodnoty ohrozovany.
V nékterych piipadech se jednd o nové okolnosti, ale daleko castéji se jedna o hrozby,
které jsou jiz zndmy z minulosti. Pravé k uznavani spolecenskych hodnot a hajeni svobody

muze velmi pfispet primarni vzdélavani.

Pistup pedagogl k predmétim jako je vlastivéda a d&jepis je velmi zasadni, do
znacéné miry tak totiz mize eliminovat hrozbu zneuziti takovych predmétti k manipulaci
zakl. DalS§im rizikem muze byt, a v mnoha piipadech byva, pretéZovani zaki nadmérnym

mnozstvim faktografickych informaci.

4.2 Funkce vlastivédy ve vzdélani

Z obsahové pohledu predmétu ma vlastivéda funkci zejména piipravnou. V tomto
smyslu predmét pripravuje zaky na pozd¢jsi pfedméty, jakymi jsou pravé zemeépis, déjepis

a spolecenské vedy.
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Pti studii Didaktiky vlastivédy od J. Kancire, se setkdme s vysvétlenim, co je
vlastné vlastivéda? Malym détem je Casto podévano vysvétleni (vlast — nauka o nasi vlasti;
véda — ta néco zkoumad), ale odborné¢: ,, Viastiveda byva definovana jako komplexni
predmeét integrujici vseobecné poznatky o prirode, obyvatelstvu, sidlech, Zivoté lidi v nast

. . . . . v . (58
viasti z hlediska minulosti i soucasnosti.

Dalsi funkci, kterou vlastivéda nezastupitelné plni, je funkce motivacni. Tento
pfedmét miize pfirozenou cestou zprostiedkovavat poznavani nasi vlasti, samoziejmé
v ramci Skolniho vyucovani, ale také 1 béhem mimoskolnich Cinnosti. Jeji dalsi funkei je
propojeni zéka s jeho moznym aktivnim postojem, nazory na spoleCenskou situaci a na

zivotni prostiedi.

Ve vztahu k ostatnim pfedmétiim plni vlastivéda integracni funkci. VaZe se nejen
na predméty, které ji predchazely, jako je prvouka, zaroven také na ty, které na ni teprve
v budoucim studiu navazou. Témi jsou jiz vySe jmenovany d&jepis, zemepis, spolecenské

védy a ptirodopis.

4.3 RVP cile vlastivédy na 1. stupni

Rémcovy vzdélavaci program byl dohromady se Skolnim vzdélavacim programem
zaveden do vSech vzdélavacich zafizenich béhem Skolniho roku 2007/2008. Timto
dokumentem je vzdé€lavacim zafizenim nafizeno si vytyCit svlij vlastni prostor pro svou
tvofivou aktivitu. Primarnim cilem tohoto dokumentu je nahrada vSech stavajicich

programtl vzdélavani, konkrétné zakladni Skoly, obecné Skoly a Skoly narodni.

Vzdélavaci rdmcovy program pro zakladni vzdélavani nabyl své ucinnosti dnem
1.9. 2005. Ramcovy vzdélavaci program pro Skoly piedstavuje urcité vychodisko, které je
potiebné pro vytvoieni planu uciva, vlastni vybér predmétd, jejich rozd€leni, pro
definovéni vlastnich dlouhodobych cili a také pro navrh daného zplsobu jejich provedeni
v dobé zédkladniho vzdélavani. Jeste také urcuje ucivo v jednotlivych oborech vzdélavani,
kter¢ vede k dosazeni predstavovanych kompetenci jako jsou dovednosti, hodnoty,

védomosti a postoje.

* KANCIR, J. Didaktika viastivédy. Presov: Universum, 2003, s. 22.
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Vramci zakladniho vzdélavani se usiluje zejména o naplnéni téchto nize

jmenovanych cilt:

aby si zéaci dokazali osvojit studijni strategie, dale je motivovat pro celozivotni
studium

vést zaky ke kreativnimu pfistupu, logickému uvazovani a k smysluplnému feSeni
potizi

nabadat zaky k uc¢inné, ale hlavné oteviené komunikaci a nasledné také diskusi
starat se o rozvoj studentské spoluprace, ve které hraje dilezitou roli respekt a také
ucta k préci druhych

pripravovat zaky na zivot a projev svébytné a svobodné osobnosti, ktera nese sama
za sebe zodpovednost, ma svoje vlastni prava a plni si také své povinnosti;
podporovat v zacich pozitivni pfistup, starat se o rozvijeni vnimavého chovani,
citlivych lidskych vztahti a k ptirodé

vést zaky k ochrané svého fyzického a také dusevniho zdravi a také nést za né
piirozen¢ odpovédnost

ukazovat zaklim toleranci a ohleduplné chovani k ostatnim lidem, odlisnym
kulturdm a také duchovnim hodnotam, vést je k spolecnému Ziti s ostatnimi lidmi;
napomahat zakim k rozpozndvani jejich vlastnich schopnosti a dal§imu rozvijeni
v ramci jejich opravdovych moznosti, déle je realizovat dohromady se ziskanymi
dovednostmi, zkuSenostmi a také védomostmi, taky aby se dokézali rozhodnout

v dal§im studijnim nebo pracovnim plisobeni

V ramci vlastivédy a jejiho pojeti v RVP, které patii do vzdélavaci oblasti Clovék a

jeho svét, sméfuje vzdélavani k formovani a rozvijeni stézejnich kompetenci tim, Ze

podporuje a vede zéka k:

utvareni navyki v praci

uchopeni pravidel sluSného chovani a jednani a také vytvafeni pozitivnich
mezilidskych vztahi

probouzeni zajmu o déni v misté, kde bydli a poznavani blizkého okoli a utvaieni
citového vztahu k mistu a k zemi, kde Zije a bydli

rozvijeni mysleni a vyjadfovani, k péstovani slovni zasoby béhem pojmenovavani
véci, jevu a také d&ja

pochopeni vyznamu véci, jeva a dé€ji, jejich vlastnosti, vzajemnych vztahti a davani
je do souvislosti

48



e pozorovani, pojmenovavani, porovnavani poznatkt a zkuSenosti

e rozpoznavani spojeni mezi ¢lovékem a ptirodou a jejich vzajemného vlivu, utvareni
pozitivniho vztahu k pfirodé¢ celkove

e dodrzovani hygienickych navyku a pravidel zdravého zivotniho stylu

e vyhledavani potfebnych informaci a jejich vyuzivani v rdmci bézného zivota

(Radmcové vzdélavaci plan, online)

4.3.1 Vybér udiva

StéZejni strankou vlastivédného uciva je u€eni o domové a vlasti, tedy o obci,
oblasti domova a $koly. Vybér uciva je tedy zaméfeny na ptirodu, historii, kulturu,
ekologii, etnografii a na sloZeni jednotlivych regionti nasi zem¢. Pravé na vybéru uciva je

patrné, jak moc souvisi s ostatnimi piedméty a také obory.

Obsah vyucovani predmétu vlastivédy byl v minulych €asech stanoven ucebnimi
osnovami, naopak v soucasné¢ dob¢ je ukotven v RVP pro zdkladni vzdélavani. Tento
program predstavuje zdvazné kurikulum, které zajistuje systematické Skolni vzdélavani
zakl na pud¢ zakladni Skoly. Zalezi potom na moznostech kazdé Skoly, jakym zpiisobem si

vytvoii svijj vlastni tzv. Skolni vzdélavaci program, ten viak musi byt v souladu s RVP.

Jak jsem se jiz zminil vySe, vlastivédna studijni latka je ¢lenéna do péti tematickych
okruhii (Misto, kde Zijeme, Lidé kolem nas, Lidé a ¢as, Rozmanitost p¥irody a Clovék a
jeho zdravi). Kazdy z vySe pojmenovanych okruhii méa svoje vlastni vystupy, které jsou
ocekavany, jedna se o vysledné dovednosti a védomosti samotnych zaka a také o obsah
uciva.

Z hlediska vybéru uciva do okruhu Misto, kde Zijeme, patii zeyména poznavani
nejblizsiho okoli, Skolniho prostiedi, obce a regionu.

Hlavnim tématem v okruhu Lidé kolem nds je Zivot v ramci lidské spolecnosti,
chovéni a jednani.

Zakladnimu orientovani se v ¢ase se zaci u¢i béhem okruhu Lidé a cCas, dale také
tomu, jak se Zivot rozviji a méni se béhem plynuti ¢asu. U¢itelé ¢asto v tomto okruhu voli
postupné probirani nejznaméjSich udalosti v rodin€, obci a regionu, az se prfirozené

dostanou k stéZejnim momentim historie nasi zem¢.
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Okruh Rozmanitost pfirody nabizi zdkim prostfednictvim pedagogova vykladu
poznat nasi Zemi také jako planetu, kterd ma své misto ve slunecni soustavé. Zaci se
dozvidaji o rozdilech mezi zivou a nezivou ptirodou. Dulezitym prvkem v tomto okruhu je

sledovani lidského vlivu na ptirodu.

V okruhu Clovek a jeho zdravi je zakiim predstavovano poznavani ¢lovéka po jeho
biologické fyziologické strance. Takovym zaméfenim se spiSe pfiblizuje pfirodovéde a
prvouce. Ucitel se zde vénuje vykladu o nemocech, zdravi, také o bezpecném jednani a
chovani v rozdilnych situacich, jak je piinasi zivot. Do tohoto vybéru uciva patii

mimotadné udalosti, které mohou ohrozovat zivot lidi a také vétSich skupin obyvatel.

4.4 Vyukové metody ve vyuce vlastivédy

Do vyukovych metod v ramci slovniho projevu patii zejména vypraveéni, popis,

vysvétleni. Do forem dialogu se také fadi rozhovor nebo beseda.

Formu vypravéni mize pedagog vyuzit, kdyz potiebuje t¥idé ptiblizit novou
probiranou ucebni latku, musi vSak byt vystizné, a hlavné mu Zaci musi rozumét. Je

uzite¢né béhem vypravéni pouZzit né¢jakou demonstracni pomicku.

V ramci popisovani je dilezité vyuZzivat urcity zavedeny a srozumitelny systém, a
to pravé zejména na prvnim stupni zakladni Skoly. StéZejni je zachovani posloupnosti, to

znamena postupovat od znakti hlavnich k tém vedlejSim.

Vysvétleni byva uciteli vyuzivano, pokud potiebuji dat zakiim do souvislosti vztahy

mezi jevy a predméty, ucitel béhem této formy pouziva jiz znamé pojmy.

Pti pouzivani rozhovoru jako vyucovaci metody je optimalni vyuzit rozhovor
motivacni. Dale jsou vyuZivany tyto typy rozhovoru: vyvozovaci, opakovaci, improvizacni

a heuristicky.

Demonstracni metody nabizi ucitelim a také zZaktim vyuzivani celé fady modernich
didaktickych prostfedkli. Jednd se napiiklad o rizné projektory, fotografie, filmy,

dokumenty a dalsi. Je dalezité brat ohled na to, jaké ma Skola moznosti.

Dalsi metody, které se ve vyuCovani pouzivaji, jsou metody praktické, témi muze

ucitel prispet k aktivizovani zaki a jejich zapojeni do ucebnich ¢innosti. Jedna se napiiklad
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0 pozorovani, zde je zasadni urCit predmét pozorovani. Jeho vyhoda je, ze ho zaci miizou

provadeét v ptirode.

V neposledni tadé do vyucovacich metod patii prace stextem, konkrétné
s pracovnim seSitem nebo ucebnici. Dulezita je v tomto piipadé ucebnice a jeji koncepce,
aby nebyla pfili§ snadna, naopak aby ucitele dokazala doprovazet v rozvijeni a podpore
aktivit zakti. Ucebnice by na sebe mély plynule navazovat, neméné dulezita je také jeji

ceéna.

Do vyucovani vlastivédy se také velmi hodi zatazeni didaktickych her, pfi nich je
zasadni, aby si ucitel stanovil cile vzdélavani a plnéni jasnych pravidel. Vlastivéda se
k aplikaci her velmi hodi, hlavné protoze prave jimi se mize snaz rozvijet logické mysleni,

ruzné dovednosti, moznost experimentd atd. (Fabiankova, 1995).
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Prakticka ¢ast

5 Vyzkumna ¢ast

Oporou pro praktickou cast je strukturovany rozhovor, ktery bude nasledn¢ podroben
kvalitativni obsahové analyze. Dil¢im faktorem vyzkumné Casti je zjistit, jak ucitelé¢ a
ucitelky na I. stupni zékladni Skoly pouzivaji uebnice v hodinach vlastivédy. Vyzkumna

¢ast vychazi z poznatki teoretické ¢asti prace.

5.1 Cile vyzkumu

Primarnim cilem této vyzkumné ¢asti a celé prace je zjistit, jak ucitelé pouzivaji
ucebnice a ucebnicové materidly ve vyuce vlastivédy. Praktickd ¢ast se bude podrobnéji
zabyvat zapojenim uciteli do vybéru ucebnic a spokojenosti respondenti se soucasnymi
ucebnicemi, které pouzivaji. Sekundarnim cilem vyzkumné casti prace je zjistit, zda
ucebnice slouzi ucitelim pii piipravach na hodinu a jim a zakim vyhovuji. Soucasti
praktické ¢asti je 1 podrobnéj$i zaméteni na praci s textem, a na dalsi elektronické zdroje,
které ucitelé v pripravé ¢i hodinach vyuzivaji. Zohlednéna bude 1 budoucnost vyuzivani

téchto zdrojti.

5.2 Sbér dat — strukturovany rozhovor s otevienymi otazkami

Pro sbér dat byl vybran kvalitativni strukturovany rozhovor s otevienymi otdzkami,
jelikoz jak uvadi Svati¢ek a Sed’ova ,,ndstrojem kvantitativniho vyzkumu je dotaznik,
zatimco kvalitativni vyzkumnici pouzivaji rozhovor.* % Kvantitativni metodu nebyla
zvolena z toho diivodu, Ze ji néktefi autofi (Sosniak, Stodolsky in Cervenkova, 2011)
vramci tématu pouZzivani ucebnic zpochybnili, jelikoz je nutné sledovat danou

problematiku v kontextu uciva.

% SVARICEK, R. a SEDOVA, K. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych vedach. Praha: Portal, 2007. ISBN
978-80-7367-313-0. s. 13.
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Kazdy znize uvedenych respondenti a respondentek byl podroben stejnému
rozhovoru, ktery byl nahravan na diktafon zaptjc¢eny ve Skole a néasledné byly rozhovory
piepsany. Respondenti a respondentky byli vzdy s cCasovym pfedstihem sezndmeni
s tématem rozhovoru. Rozhovory byly nahravany vétSinou u respondentli a respondentek
doma, aby se predeslo ruSivym elementim okoli, které by nahravani mohly ovlivnit a
dotazovani byli ve zndmém a klidném prostfedi. Primérna délka jednoho rozhovoru byla
zhruba Sest az sedm minut. Vyhodou nahravaného rozhovoru je to, ze se muze nasledné
kdykoliv opét vyuzit. Pfi kladeni otazek a oslovovani bylo pouzivano vzdy vykani. Tato

forma rozhovoru je profesionalnéjsi nez tykani.

5.3 Vyzkumné otazky

Pii vytvareni 18 vyzkumnych otazek bylo vychdzeno pfedevSim z nastudované
literatury a z SirS§tho vyzkumného projektu vedouci prace. Vyzkumy, které byly shrnuty
v teoretické ¢asti, se tykaji predevsim II. stupné ZS, konkrétné predmétt zemépis, d&jepis,
anglicky jazyk, cesky jazyk a matematika. Proto je vyzkumnd €ast zaméfena na méné
prozkoumanou oblast 1. stupné ZS. Jednotlivé vyzkumné otazky jsou rozdéleny do péti

kategorii.

Pouzivané ucebnice a spokojenost s nimi.

VOI1: Jaké ucebnice v hodinach vlastivédy vyuZivate?
VO2: Tyto ucebnice jste si vybral/a sam/sama?
VO3: Jak Vam tyto uc¢ebnice vyhovuji? (Pro¢ ano, proc¢ ne).

VO4: Byl/byla byste pro jinou volbu u¢ebnice?

Pfiprava na hodinu.

vvvvvv

vlastivedy?
VOG6: Jak se obvykle pfipravujte na hodinu vlastivédy?

VOT7: Pracujete s metodikou ptirucky pro ucitele? (Pro¢ ano, pro€ ne).

Prace a uprava textu z ucebnice.

VOS8: Uzptisobujete n¢jak texty ¢i ikoly z uéebnice ¢i z metodické prirucky tiidé, kterou

ucite?
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VO9: Z jakého divodu obvykle upravujete texty, ikoly navrzené ucebnici/ ptiruckou?
VO10: Chtél/a byste v této véci néco vzkazat autorim ucebnic?
VOI11: Upravujete nekdy texty, tlohy navrzené ucebnici/ptiruckou kvili potiebam.

(nadani, SPU a cizinci)

Jiné zdroje pfipravy a elektronické zdroje.

VOI12: Jaké jiné zdroje pouzivate jako inspiraci ¢i jako texty do vyuky?
VO13: Pouzivate ve vyuce vlastivédy e-ucebnice?

VO14: Pouzivate ve vyuce jiné elektronické zdroje?

VOI15: S tim, co vyuzivate, mate jaké zkuSenosti?

VOI16: Jak vyhovuji zakiim tyto stranky?

Budoucnost elektronickych zdroju.

VO17: Jak vidite budoucnost vyuZzivani elektronickych zdroji?

VO18: Co byste doporucila ostatnim uciteltim v souvislosti s témito IT pomtckami?

Vyzkumné otazky vychazeji z ir§iho vyzkumného projektu, kterému se vénuje

vedouci mé diplomové prace, J. Stara.

5.4 Vyzkumny soubor

Pro vyzkumny soubor bylo zvoleno Sest respondentdi, z toho Ctyfi zeny a dva muzi.
Vybrani byli pomoci zdmérného vybéru, podle délky jejich praxe. Kazdy z dotazovanych
byl podroben stejnému rozhovoru, ktery byl nahrdvan na diktafon a nasledné ptepsan.
Primérnad délka jednoho rozhovoru byla cca Sest az sedm minut. Tito ucitelé a ucitelky
neuci na stejnych Skolach, Skola tedy neni faktorem, ktery by mél vysledky vyzkumu
ovlivnit. P&t respondentil a respondentek je z vychodnich Cech, jedna respondentka je

z Prahy.

VSichni dotazovani byli vzdy scasovym piedstthem sezndmeni s tématem
rozhovoru. VSichni respondenti souhlasili s nahravani a prepisem veskerych udajt, jak pro
muj vyzkum, tak i pro Sir§i vyzkum J. Staré. Respondentim a respondentkdm byla

pfislibena anonymita, tudiz jsou jejich jména a pfijmeni oznaceny smyslenymi inicidly.
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5.4.1 Respondenti

Respondentka V. S. — zacCinajici pani ucitelka ma délku praxe 1 rok. Oborem, ktery
vystudovala na Univerzit¢ v Hradci Kralové je vytvarna a eticka vychova. Nyni je tfidni
ucitelkou v 5. rocniku, ve kterém uc¢i pouze vybrané predmeéty, ale mezi nimi je i

vlastivéda. Obec, ve které u¢i, ma zhruba 10 000 obyvatel.

Respondentka L. H. — zac¢inaji pani ucitelka, kterd k 30. 6. 2018 ukoncila pracovni
pomér a rozhodla se cestovat. Behem své 2 roky dlouhé praxe byla tfidni ucitelkou ve 3. a
nasledné ve 4. ro¢niku. Svou aprobaci u¢itelka na 1. st ZS absolvovala na Univerzité

v Hradci Kralové. Ucila v obci kolem 5 000 obyvatel.

Respondentka M. CH. — pani ucitelka s praxi 5 let, je od 1. 9. 2018 na mateiské
dovolené. Ttidni ucitelkou byla od 1. az do 5. ro¢niku v obci kolem 5 000 obyvatel. Jeji

aprobace je ucitelka na 1. st ZS a specialni pedagogika.

Respondentka M. T. — pani ucitelka vlastivédy ve 4. ro¢niku. Jeji specializaci je
uditelstvi na 2. st ZS, obor zemépis. Na 1. stupni uéi prvouku a vlastivédu v 5. ro¢niku.
Titul ziskala na Univerzit¢ Karlové v Praze. U¢i v obci nad 1000 000 obyvatel jiz 9

rokem.

Respondent V. N. — pan ucitel s bohatou 30letou praxi uc¢i v obci kolem 5 000
obyvatel, Zaky 5. rocniku. Svoji tfidu si vede uz od 1. ro¢niku a na plny uvazek ma ve tiidé

vSechny pfedméty. Aprobaci na 1. st ZS ziskal na Univerzité Karlové v Hradci Kralové.

Respondent M. E. — pan ucitel, ktery je po 39leté praxi od zafi v diichodu. Po celou
dobu ucil na zakladni Skole v obci kolem 8 000 obyvatel a mé4 aprobaci narodni skola a
télesna vychova. Pfi svém pulsobeni na Skole, byl vzdy tfidnim ucitelem od 1. do 5.

ro¢niku.

5.5 Zpracovani a sbér dat

Po absolvovani rozhovoru byl proveden doslovny piepis rozhovoru. Rozhovor
nebyl pfepisovan transkriptem, jelikoz zastdvam nazor, ze pro tento vyzkum je klasicky

doslovny piepis dostacujici.
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Nasledn¢ byly vSechny odpovédi zrozhovoru piekopirovany do jednoho
dokumentu sefazené za sebou. Ziskana data byla vlozena a analyzovana pomoci programu
MAQADA. Tento program je vhodny pro kvalitativni analyzu dat. Pro kédovani se
vyuzivda model koncept — indikator model, ktery zminuje ve své diplomové praci L.
Mankova: |, Indikatory jsou segmenty, kterymi vyzkumnik oznacuje casti vypovedi
respondentii. K indikatorum jsou prirazovany koncepty, to jsou obecné definice, které
,nejsou obsaZeny piimo v datech samych, nybri je do nich vndsi vyzkumnik. “* Diky
konceptim, které¢ byly vytvoteny, vznikly kategorie, kterym se budu vénovat pii analyze

rozhovoru.

Rozttidénim vzniklo 108 indikatori a 12 konceptl. Z konceptli bylo nasledné

vytvoteno 5 kategorii, které uvadim vyse.

Do programu nebyly vlozeny odpovédi tykajici se respondentd. Tzn. vék, délka

praxe, aprobace, pracovni pozice a misto, kde uci. Ty byly zapsany metodou papir tuzka.

5.6 Interpretace dat

Ziskana data interpretuji postupné podle jednotlivych vyzkumnych otazek.
Koédované odpovédi umoznily ndhled na to, co kazdy respondent na danou otazku
odpovédél. Pod jednotlivymi vyzkumnymi otdzkami byla vytvofena rekapitulace vypovédi
vSech respondentil a respondentek dohromady. Po kazdé kategorii vyzkumnych otazek

nasleduje shrnuti.

SPOKOJENOST S UCEBNICEMI

VOI1: Jaké uCebnice v hodinach vlastiveédy vyuzivate?

VO2: Tyto uéebnice jste si vybral/a sam/sama?

Z uvedenych odpovédi vyplyva, ze co Skola, to jiné ucebnice. Nejcasteji pouzivané
ucebnice vlastivédy jsou ucebnice nakladatelstvi Nova Skola a Alter. Déle bylo
zaznamenano SPN a nakladatelstvi TAKTIK. Zadny z respondentti nemé&l tu moznost si

ucebnice vybrat sdim, protoze tyto ucebnice jiz na Skole byly. Na nasi zdkladni Skole, kde

5 Mankova, 1. Prdce ucitelii 1. stupné ZS s ucebnicemi ke vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét. [Diplomova
prace], Praha: Univerzita Karlova v Praze. Pedagogicka fakulta, katedra primérni pedagogiky. 59. s. Vedouci
prace: PhDr. Jana Stara, PhD.
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uc¢im vlastivédu v 5. ro¢niku, taktéz pouzivame nakladatelstvi Nova Skola, ¢imz se toto

nakladatelstvi stdva nejpouzivanéjsi v mém vyzkumu.

VO3: Jak Vam tyto uéebnice vyhovuji? (Pro¢ ano, pro¢ ne).

Tim Ze si ucitelé nemohou vybrat svoje vlastni ucebnice, bych ocekaval drtivou
pfevahu nespokojenych ucitelti, ale ono tomu tak neni. Vice jak polovina respondentd, je
s uéebnicemi, které pouzivd, velmi spokojena. Respondent M.E. vyuziva ucebnice od
nakladatelstvi TAKTIK a konktrétné tika ,, Maximdlni spokojenost, ale myslim Ze objem
uciva je velky. Latka se da stihnout, ale pro narodni Skolu, tedy pro prvni stupen by podle
mé stacila polovina informaci. A zbytek nechat na druhy stuperi. “* Naopak nespokojena
respondentka L.H. tvrdi, Ze s u¢ebnicemi Nova §kola neni vibec spokojend ,,skoro jsem
podle toho neucila, protozZe to ani neodpovidalo Skolnimu vzdelavacimu planu ani memu
tematickému planu, takzZe jsem spoustu papiru détem kopirovavala a vytvdrela pracovni
listy, a tak podobné.“* Je nesmirné dilezité, aby uéebnice korespondovala se $kolnim
vzdélavacim pldnem a tematickym planem. Pokud tomu tak neni, neméla by Skola
pfepracovat Skolni vzdéladvaci plan, aby se ucitelim nésledné lépe ucilo? Na zacatku
kazdého Skolniho roku by méla predmétova komise dat dohromady novy tematicky pléan,
ktery koresponduje s ucebnici. Velmi Casto se pouzivaji tematické plany staré nékolik let,

které byly vytvofeny podle jinych ucebnic.

VO4: Byl/byla byste pro jinou volbu ucebnice?

Tato odpovéd’ mlze znovu trochu piekvapit, ale stejné jako v predchozi otazce, by
vétSina dotazovanych neménila stavajici ucebnice. Predev§im vétSina respondentd a
respondentek, kterd ma oduceno vice jak pét let praxe. S timto vysledkem mohu jenom
souhlasit, jelikoz do této skupiny vyucujicich patfim taktéz. Vidél jsem ucebnice pro 5.
ro¢nik z riznych nakladatelstvi, ale z kazdé si ucitel vybere néco, co se mu hodi do tématu
a ve sve piipraveé to zvladne vyuzit. Zacinajici pani ucitelky maji odliSny nazor. Ty by si
chtély vybrat ucebnici podle sebe, kde neni tolik teorie a kdy je uc¢ebnice doplnéna i o IT

software, aby mohly 74kt hodinu zpestfit.

5! Viz p¥iloha rozhovor s respondentem M. E.
62 iz ptiloha rozhovor s respondentkou L. H.
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Shrnuti:

Tato ¢ast odpovédi je charakterizovana jako spokojenost s dosud pouzivanymi
ucebnicemi. Pivodné byl ocekavan jiny zavér, ale ucitelé a ucitelky jsou s uc¢ebnicemi,
které pouzivaji, vétSinou spokojeni. Bud’ se nauci podle ucebnice pracovat, nebo jim
ucebnice vyhovuje. Pokud tomu tak neni, tak pfedevsim kvili tomu, Zze ucebnice
nekoresponduje se Skolnim vzdélavacim programem a tematickym planem. Kde je ovSem
puvod tohoto problému? Narazil jsem na ¢lanek z ucitelskych novin zroku 2012. Jiz
nadpis ve mné& probudil urité obavy ,.CSI: Ucebni pliny neméla v poradku tietina
zdakladnich skol ... Jednim z klicovych zjisténi Ceské Skolni inspekce za minuly Skolni rok je
informace o tom, jak na tom navstivené skoly byly s SVP. Nejvétsi problémy v této oblasti
mély podle inspektorii se zpracovianim ucebnich planii a ucebnich osnov. “* Tento titulek
byl zminén pouze jako ndmét k zamysleni a jako dikaz toho, Ze se tento problém se
Skolnim vzdé€lavacim programem objevuje i po 6 letech ve vypovédich nespokojenych

respondentek.

PRIPRAVA NA VYUKU

vvvvv

vlastivédy?

Odpovédi na tuto otazku jsou ziejmé. Muzska Cast respondentd, kterd ma pies 30
ktera ma maximaln¢ 10 let praxe, vyuziva pti ptipravé na hodinu jiné zdroje nez ucebnici a
zaleZzi jim na tom, co déti potfebuji a co umi. Rozdil v téchto vypovédich, plyne
jednoznacné z délky praxe, nikoliv genderové. V pfipravé na hodinu pouzivam stejné jako
respondentky jiné zdroje nez ucebnici. Ta mi slouzi piedev§im jako opora pii vybéru a

poradi témat. S touto otazkou jednoznacné souvisi 1 nasleduji otazka.

VO6: Jak se obvykle pfipravujte na hodinu vlastivédy?

Jestlize zanalyzuji odpovédi respondentli, vznikne jednoznacné odpovéd’. Ucebnice
slouzi ucitelim a ucitelkdm predevsim jako kostra ¢i osnova uciva. Dotazovani si pii
ptiprave ucebnici pireCtou, aby védel, co se ma probirat a do jaké hloubky. Dalsi materialy

ovSem hledaji na internetu ¢i v jinych ucebnicich. Zminéna budou dv¢ tvrzeni, kterd nam

5 Doubrava, L. in: Ucitelské noviny: tydenik pro ucitelé a prdtelé skoly. ISSN 0139-5718, ro¢nik 115, €. 6
(2012), s. 10.
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tento fakt potvrdi. Respondentka M.CH. ftiké: ,, Projdu si ucebnici, pripravim zapis,
pracovni listy ¢i néjakou ukdzku.“% Na toto tvrzeni navazuje M.T.  ..kazdd trida
vyzaduje jiny pristup a jiné informace. Vétsinou na zacatku hodiny opakovani minulé latky,
potom prechdzime vétsinou k mapam, tém novym informacim a znovu opakovani probrané
latky. Kdyz zbyde cas, tak udelame i néjaké opakovani formou her. Snazim se co nejvice
vyuzivat internet a riiznych viastivédnych map na internetu. “> Jako uéitel vlastivédy ve 4.
a 5. rocniku, mohu tato tvrzeni pouze potvrdit. Ucebnici si taktéz projdu, ale pfipravuji
podle ni jediné zapis na tabuli. Snazim se vyuzivat jinych internetovych zdroji c¢i

interaktivnich programu.

VO7: Pracujete s metodikou priruc¢ky pro ucitele? (Pro¢ ano, pro¢ ne).

Odpovédi na tuto otazku budou podlozené teorii. Cervenkova ve své publikaci
Metody vyuky a organizace vyucovani uvedla dlouhodoby vyzkum Z. Sikorové tykajici se
pouzivani metodické ptirucky uciteli ,, vysledky ukazaly, Ze se o metodické prirucky opira
jen velmi mdalo vyucujicich. Celda polovina respondentii ji viibec nepouziva. Nékteri
dokonce nevedeli, zda k jejich ucebnicové rade tento materidl existuje. Kupodivu se
vysledky nelisily mezi skupinou zacinajicich ucitelu a ucitelu s dlouhodobou praxi. Tedy
lapiddrné Feceno, ani zacinajici ucitel s metodickou priruckou piilis nepracuje. “*° S tim,
co tvrdi Sikorova ve svém vyzkumu souhlasim. PfevaZzna vétSina ucitel a ucitelek

s ptiruckou pro ucitele v hodinach vlastivédy nepracuje.

Respondentky, které uci jesté anglicky jazyk odpovédély, ze v tomto predmétu
ptirucku pouzivaji. Pouziti metodickych pfirucek shrnul ve své odpoveédi nejstarsi

respondent M.E. , Metodika je duleZita pro zacatek. Kdyz prijde nova ucebnice, tak si

vvvvvv

“7 Polovina

metodika pomiize, ale ucitel po praxi si mizZe ucivo upravit tak, jak potrebuje
respondentll a respondentek, ktefi odpoveédéli, Ze metodickou pfirucku nepouzivaji, mi
mimo zaznam a po nahrani rozhovoru fekli s celkem usmévavym vyrazem, ze viibec

nevédi, zda metodickou pfirucku k vlastivédné ucebnici na Skole maji.

% Viz ptiloha rozhovoru s M. CH.

% Viz ptiloha rozhovoru s M. T.

5 Cervenkova, 1. Metody vyuky a organizace vyucovdni. Ostrava: Ostravska univerzita, pedagogicka fakulta.
2013, s. 14, ISBN 978-80-7464-238-8.

57 Viz ptiloha rozhovoru s M. E.
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Shrnuti:

Béhem téchto tii vyzkumnych otdzek k respondentim a respondentkam §lo o to
zjistit, zda se jejich priprava odviji od ucebnice nebo ne. VétSina z dotazovanych se na
vyuku vlastivédy peclivé pfipravuje a pouziva ucebnice pii pripravé predevsim proto, aby
veédéli poradi témat a hloubku probiraného uciva. Nekteti je pouzivaji pro vytvoreni zapisu,
jini zase jako zdroj naméth pro otazky v hodinach ¢i souhrnné opakovani. Ve vypovédich
se neobjevil nikdo, kdo by ucebnici viibec pii pripravé nepouzil, ale také nikdo, kdo by
pouzival text v ucebnici slovo od slova. Potvrdil se mi nazor, Ze ucitelé¢ nad 30 let praxe
pouzivaji a povazuji ucebnici za dulezitéjsi pti pripravé nez ti sluzebné mladsi. Tyto dvé

skupiny dotazovanych jsou totozné v tom, ze uéebnici pii piipravé vzdy pouziji.

UPRAVA A UZPUSOBOVANI TEXTU Z UCEBNICE

VO8: Uzpusobujete néjak texty ¢i ukoly z uéebnice ¢i z metodické priru¢ky tiidé, kterou

ucite?

VO9: Z jakého duvodu obvykle upravujete texty, ukoly navrzené uéebnici/ pfiruckou?

Tyto otdzky spolu velmi blizce souvisi, jelikoz pokud nékdo texty upravuje, tak
z n¢jakého dliivodu. OvSem je to prvni otdzka ve vyzkumu, kde neni tak uplné jasna a
konkrétni odpoveéd’. Prevazna ¢ast respondentll a respondentek text z ucebnice upravuje,
ale najde se 1 ten, kdo neupravuje texty z ucebnice viibec. Vybira pouze takové texty, které
neni potfeba upravovat. A ti, ktefi texty uzptsobuji, tak pfedevsim kvili potfebam zaktim,
naroc¢nosti a srozumitelnosti uciva, sloZeni tfidy a jiz zminénému zapisu do seSitu.
Z vlastni zkuSenosti mohu potvrdit, Ze texty z u€ebnice upravuji predev§im pro nasledny

zapis do sesitu.

Z toho plyne, Ze se ucitelé¢ a ucitelky snazi zakim ucivo co nejvice zjednodusit
predevsim kvili tempu vyuky a pro domaci piipravu, pii které Zzaci pouzivaji seSity vice

nez ucebnice o 35 % (Sikorova, 2010).

S opaénym nézorem o uUpravé textu piichazi respondentka M.CH., ktera texty
dokonce ztézuje, pokud jde o opakovani. V textu napiiklad vynecha néktera slova a zaci

doplityji spravné vyrazy.
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VO10: Chtél/a byste v této véci néco vzkazat autorum ucéebnic?

V odpovédich na tuto otazku byla oc¢ekdvana jednoznacna kritika. Piedpokladem
bylo, ze kazdy z respondenti bude mit néco, co by rad autoriim ucebnic vzkazal. Ne kazdy
chtél néco vzkazat, takze jsou odpovédi shrnuty do jedné odpovédi. Autoti by se méli vzit
do klze 74kl a predstavit si sami sebe v lavicich. Coz rozhodné potvrzuje clanek
s vysledky vyzkumné sondy P. Knechta o vybéru ucebnic zemépisu na Skolach
v Jihomoravském kraji, ktery tika, ze nakladatelstvi ve snaze mit co nejlepsi ucebnici,
kontaktuji tymy autort, které tvoii piredevsim vysokoskolsti ucitele, ktefi ovSem nemaji
praxi napt. ze zakladni Skoly a mnohdy nemaji ani pedagogické vzdélani, jelikoz jsou

absolventy nepedagogickych obort. (Knecht, 2005).

Ucitelé by radi vidé€li ucebnice, které jsou pojaty hravou formou s aktualizovanymi
fakty, a ucebnice, kde po kazdé probrané¢ hodin¢ nasleduje nejdilezitéjsi shrnuti ¢i
opakovani. Dokonce zde byl napad respondenta V. N., ktery bych rdd zminil: ,, No...
zjistéte si skutecnosti, zaktualizujte si data a udélejte pordadné jednu ucebnici“®® Napad
s ucebnici, ktera by byla pro vSechny skoly stejnd, je z mého pohledu velmi zajimavy. Bylo
by to viibec mozné, aby se napf. v 5. roéniku ve viech $kolach v Ceské republice pouZivala
jedna ucebnice? Které nakladatelstvi by k sestaveni takovéto ucebnice bylo povéieno?

Otazky, které rozhodné stoji k zamysleni.

V souvislosti s touto otdzkou mé napadé citat od némeckého détského spisovatele
Ericha Kaéstnera, ktery fekl: ,, Nové ucebnice vznikaji prevazné ze starych ucebnic, které

. . v v v v . ((69
vznikly jesté ze starsich ucebnic

VOI11: Upravujete nékdy texty, ulohy navrzené uclebnici/pfiru¢kou kvuli potiebam.

(nadani, SPU a cizinci)

Otazka, kterd je v dne$ni dob¢ inkluze a velkého pfivalu cizincl za zaméstnanim,
velmi aktualni. Sdm zastdvam ndzor na upravu textu a byl jsem zvédav, co na to feknou
dotazovani. Kazdy z nich pracoval béhem své praxe s jinymi typy piipadi. Pokud se
setkali s nadanym zakem, tak nejCastéji texty ztézovali, poptipadé Cerpali z jinych zdroj,

aby nadanému Zakovi latku obohatili. S ¢imZ jednozna¢né souhlasim. Mél jsem zdka

% Viz p¥iloha s rozhovorem V. N.
% [online]. [cit. 2018-11-04]. Dostupné z: https://citaty.net/citaty/3 14-erich-kastner-nove-ucebnice-vznikaji-
prevazne-ze-starych-ucebnic/
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nadaného na ptirodovédu a neustale jsem mu hledal dalsi a dalsi badatelské ukoly, napf.

v encyklopedii. Zapisky do seSitu si dokonce na vlastivédu délal sam.

Co se tyCe cizincl, tak az na jednu vyjimku, texty respondenti a respondentky
v podstat¢ vibec nemeénili. Velmi problematickd oblast, by se dalo fici. Mimo
audiozdznam jsem se o tomto problému bavil s respondentem M.E a ten mi fikal ptiklad
zpraxe. Kdyz k vam pfijde do 4. ro¢niku dité, které je vytrZzeno z dosavadni Skoly a
nucené se prestéhuje s rodi¢i do Ceské republiky, ¢esky jazyk mu je naprosto cizi, tak co
ho vlastn¢€ mate v té vlastivéde ucit? Je na to nékde n¢jaky plan, se kterym nas jako ucitele
nékdo seznamil? Pro¢ nemame k dispozici néjaké ucebnice pro cizince, kterym by to
rozhodné prospélo. Jaky je vystup pro takové zaky na konci Skolniho roku? Toto je

otazka, které vzbuzuje jeste vice otazek nez odpoveédi.

Na druhou stranu, témét vzdy upravuji respondenti a respondentky texty pro déti
s né¢jakou specifickou poruchou uceni. Stejné tak to délam i ja ve svych hodinach, pokud
n¢koho takového ve tfidé mam. Jedna se predev§im o zkraceni textu, zjednoduseni textu,

ptedtistény zapis do sesitu.

Z odpovédi vyplyva, Ze texty upravuji pfedevsim respondentky, a to vzdy v ptipadé
potieby. U obou respondentli je to opacné. Ti texty ve vétSin€ piipadli neupravuji a

nechavaji je v ptivodni formé¢ z ucebnice.

Shrnuti:

Predchozi Ctyfi otdzky se vénovaly upravé textl z ucebnice. Pokud vezmu v uvahu
délku praxe jednotlivych respondentli, tak mohu zcela jisté fici, Ze respondenti s délkou
praxe delsi 30 let s upravou textu pracuji méné nez ucitelé zacinajici ¢i pokrocili do 10 let
praxe. Pfisuzuji to pfedevSim tomu, Ze mladsi generace ucitelil stravi u pocitace mnohem
vic Casu nez star$i kolegové, a tudiz text upravuji vice. NejcastéjSim diivodem tpravy textu
byla predevs§im atraktivnost vyuky pro zdky a zjednoduseni probiraného uciva, protoze
probiraného uciva je dle nazort respondentil v u¢ebnicich pftilis. Texty upravuji predev§im
zaktim se specialni poruchou uceni. A jako ptani by si ucitelé a ucitelky mnohdy pfali od

autorti ¢astéjsi aktualizace informaci a nova vydani.
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JINE ZDROJE PRIPRAVY A ELEKTRONICKE ZDROJE

VO12: Jaké jiné zdroje pouzivate jako inspiraci ¢i jako texty do vyuky?

Kdo by cekal jinou odpovéd’ nez internet, tak by byl na omylu. Internet se objevil u
vetsiny dotazovanych respondenti. Coz doklada tvrzeni respondentky M.T, kterd fika
,Jednoznacné internet, takze urcité online mapy a vétSinou vse co najdu na Google.“”"
Respondenti ML.E. a V.N. internet tolik nepouzivaji, o ¢emz se piesvéd¢ime v dalSich
otazkach. Ja jsem velikym zastancem internetu a v podstaté vse, co dnes hledate na
internetu, tak tam skute¢né naleznete. Z hlediska genderového rozdéleni dotazovanych jsou
to znovu muzi, ktefi internet tolik nepouzivaji jako zeny. Néktefi odpovéd internet doplnili

jesté o jiné ucebnice vlastivedy.

VO13: Pouzivate ve vyuce vlastivédy e-ucebnice?

Ano i ne. Polovina uciteld v mém vyzkumu e-ucebnici opravdu pouziva a polovina
ne. Nejcastéjsim diivodem, pro¢ ji nepouzivaji, je predevSim to, Ze ji nemaji ve Skole
k dispozici. Tento fakt podtrhuje vyrok M.CH., se kterym ja naprosto souhlasim ,, ... Pokud
mame tisténou verzi ucebnice, je dle mého zbytecné mit i tutéz e-ucebnici. Nehlede na jeji
zbytecné prehnanou cenu.“ Ja ve tfidé e-uCebnici mam od nakladatelstvi Nova Skola a
pouzil jsem ji vSeho vSudy dvakrat. Myslim, Ze pokud mame k tématu 1 jiné internetové
zdroje (prezentace), je to dostacujici. Nesmirnou vyhodou e-ucebnice je moZznost, pustit si
text v ucebnici jako zvukovou stopu. To maji déti opravdu radi. To znamend, Ze tuto
moznost e-ucebnice ja osobné vyuzivam, predev§im u dlouhych textl. Nez by tyto texty

déti precetly, uz by nevédeély, o ¢em se cetlo v jejich tivodu.

Kdyz na chvili odbéhnu od vlastivédy, tak u nas na Skole je nejpouzivanéjsi e-
ucebnici bezesporu hudebni vychova od nakladatelstvi Nova Skola. Tu pouZzivaji vSichni
ucitelé 1 uitelky ve 4. a 5. ro¢niku bez vyjimek. Tato e-ucebnice totiz obsahuje vSechny
Ovsem cena z CD této e-uCebnice je 8§ tisic korun, takze chapu, Ze ne kazd4 Skola si mize

tyto e-uCebnice viibec poridit.

0 Viz p¥iloha rozhovoru s respondentkou M. T.
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VO14: Pouzivate ve vvuce jiné elektronické zdroje?

V odpovédich na tuto otdzku se objevovaly piedevsim dvé odpovédi. A to rvp.cz a
dumy.cz. Podle respondentii a respondentek o ostatnich strankach ani neslyseli a nejspise
je ani nikdy nevyuzili. Cim je to zptisobeno? Zkusil jsem si mensi test. Pokud si do
vyhledavace na internetu napiSete napi. Kraje Ceské republiky prezentace, ihned prvni
stranka s prezentaci je rvp.cz, stejné tak je tomu, kdyz si zadate statni symboly ceské
republiky prezentace. Z vlastni zkuSenosti mohu fict, ze kliknu hned na prvni odkaz ve
vybéru. Myslim si, ze takto to délaji i ostatni ucitelé, a proto maji stranky rvp.cz takovou

prevahu nad ostatnimi.

Jiného nézoru na pouzivani jinych elektronicky zdroji je respondent M.E., ktery
jako odpovéd na tuto otazku tika ,, Tohle jsou vSechno péekné veci, ale bohuzel uz ucitel
nemd cas na to si samostatné, pokud neni ,, konickar“ hledani na internetu, ale normalni
zameéstnanec, jesté nékde zdlouhavé hledat informace. Coz je vvhoda Taktiku, ktery ma
ucebnici zpracovanou jako interaktivni, coz je myslim dostacujici.“ V podobném duchu na
otazku odpovéd’ i respondent V.N., ktery mi odpoveéd’, Ze nevidi diivod, pro¢ hodiny stravit
u internetu, jak ve Skole, tak i doma, jelikoz uz si zvykl na to, co pouzivd. Na jeho

vypovéd ihned navazuje 1 dalsi otazka.

VOI15: S tim, co vyuzivate, mate jaké zkuSenosti?

Kazdy z dotazovanych pouziva to, co mu naprosto a bezpodminecné vyhovuje. At
uz jsou to jiné ucebni texty jinych nakladatelstvi nebo internet. Tento fakt doklada tvrzeni
ucitelky M.T. ,, Vétsinou se daji k tématu najit rizna videa, kterd jsou ndzornd, takze to
urcité vyuzivam. Staci vidycky ty tri minutky, kdy je viastivédny jev ci déj vysvétlen a zaci
to vidi.“”" Spousta z nich také uvadi, ze pouZivaji materialy z minulych let. Vidim to u
svych kolegii na zakladni Skole, ktefi maji praxi delsi jak 20 let. Ti jsou s pfipravou na
hodinu velmi rychle hotovi, protoZe pouZzivaji materialy, které uz n€kdy pouzili a maji jich

plné skiing.

VO16: Jak vyhovuji zakum tyto stranky?

Na prvni pohled se zda, Ze tato otdzka je tou nejzasadnéjsi z této kategorie otazek.

Z uvedenych odpovédi plyne jasnd odpovéd’, ze ucitelim velmi zalezi na tom, zda

' Viz p¥iloha rozhovoru s respondentkou M. T.
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pfipravené materidly zdkim vyhovuji. VétSinou uvadéji, ze je pro déti vizudlni stranka
velmi dulezita. DéEti jsou pry nadSené, kdyz se jde pracovat s riiznymi vyukovymi
programy na internetu. Vysledek na tuto vyzkumnou otazku potvrzuje vyrok L.H., ktera
tika ,,Detem v mé tridé se prezentace z dumu a rvp moc libily a myslim, Ze by z téchto
stranek mél cerpat kazdy ucitel. I rodiciim jsem tyto stranky doporucila v pripade, Ze chtéji

. . v .y 72
doma s détmi napr. opakovat ¢i procvicovat.

Pfece o tom by to vSe mé¢lo byt, nebo ne? Nadseni a zapal do aktivit. Vyukové
programy ¢i online materialy jsou v dnesni tvofeny pfedevsim hravou formou na rozdil od
papirovych ucebnic. Tézko si v u€ebnici zahrajete vlastivédné riskuj na dané téma. N&které
ucebnice se o hravou formu snazi, napiiklad nakladatelstvi Taktik. Tyto ucebnice

neobsahuji tolik sdhodlouhého textu, ale vice obrazki.

~

Zaky lze zaujmout taktéz pracovnim seSitem, ale ten se na nékterych Skolach
nepouziva. J4& mam k dispozici pouze jeden a pokud s nim chci pracovat, musim vSem

détem stranky nakopirovat.

Shrnuti:

V dnesni dob¢ elektroniky a internetu je jasné, zZe 1 ucitel musi jit s dobou a tyto
zdroje né&jakym zpiisobem pouzivat. Z uvedenych odpovédi jasn€ vyplyva, ze jsou to opét
ucitelé s delsi praxi, ktefi internet a elektronické zdroje pouZivaji méné. Nebudeme fikat,
zda je to dobfe, nebo Spatné, ale pro na§ vyzkum je zasadni, Ze respondentim a
respondentkdm zalezi na tom, jestli vyuka zakiim vyhovuje, co se tyce srozumitelnosti a
zabavnosti. At uZ pfi pfipravé na hodinu, nebo v samotné hodiné€ je jasnym favoritem pii
pouzivani téchto zdroji stranka rvp.cz. Naopak piiliSnou oblibenosti nehyii e-ucebnice

vlastivédy. Predb¢ehly je online mapy nebo jiné vyukové programy, které obsahuji hry.

BUDOUCNOST ELEKTRONICKYCH ZDROJU

VO17: Jak vidite budoucnost vyuzivani eletronickych zdroju?

Myslim si, Ze pokud bych tuto otdzku polozil stejnému poctu dalSich respondentt,
tak stadle nebude dosazeno spole¢ného zaveéru. Kazdy z uciteld na tento problém pohlizi

trochu z jiného uhlu a neni se ¢emu divit, jelikoz si kazdy ucitel pfedstavuje jiné Casové

72 Viz ptiloha rozhovoru s respondentkou L. H.
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rozpéti. Je mozné, ze papirové ucebnice, které pouzivaly jiz nejstarSi starovéké kultury

jako Asytané ¢i Egyptané, apln¢ zmizi?

Dle nazori respondentu nejspiSe ano. Zminime si nazory respondentek M.CH. a
V.S., které nam tuto teorii potvrdi ,, Nevim. Ja osobne bych vyuzivala nejradéji pouze e-
ucebnice a k papirovym formam ucebnic se jiz nevracela. Mam rada pocitace a kdo z deéti v
dnesni dobé ne?... V dnesni dobé internetovych zdrojii a interaktivnich tabuli je toto lepsi
forma, nez se vse ucit zpameéti, ale nemyslim si, Ze by elektronické zdroje nahradily papir a
tuzku. Mozna vymizi ucebnice jako takové, ale pracovni listy Ci sesity rozhodné ne. Déti

“73 Miize tato situace opravdu nastat? Diive si také nikdo

musi rozhodné trénovat psani.
nedovedl predstavit ucitele, jak vchazi do tiidy bez tfidni knihy a dnes je to realita. Spousta
Skol piechazi na softwary, kde tfidni kniha je online. Stejné tak je tomu s zdkovskymi

knizkami. Je tedy jasné, Ze co ucitel, to jiny nazor.

VO18: Co byste doporudil/a ostatnim uciteldm v souvislosti s témito IT pomuckami?

V téchto odpovédich si vétSina respondentd a respondentek stoji za tim, ze by IT
pomtcky mély ostatni vyuzivat, pokud tomu doposud tak neni. Pokud uz je nechtéji
pouzivat pfi pfipravach na hodinu, tak rozhodné jako zpestfeni hodiny na par minut urcité
ano. To ostatné tika 1 M.T. ,, At je vyuzZivaji, ja si myslim, Ze ta nazornost je pro déti urcité
dulezitd, protoze to neni jenom povidani pred tabuli, ale muzZou si to i sami dohledat potom

L] ((74
na internetu.

Piece jenom i pii hospitacich Ceské $kolni inspekce je vyzadovano, aby uditel
alespont n¢jaky Cas vénoval interaktivnim pomilickam, at’ uz je to tablet nebo pocitac.
Neékteré respondentky by dokonce byly ochotné pomoci tém, ktefi nevédi, jak na to.
Nekterym je to naopak jedno, zda tyto pomicky jejich kolega pouziva, nebo ne. Péani

ucitelé byli k této otazce skepticti, jelikoz jak jiz bylo feCeno internet pouzivaji minimalné.

Za sebe mohu fici, ze bych IT pomicky vSem kolegiim rozhodné doporucoval,
alespont vyzkousSet a naucit se s témi zakladnimi programy pracovat. Obcas mé i n&jaka
kolegyné tekne, ptijd’ mi ukézat, jak se s timto programem pracuje, chci ho pouZivat. Coz

mi i svym zplsobem lichoti, jelikoZ mohu pomoct ve vécech, ve kterych se vyznam. Rad

73 Viz piloha rozhovoru s respondentkou M. CH., V. S.
™ Viz p¥iloha rozhovoru s respondentkou M. T.
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ve svych hodindch s détmi pouzivdm mobil a aplikace, které si den predtim doma

nainstaluji. Musi to mit ov§em urcité hranice, aby se vyuka nevymkla kontrole.

Shrnuti:

Pouzivani IT technologii je v dnesni dobé pocitacti po ucitelich vyzadovéano. Kazdy
ucitel by mél béhem vyucovaci hodiny alespoii jednou pocita¢ s vyukovym softwarem
pouzit. Vyzaduje to po ném i Ceska kolni inspekce. Vétsina dotazovanych zmitiuje fakt,
ze miize nastat chvile, kdy papirové ucebnice upln¢ zmizi. Naopak si nemysli, Ze by se to
m¢élo tykat napiiklad pracovnich sesitl, jelikoz pro je dité, ptedevsim na 1. stupni zakladni

Skoly, nezbytné, aby pravidelné psalo a mélo zakladni navyky psani.

S nédvrhem odstranit papirové ucebnice a mit pouze e-ucebnice a IT softwary pfisel
uz byvaly americky prezident B. Obama v roce 2012. Tento fakt mi mimo audiozdznam
sdélil respondent V.K. Ale i B. Obama s timto navrhem neuspél. Nékteti zastupci Skol byli
jednoznacéné pro, ale dalsi polovina zasadné proti. Stejné tak se rozchéazeji zanalyzované

vysledky téchto dvou otazek vyzkumu.

V prvni fad¢ bude zaleZet na Skole, kterd ma stale vysadni pravo urcit uciteli, jaké
ucebnice bude pouzivat. Nasledn¢ bude zaleZet na uciteli, cemu da pii vyuce i priprave
pfednost. Nemyslim si, Ze by klasické tiSténé u€ebnice vymizely ze dne na den. Pokud se

tomu tak stane, bude to rozhodné béh na dlouhou trat’.
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6 Vyzkumna zjisténi

Cilem této prace bylo zjistit, jak ucitelé¢ na 1. stupni pouzivaji ucebnice v hodinach
vlastivédy. Jelikoz Slo predev§im o hlubSi porozuméni zkoumané skuteCnosti, byl pro
praktickou c¢ast zvolen kvalitativni vyzkum pomoci strukturovaného rozhovoru
s otevienymi otdzkami. Ten poskytoval dotazovanym dostatek ¢asu pii odpovedich a nebyl
pro n¢ nijak casové narocny. Metoda vyzkumu byla zvolena dobie, jelikoz byly ziskany
odpovédi na vSechny otazky, které dopomohly ke zjisténi, jak respondenti a respondentky

s ruznou délkou praxe ucebnici v hodinach vlastivédy pouzivaji.

V prvni kategorii vyzkumnych otazek byla zjiStovana spokojenost s pouzivanymi
ucebnicemi. Dotazovani jsou s ucebnicemi, které momentalné¢ v hodinach vlastivédy
pouzivaji spokojeni, ackoliv si je ani v jednom piipadé nemohli sami vybrat. Respondenti a
respondentky maji mnohem vétsi problém se Skolnim vzdélavacim programem a

tematickymi plany nez s ucebnicemi.

Druha kategorie vyzkumnych otazek se tykala ptipravy ucitele na vyuku. Diky
témto vyzkumnym otdzkdm bylo dokazéano, ze ucebnice pii piipravé hodiny pouzivaji
uplné vSichni. Nékdo vice, nékdo méné. Ucebnice slouzi dotazovanym hlavné jako ,,kostra
udiva“, aby zjistili rozsah a hloubku ugiva. Coz dokazuje tvrzeni I. Cervenkové o uéebnici
z jeji disertacni prace, kde tika ,, Ucebnice je dostupny textovy prostiedek, ktery umoziuje

rychle ziskat informaci, je oporou vyuky a prvkem ucitelova projektovani hodiny. “”

Dale se vétSinou respondenti a respondentky shodli na tom, Ze jsou ucebnice
prehlceny informacemi, které Zaci na I. stupni vitbec nepotiebuji a pro zéky je text velmi
nesrozumitelny, jelikoZ nechapou nékteré souvislosti - prvni kritika u¢ebnic ve vyzkumné
¢asti prace. Da se vSeobecné fici, Ze ucebnice je dilezitym didaktickym prostfedkem, ktery
ma svoji roli ve vyucovacim procesu, ale pomalu zac¢ind byt na Gstupu ¢i v utlumu viici
interaktivnim u€ebnicim a IT softwartim nebo online programlim, které nabizi internet. Byl
potvrzen ndzor, ze ucitelé s praxi nad 30 let pouzivaji ucebnici vice nez ucitelé s praxi do

10 let.

Uprava a uzplsobovani textu zucebnice je nazev tieti kategorie otazek. Zde

nastavd mirné prekvapeni ve vysledcich odpovédi. Respondenti a respondentky texty

™ Cervenkova, 1. 2011. Uzivani ucebnic v cinnostech Zdkii na 2. stupni zakladnich Skol [Disertaéni prace],
Univerzita Palackého v Olomouci. Pedagogicka fakulta, Ustav pedagogiky a socialnich studii. Olomouc, s.
11.
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upravuji hlavné pro zéky se specifickymi poruchami uceni. Co je zarazejici nejvice, je fakt,
ze dotazovani témeéf neupravuji texty pro zéky z ciziny. Coz je v dneSni dobé migrace
obyvatel predev§im z Ukrajiny, Slovenska, Polska a Vietnamu (udaje z Ceského
statistického Gfadu) '° zajimavé zjisténi. Tito Zaci jsou podle vétsiny natolik Sikovni, Ze se
béhem par mésicti, dokazi ve vlastivédé dostat na uroven zaku s ceskym obcCanstvim.
Ucitelé upravuji texty z uCebnic ptedevsim, aby urychlili zapis do seSitu a zjednodusili

obsahlost textu.

Ctvrta a pata kategorie otazek byla vénovana uzivani jinych elektronickych zdrojtL.
Vyzkum potvrdil fakt, Ze témét vSichni bez ohledu na délku praxe pouzivaji internetové
zdroje ve svych piipravach na vyuku, nebo pfimo ve vyuce. Z internetu Cerpaji zdroje pro
obohaceni vyuky naptiklad razné hry, kvizy, doplhovacky, videa a pracovni listy.

Respondentky tyto zdroje pouzivaji vice nez respondenti.

78 https://www.czso.cz/csu/cizinei/4000300257
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7 Diskuze a naméty na dalsi vyzkumy

S vybérem vyzkumného vzorku respondenti a respondentek jsem byl velmi
spokojen, jelikoz mi §lo o nazory uciteli a ucitelek s rozdilnou délkou praxe. Odborna
literatura charakterizuje zacinajiciho ucitele do 5 let praxe. Pro mj vyzkum se mi podatilo
ziskat tfi zacinajici pani ucitelky. Tato pomyslnd hranice zacinajiciho ucitele je velmi
individualni. Pojem zacinajici ucitel definuje v Pedagogickém slovniku J. Pricha takto:
LHucitele, kteri maji prislusné vysokoskolské vzdeélani a pedagogickou zpiisobilost, chybi jim
vSak pedagogicka zkuSenost, nebot jsou na zacdtku své profesni drdhy “”” Druhou skupinu
tvofili dva ucitele a jedna pani ucitelka s praxi od 9 do 39 let praxe. Diky Sirokému rozpéti
praxe byly zastoupeny vSechny ro¢niky na 1. stupni zakladni Skoly, coz nebyl viilbec mtj
zamér pii vyberu respondentli, v§iml jsem si toho az pfi analyze rozhovoru v programu

MAXQDA.

Pokud bych se mél zamyslet nad tim, co by mohlo moji praci obohatit, tak
jednoznacné naslechy a hospitaéni rozbory u respondenti a respondentek ve vyuce
vlastivédy. Jestlize bych navstivil kazdého z dotazovanych, minimaln¢ dvakrat béhem
vyuky, mohl bych nésledné porovnat jejich vypovédi zrozhovoru s naslechovymi
hodinami. V podstaté bych vSechny uvedené vyzkumné otazky mohl zkoumat detailnéji.
Vidél bych, jaké konkrétni texty v ucebnici upravuji, kolik casu ve vyuce vénuji
interaktivnim zdrojim, zda opravdu ucebnici v hodin¢ vlastivédy déti pouziji. Bohuzel
k tomuto pozorovani ve vyuce bych si musel najit jiny vyzkumny vzorek respondent,
jelikoz tfi z dotazovanych zvySe uvedenych divodi do Skolniho roku 2018/2019

nenastoupili.

Jako namét pro dalsi rozsahly vyzkum souvisejici s touto praci mé rozhodné
zajima, jak by na nékteré z uvedenych otazek odpovidali zaci. Vyzkumy na téma zék a
udebnice shrnula ve své knize I. Cervenkova, ale jednd se predeviim o vyzkumy na II.
stupni zékladni Skoly. Jedna z respondentek mi ve vyzkumu odpovédéla, ze jde predev§im
o déti a o to, aby je vyuka bavila. Tak co znat jejich nadzor na ucebnice? Vyhovuji jim
pouzivané ucebnice? PouZivaji u¢ebnice k domaci ptiprave, ¢i piipravé na pisemnou praci?

Spousta otazek, ktera by vystacila na samostatny vyzkum. Béhem své praxe ve vyuce

""PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003, ISBN 80-7178-
772-8, 5.258-306.
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vlastivédy se snazim, aby Zaci pouzivali ucebnice hlavné doma. Neustdle jim opakuji a

pfipomindm, Ze se nemaji ucit jen ze Skolniho sesitu, ale i z ucebnice.

Stejné tak mé napadd namét na vyzkumnou praci, tykajici se ucebnic, o které se
v mé praci viibec nezmiiuji. Pracovni seSity ve vlastivédé. Pouzivaji je ucitelé ve vyuce
vubec? Vyplati se ndkup téchto pracovnich sesiti? Odpovédi na tyto otdzky by me taktéz
velmi zajimaly. J4 osobné pracovni seSit na vlastivédy pouzivam jenom tehdy, kdyz je za
mé v hoding vlastivédy suplovana hodina. Zakim piipravim podle pracovniho sesitu

skupinovou praci. Jinak tyto seSity viibec nepouzivam.
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ZAVER

Diplomovéa prace méla za cil zjistit, jak ucitelé a ucitelky v hodindch vlastivédy na
I. stupni zakladni Skoly pouzivaji ucebnice. Vyzkumem bylo dokazano, ze ucitelé a
ucitelky pouzivaji uebnice ptredevsim pfii piipravach na hodinu. Pfimo v hodiné vlastivédy
jsou ucebnice taktéz pouzivany, ale uz v mensi mife. Ve vyuce je velmi ¢asto nahrazuji
internetové zdroje nebo IT softwary. Ukézalo se, ze dotazovani upravuji texty z ucebnice

predevsim kviili prebyte¢nému mnozstvi informaci.

Téma této prace jsem si zvolil z jednoduchého diivodu. Tento predmét vyucuji
nejradéji, jelikoz uz jako maly jsem se rad vénoval mapam, historickym encyklopediim a
atlastim. Myslim si, Ze ve vlastivéd¢, popiipadé zemépisu a d¢€jepisu, mam veliky piehled a

rad prfedavam nové informace zakim.

o~

Teoretickd cast je vénovéana shrnuti ¢eskych a zahrani¢nich vyzkumt, které se
zamé&fuji na typy Cinnosti ucitele s ucebnici, rozdilu mezi funkci a roli ucebnice. Déle jsou
uvadéné vyzkumy spojené s vybérem uciva z ucebnice. Vyzkumy v této kapitole jsou
zamé&feny pfedevSim na predméty cesky jazyk, matematika, anglicky jazyk a v mensi mife

na pfirodni védy, a to pfedevsim na II. stupni zadkladnich skol.

Dalsi kapitoly vyhodnocuji vyzkumy v oblasti pfipravy ucitele na vyucovani a
metod, které hodnoti ucebnice. Tyto vyzkumy jsou pro ucitele a predméctové komise
prospésné pii vybéru ucebnic. Posledni kapitola teoretické Casti je vénovéana soucasnému 1
historickému pojeti vlastivédy a vyberu ucebnic v tomto predmétu. Pti planovani cile této
prace bylo vychazeno predev§im z aktudlnosti této problematiky. Pouzivani ucebnic

v hodinach vlastivédy je téma, které je doposud malo prozkoumano.

Prakticka cast diplomové prace pomoci strukturovaného rozhovoru u vzorku
respondentli a respondentek ukazuje, jak dotazovani pracuji s ucebnicemi. Vyzkumné
otazky, jsou rozdéleny do jednotlivych kategorii. Spokojenost s u¢ebnicemi, pfiprava na
vyuku, uprava a uzpiisobovani textll z ucebnice, jiné zdroje piipravy a elektronické zdroje
a budoucnost elektronickych zdroji. Vyzkumna €ast obsahuje taktéZ postup, jak byla
jednotlivd data a informace ziskdvdna a vyhodnocovana. Nésleduje interpretace dat

ziskanych béhem rozhovort a vyzkumna zjisténi.

Informace, které jsem béhem psani diplomové prace ziskal, bych rad vyuzil ve

svém dal§im profesnim rozvoji a kariérnim ristu. V pribéhu mého studia jsem si nikdy
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nemyslel, ze bych byl schopen vibec néjakou podobnou préaci napsat. Predevsim diky
vytrvalosti béhem mého dlouhého studia na vysoké skole jsem toho dosahl. Celou dobu
jsem myslel na slova T. A. Edisona, ktery tikal: ,, 77i hlavni véci, kterych je treba, aby se

’ v . .y 1 . 78
dosahlo cehokoliv, co za to stoji, jsou: prace, vytrvalost a zdravy rozum. “

78 [online]. [cit. 2018-11-06]. Dostupné z: https://citaty.net/citaty/1 7658-thomas-alva-edison-tri-hlavni-veci-
kterych-je-treba-aby-se-dosahlo/
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Prilohy — prepisy rozhovori

Rozhovor s ucitelkou prvniho stupné — L. H.

Vek: 26

Pocet let praxe: 2 roky, k 30.6. 2018 podala vypoved’

Aprobovana uéitelka, Univerzita Hradec Kralové, Ugitelstvi pro 1. st ZS
Zakladni skola kolem 5 000 obyvatel

Pracovni pozice (funkce): tfidni ucitelka ve 3. — 4. rocniku

Rozhovor vedl: Michal Steyr

Rozhovor piepsal: Michal Steyr

Datum a misto: 30.7. Hradec Kralové

1. Jaké ucebnice vlastivédy pouZzivate?

-V hodinach vlastivédy pouzivam ucebnice Alter.

2. Tyto ucebnice jste si sama vybrala?

- Ne, ucebnice mi byly pfidéleny Skolou. Nikdo u nés ve skole si nemohl vybirat,
pokud vim.

3. Jak Vam tyto ucebnice vyhovuji?

- Nevyhovuji, jelikoZ maji zastaralé texty a déti se v nich Spatné orientuji.

4. Byla byste pro jinou volbu ucebnic?

- Rozhodné bych rdda n¢kdy v budoucnu, pokud se k uceni vibec vratim, zkusila
ucebnice nakladatelstvi Fraus.

5. Jsou ucebnice to nejdulezitejsi, podle ¢eho se rozhodujete pii piipravé hodin?

- Na hodinu se nepfipravuji pouze z ucebnic, ale spiSe se inspiruji na internetu a
riznych interaktivnich programech. Ucebnice pouzivam, jen kdyz je potieba
vysvétlit novou latku. Kdyz chei néco procvicit, pfipravim si vlastni pracovni list,
aby byla hodina zpesttena.

6. Jak se obvykle ptipravujete na hodinu vlastivédy?

- Moje pfiprava na vlastivédu je takova, Ze si novou latku pfectu z ucebnice doptredu
a pokud nécemu nerozumim, dohleddm si sama na internetu, a to mi bohat¢ staci.

7. Pracujete s metodikou ptiru¢kou pro ucitele? Pro¢ ano, pro¢ ne?

- Metodickou pfirucku jsem méla v ruce pouze k anglickému jazyku pro 3. rocnik.
Nijak jsem podle ni nevychazela a dala jsem pfednost raddm koleglim, ktefi byli

zkuSenéjsi.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Uzputsobujete néjak texty ¢i ukoly z ucebnice ¢i z metodické prirucky tridé, kterou
ucite?

Nijak neuzpiisobuji, jelikoz metodickou piirucku nepouzivam.

Z jakého davodu obvykle upravujete texty, ukoly navrzené ucebnici/ piiruckou?
Texty upravuji z toho ditvodu, aby to nebylo tak obsahlé, pokud se jedna o néjakou
novou latku a chci, aby si nalepili pfipraveny text do sesitli. Z dané latky vypichnu
ruzné texty, aby to bylo rychlejsi v tom smyslu, Ze si to jenom nalepili. Poté jsme
délali rizné véci okolo, aby se dana latka 1épe procvicila.

Chtél/a byste v této véci néco vzkazat autoriim ucebnic?

Bylo by potieba ucebnice uzplsobit tak, aby to bylo pro déti 1épe piehledné a ne
mit ,,nahustény* text na celou stranku, jednu za druhou. A procvi€ovani celého
bloku uciva az tfeba po 5-6 stranach je nesmysl.

Upravujete ne¢kdy texty, ulohy navrzené ucebnici/ptiruckou kvili potiebam.
(nadani, SPU a cizinci)

Texty upravuji zaktim, ktefi maji specifické poruchy uceni, aby neméli texty tak
dlouh¢ a délam to obzvlast ve vlastivédé a ptirodovede.

Jaké jiné zdroje pouzivate jako inspiraci ¢i jako texty do vyuky?

VSe, co naleznu na internetu a hodi se mi to do probiraného uciva.

Pouzivate ve vyuce vlastivédy e-ucebnice?

Ve vlastivéd€ pouzivam e-ucebnice, je to rozhodné dobré predevSim v zeméepisné
¢asti uciva. I kdyZ madm mapu ve tfidé na sténé, na pocitaci je o ni mezi détmi
mnohem vétsi zajem. Jsou tam 1 rizné tkoly a podotazky, takZe si myslim, Ze e-
ucebnice jsou rozhodné dobré véc.

Pouzivate ve vyuce jiné elektronické zdroje? (Vybér z nabidky)

Z nabidky znam a pouzivam pouze rvp.cz a dumy.cz. O jinych jsem viibec
neslysela, a proto je nepouzivam. Dale se snazim vychézet z naseho SVP.

S tim, co vyuzivate, mate jaké zkusenosti?

Mam s tim jen ty kladné zkuSenosti, nikdy se mi nestalo, Ze bych nenalezla nic, co
bych pottebovala. Za tyto stranky moc dékuji.

Jak vyhovuji Zaktim?

Détem v mé tfid¢ se prezentace z dumu a rvp moc libily a myslim, ze by z téchto
stranek mél Cerpat kazdy ucitel. I rodicim jsem tyto stranky doporucila v piipade,

ze chtéji doma s détmi napi. opakovat ¢i procvicovat.



17. Jak vidite budoucnost vyuzivani elektronickych zdroja?

- Nevim. J4 osobn¢ bych vyuzivala nejrad€ji pouze e-uCebnice a k papirovym
formam ucebnic se jiz nevracela. Mam rada pocitace a kdo z déti v dneSni dobé ne?

18. Co byste doporucila ostatnim ucitelim v souvislosti s t¢mito IT pomickami?

- Réda ptfedam zkuSenosti s IT pomtlickami kolegiim, ale ze bych n¢komu nutila mij

nazor? To uréité ne.



Rozhovor s ucitelem prvniho stupné¢ — M. E.

Vek: 65 let

Pocet let praxe: 39 let

Aprobovana ucitel — Narodni Skola, télesna vychova

Zakladni skola ve mésté okolo 8 000 obyvatel

Pracovni pozice (funkce): od letosniho roku diichodce, ugitel na 1. st ZS
Rozhovor vedl: Michal Steyr

Rozhovor piepsal: Michal Steyr

Datum a misto: 25. 9. 2018 v Novém Bydzové

1. Jaké ucebnice vlastivédy pouZzivate?

- PouZivame ucebnice i pracovni sesit od firmy Taktik.

2. Jak Vam tyto ucebnice vyhovu;ji?

- Maximalni spokojenost, ale myslim Ze objem uciva je velky. Latka se d4 stihnout,
ale pro narodni Skolu, tedy pro prvni stupen by podle mé staila polovina
informaci. A zbytek nechat na druhy stupen.

3. Byl byste pro jinou volbu ucebnic?

- Ne nebyl. Na tyto ucebnice jsem si zvykl a naucil jsem se podle nich pracovat.

24
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obsah a v podstaté nahrazuje osnovu toho, co by déti mély znat.

5. Jak se obvykle ptipravujete na hodinu vlastivédy?

- Projdu si ucebnici a pracovni sesit. Pfedem si zodpovim otdzky z ucebnice, abych
znal viechny odpovédi a mohl ihned reagovat. Casové rozlozeni nepotiebuji,
jelikoz po téch letech praxe jsem vzdy odhadl, kolik toho jest¢ do konce hodiny
stihnu.

6. Pracujete s metodikou ptiruc¢kou pro ucitele? Pro¢ ano, pro¢ ne?

- Metodika je diilezitd pro zacatek. Kdyz pfijde nova ucebnice, tak si ucitel procte
pomiize, ale myslim, Ze ucitel po praxi si mize ucivo upravit tak, jak potiebuje.

7. Uzpusobujete néjak texty ¢i ukoly z ucebnice ¢i z metodické prirucky tfide, kterou
ucite?

- Samoziejmé, protoze v ucebnim procesu to neni jenom o uciteli, ale je to i o détech

a musi se to skloubit dohromady. To znamena ze podle urovné zaktli, naroCnosti



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

uciva to ucitel musi poskladat v hodin¢ tak, aby to bylo srozumitelné pro déti.
Prioritou je, aby si déti toho zhodiny odnesly co nejvice a mohli stim dale
pracovat.

Z jakého davodu obvykle upravujete texty, ukoly navrzené ucebnici/ piiruckou?

Na to jsem uz odpovédél v minulé otdzce. Aby se toho déti naucily co nejvice, to
bylo byt vystupem kazdé hodiny.

Chtél/a byste v této véci néco vzkazat autorim ucebnic?

(Smich) Méli by se urcité seznamit se stavem zakovské populace.

Upravujete ne¢kdy texty, ulohy navrzené ucebnici/ptiruckou kvili potiebam.
(nadani, SPU a cizinci)

SnaZim se, aby Zaci s poruchou uceni zvladali stejné ucivo jako déti ,,normalni®, to
znamena, ze by se méli naucdit totéz a spiSe nez ucivo, ptizplsobuji ptistup. Tyto
déti pottebuji opakovany vyklad, delsi pfipravu, vice Casu na ulohy, aby byly
plnohodnotnymi ucastniky vyucovaciho procesu.

Jedinymi cizinci, se kterymi jsem pracoval, byli Vietnamci. A bohuZel Vietnamci
uméli perfektné cesky, takze nepotiebovali Zadnou Gpravu.

Jaké jiné zdroje pouzivate jako inspiraci ¢i jako texty do vyuky?

Témef ne.

Pouzivate ve vyuce vlastivédy e-ucebnice?

Ano, méme tu samou ucebnici v elektronické podobé, takze podle potieby se néco
bere v knizce. Tieba shrnuti a testy se promitalo na interaktivni tabuli.

Pouzivate ve vyuce jiné elektronické zdroje? (Vybér z nabidky)

Tohle jsou vSechno p&kné véci, ale bohuZel uz ucitel nema Cas na to si samostatné,
pokud neni ,,konickai‘ hledani na internetu, ale normalni zaméstnanec, jesté¢ nékde
zdlouhavé hledat. Coz je vyhoda Taktiku, ktery mé ucebnici zpracovanou jako
interaktivni, coz je myslim dostacujici.

Proc€ tyto stranky nepouzivate?

Diive, nez jsem zacal pracovat s Taktikem, tak jsem si obCas néco zajimavého
nasel na internetu, co mi kolegové doporucili, ale bylo to minimalni. Nemél jsem
k tomu zadny vztah.

S tim, co vyuzivate, mate jaké zkuSenosti?

Jak uz jsem tekl, jen ty nejlepsi. Jiné nakladatelstvi bych ani uz nechtél.

Jak vyhovuji Zakim?

Doufam a myslim, ze se jim moje hodiny libi, jelikoZ o to by mélo jit ne?



17. Jak vidite budoucnost vyuzivani elektronickych zdroja?

- No, tyto zdroje budou nartstat a ucebnice a pracovni seSity budou ustupovat této
elektronické podobé.

18. Co byste doporucil ostatnim ucitelim v souvislosti s témito IT pomickami?

- Nemdm téméf zadné zkuSenosti, takze nemam co doporucovat. Ale dumy.cz a

rvp.cz jsou jednoznacné pékné véci.



Rozhovor s ucitelkou prvniho stupné¢ — M. CH.

Vek: 31

Pocet let praxe: 5 let

Aprobovana ucitelka, Univerzita Hradec Kralové, uditelstvi pro 1. st ZS — specidlni
pedagogika

Zakladni skola ve mésté kolem 5000 obyvatel

Pracovni pozice (funkce): ucitelka 3. tfidy = od 1. 9. matei'ska dovolena

Rozhovor vedl: Michal Steyr

Rozhovor piepsal: Michal Steyr

Datum a misto: 25.8. Méstec Kralové

1. Jaké ucebnice vlastivédy pouZzivate?

- Pouzivame ucebnice nakladatelstvi Nova Skola.

2. Tyto ucebnice jste si sama vybrala?

- Ne, ucebnice jsou na Skole jiz n¢kolik let ty stejné.

3. Jak vam tyto ucebnice vyhovuji?

- Vucebnici si najdu vzdy néjaky material, ktery vyuziji. Nékteré ucebnice ¢i
pracovni seSity pouzivam jen pro zpestieni vyuky napt. na kopirovani.

- Jak kdy, spiSe se zaméfim na téma hodiny a podle toho dohleddm materialy
z jinych zdrojt.

5. Pokud ne, co je pro vas nejdulezitéjsi? Pro¢?

- Aby byl pfedavany material zakiim atraktivni.

6. Jak se obvykle pfipravujete na hodinu vlastivédy?

- Projdu si u€ebnici, pfipravim zépis, pracovni listy ¢i néjakou ukéazku.

7. Pracujete s metodikou ptiru¢kou pro ucitele? Pro¢ ano, pro¢ ne?

- Obcas ji pouziji, predevSim z ni Cerpam inspiraci pro zpestieni hodiny.

8. Uzpulsobujete n&jak texty ¢i ukoly z u€ebnice ¢i z metodické piirucky tridé, kterou
ucite?

- Zalezi na pottebach zakii. Pokud je ucivo novou latkou a oni danou latku pochopi a
zvladaji bez problém1, tak ji nikterak neuzptsobuji. Naopak pokud maji ucivo jiz
jako opakovani, tak se snazim texty ztiZit napt. vymazadnim nékterych slov a oni
museji dany text doplnit.

9. Pro¢ ho uzptsobujete?
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Uzptisobim ho dle tempa a slozeni ttidy.

Z jakého davodu obvykle upravujete texty, ukoly navrzené ucebnici/ priruckou?
Pokud je malo ¢asu na procvicovani dané latky nebo kvili pomalej$im zakiim a
zaktm se specifickymi potiebami.

Chtél/a byste v této véci néco vzkazat autorim ucebnic?

Ne, kazdy ucitel by si mél zvladnout ptizptsobit u¢ebni materidl sadm své tfide.
Upravujete nékdy texty, ulohy navrzené ucebnici/ptiruckou kvli pottebam?
Nadanym zaktm texty obvykle ztizim, aby rozvijeli své nadani. Setkala jsem se
béhem 5 let pouze sjednim zdkem nadprimérné nadanym. Jednoznacné texty
upravuji zaktim se specifickymi potfebami, ale cizincim ne. Maximaln¢ prvni pul

rok, ale dale jiz ne.

. Pokud ano: Jak to délate? Jaké jiné zdroje pouzivate jako inspiraci €i jako texty do

vyuky?

Pouziji texty z jinych ucebnic, ¢i zdrojii z internetu.

Pouzivate ve vyuce vlastivédy e-ucebnice?

Ne, zadnou licencovanou e-uc€ebnici jsem nikdy neméla k dispozici. Pokud méme
tiSténou verzi ucebnice, je dle mého zbytecné mit i tutéz e-ucebnici. Nehledé na jeji
zbyte¢né pifehnanou cenu.

Pouzivate ve vyuce jiné elektronické zdroje? (Vybér z nabidky)

Ano, nejcastéji rvp.cz, dumy.cz a onlinecviceni.cz. Jinak si zadam, co potiebuji do
vyhledavace a stahuji.

Pro¢ ano, pro¢ ne? Tyto konkrétné nevyuzivam.

Ostatni nevyuZzivam z toho diivody, Ze jsem na n¢ jesté na internetu nenarazila nebo
o nékterych viibec neslysela. Napfi. edulabcer.cz vitbec nevim co je.

Jak vyhovuji Zakiim?

Online zdroje, které vyuzivam zdkim dle mého vyhovuji, jelikoz jsou vzdy
Jak vidite budoucnost jejich vyuzivani?

Bez internetovych zdrojii se dle mého nazoru jiz neobejdeme a pouze podporuji
jejich autory k dal§imu tvofeni.

Co byste doporucili dalsim uciteliim pti pouzivani téchto IT pomucek?

Asi ze by to méli také vyzkousSet, pokud nic takového nedélaji.



Rozhovor s ucitelkou prvniho stupné¢ — M. T.

Vek: 36

Pocet let praxe: 9 let

Aprobovana ugitelka, Univerzita Karlova v Praze, Ugitelstvi pro 2. st ZS — obor zemé&pis
Zakladni skola ve mésté nad 1 000 000 obyvatel

Pracovni pozice (funkce): ucitelka vlastivédy ve 4. ro¢niku

Rozhovor vedl: Michal Steyr

Rozhovor piepsal: Michal Steyr

Datum a misto: 23.8. Praha

1. Jaké ucebnice vlastivédy pouZzivate?

- PouZivame ucebnice od nakladatelstvi SPN pro 4. ro¢nik.

2. Tyto ucebnice jste si sama vybrala?

- Ne, uz byly na Skole. Uc¢ebnice mame piedem urcené.

3. Jak Vam tyto ucebnice vyhovuji?

-V minulosti jsem s nimi také pracovala a uz vim, kde co a jak najdu, tak jsem s
nimi spokojena.

4. Byla byste pro jinou volbu ucebnic?

- Nevolila bych jinou variantu, jelikoz k této ucebnici mame jesté pracovni seSity,
které jsou od nakladatelstvi Taktik, coZ si myslim, Ze je vhodny doplné€k k ucebnici.

5. Jsou ucebnice to nejdulezitejsi, podle ¢eho se rozhodujete pii piipraveé hodin?

- Za nejdilezitéjsi je upln€ nepovazuji, protoze se pripravuji vzdycky na hodinu
podle PowerPoint. Délam si svoje prezentace jako doplné€k, Zaci si je nosi dom,
takZe se snazim, aby si ty informace potom byli schopni dohledat i doma.

6. Jak se obvykle pripravujete na hodinu vlastivédy?

- No tak samoziejmé& to je vzdycky individudlni, nemizu fict, Ze mam pfipraveny
kazdy rok stejné PowerPoint prezentace. Kazda tfida vyzaduje jiny pfistup a jiné
informace. VéEtSinou na zacatku hodiny opakovani minulé latky, potom prechazime
vétSinou k mapam, t€ém novym informacim a znovu opakovani probrané latky.
Kdyz zbyde cas, tak ud€lame 1 néjaké opakovani formou her. Snazim se co nejvice
vyuZivat internet a riiznych vlastivédnych map na internetu.

7. Pracujete s metodikou ptiruckou pro ucitele? Pro€ ano, pro¢ ne?

- Ne nepracuji. Popravdé jsem ji viibec nedostala do ruky. Skola mi ji neposkytla.
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Uzputsobujete néjak texty ¢i ukoly z ucebnice ¢i z metodické prirucky tridé, kterou
ucite?

Ucebnice ma na konci kapitoly otazky k opakovani a procviceni. Nékdy je necham
tak jak jsou a nékdy si je tieba poupravim podle specifik dané tiidy, protoze se
snazim dodrzovat Skolni vzdélavaci program.

Z jakého divodu obvykle upravujete texty, ukoly navrzené ucebnici/ priruckou?
Aby to bylo zakiim srozumitelnéjsi a védéli na co konkrétné se ptam.

Chtél/a byste v této véci néco vzkazat autoriim ucebnic?

Nechtéla. Uéebnice mi vyhovuji, tak jak jsou a dokdzu si je upravit sama.
Upravujete ne¢kdy texty, ulohy navrzené ucebnici/ptiruckou kvili potiebam.
(nadani, SPU a cizinci)

Vylozené s nadanymi Zzaky jsem jeSté nepracovala, ale vzdycky tam byla néjaka
specificka porucha uc¢eni SPU, vétSinou méli problém v orientaci na mapach, takze
uz dostali mapy piredem vyplnéné a maximalné néco jednoduchého oznacovali, nic
nevpisovali. A co se tyce cizincl, tak jsem se nesetkala s tim, Ze bych cizinci
musela upravovat text.

Jaké jiné zdroje pouzivate jako inspiraci ¢i jako texty do vyuky?

Jednoznac¢né internet, takZe urcité online mapy a vétSinou vSe, co najdu na Google.
Pouzivate ve vyuce vlastivédy e-ucebnice?

Vid¢la jsem e-ucebnice, dokonce myslim, Ze jednou jsem improvizovala, takze

jsem sahla po e-ucebnice jako moznost zapisu. Jinak e-ucebnice nevyuzivam.
Pouzivate ve vyuce jiné elektronické zdroje? (Vybér z nabidky)

RVP ano, dumy myslim jsem taky nc¢kdy vyuzila, aktiv ucitel taktéz. Jinak, co
vidim v nabidce, uz nejspise ne.

Pro¢ tyto stranky nepouzivate?

Asi jsem o nich nevédéla, protoze vétSinou si prosté na tom internetu najdu to, co
chci a je toho tam opravdu strasné.

S tim, co vyuzivate, mate jaké zkusenosti?

VétsSinou se daji k tématu najit rizna videa, kterd jsou nazorna, takze to urcité
vyuzivam. Sta¢i vzdycky ty tfi minutky, kdy je vlastivédny jev ¢i d&j vysvétlen a
Zaci to vidi.

Jak vyhovuji Zakim?

Myslim si, Ze vizualni stranka, je pro déti velmi dilezita.

Jak vidite budoucnost vyuzivani elektronickych zdroji?



- Ur¢ite velikou v dnesni dob¢ pocitacu.

19. Co byste doporucila ostatnim uciteliim v souvislosti s témito IT pomickami?

- At t€ vyuZzivaji, ja si myslim, ze ta ndzornost je pro déti urcité dilezita, protoze to
neni jenom povidani pied tabuli, ale mizou si to i sami dohledat potom na

internetu.



Rozhovor s ucitelem prvniho stupné¢ — V. N

Vek: 53

Pocet let praxe: 30

Aprobovany ugitel 1. st ZS na Univerzité v Hradci Kralové
Zakladni skola ve mésté okolo 6 000 obyvatel

Pracovni pozice (funkce): tfidni ucitel v 5. rocniku
Rozhovor vedl: Michal Steyr

Rozhovor piepsal: Michal Steyr

Datum a misto: 19. 9. 2018 v Chlumci nad Cidlinou

1. Jaké ucebnice vlastivédy pouZzivate?

- PouZivame ucebnice Nova Skola.

2. Tyto ucebnice jste si sam vybral?

- Ne, nevybral jsem si je sam.

3. Jak Vam tyto ucebnice vyhovuji?

- Ale tak docela ano, jelikoZ je uz vyuzivam fadu let, tak jsem si na né v podstaté
zvykl.

4. Byl byste pro jinou volbu ucebnic?

- Nevim, asi kdyby mi ptidélili jiné ucebnice, tak se zase nau¢im pracovat s nimi.

- Jednoznacn€ ano. Jsem asi ze staré Skoly, ale pfi ptfipravé hodiny téméf
nepouzivam internet, takze opravdu vyuzivam vétSinou jen ucebnice.

6. Jak se obvykle pfipravujete na hodinu vlastivédy?

- Tak nejdfive zaleZi na tom, co budeme probirat. Nasledn¢ popfemyslim nad tim,
jaké pomiicky budu potfebovat (mapy, prezentace...). Dilezité je pro mé mit i
piipravené zapisy do sesitu. I kdyZ letos uc¢im vlastivédu 5. tfidy jiz poné&kolikaté,
snazim se zapisy ménit. A pokud se piSe néjaky test, madm pfipraveny i ten na
predtisténém papite.

7. Pracujete s metodikou ptiruckou pro ucitele? Pro¢ ano, pro¢ ne?

- Ne, viibec ji nepouzivam, protoze ji nemame.

8. Uzpisobujete n¢jak texty ¢i tikoly z ucebnice €1 z metodické ptirucky tiide, kterou
ucite?

- Ano, uzplsobuji texty z uc¢ebnice praveé pro jiz zminény zapis do sesitu.

9. Z jakého divodu obvykle upravujete texty, ukoly navrzené ucebnici/ ptiruckou?
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Aktualizace textd (naSe vydani je myslim z roku 2010). Takze tam mame tieba
jesteé jiného pana prezidenta atd. A samoziejmé ob¢asné neptesnosti v textu.

Chtél/a byste v této véci néco vzkazat autoriim ucebnic?

No... zjistéte si skuteCnosti, zaktualizujte si data a udélejte poradné jednu ucebnici
vlastivédy.

Upravujete nékdy texty, ulohy navrzené ucebnici/ptiruckou kvili potiebam.
(nadani, SPU a cizinci)

Ne neupravuji.

Jaké jiné zdroje pouzivate jako inspiraci ¢i jako texty do vyuky?

KdyzZ uz pouzivam internet, tak urcité¢ dumy.cz a youtube.cz.

Pouzivate ve vyuce vlastivédy e-ucebnice?

Ne, ty ve Skole nemame.

Pouzivate ve vyuce jiné elektronické zdroje? (Vybér z nabidky)

Jenom dumy.cz a pak naSe interni Skolni servery, na kterych je spousta prezentaci
vytvotena uciteli z nasi Skoly.

Proc¢ tyto stranky nepouzivate?

Je toho straSné¢ moc a néjak jsem si zvykl na pouzivani jednoho. Ani doma u
internetu neprosedim hodiny, takze nevidim divod, pro¢ ve Skole ano.

S tim, co vyuzZivate, mate jaké zkuSenosti?

Jenom dobré, vzdy najdu to, co potiebuji. Spoustu véci jiz mam, takze vyuzivam i
z minulych let.

Jak vyhovuji Zakiim?

Neptam se jich, musi jim vyhovovat.

Jak vidite budoucnost vyuzivani elektronickych zdroji?

Budoucnost to jednozna¢né ma4, ale nejsem uplné zastancem elektronickych zdroji.
Stejné tak 1 doma. Radéji si oteviu knihu nez néjaké sedéni u internetu.

Co byste doporucila ostatnim ucitelim v souvislosti s t¢mito IT pomickami?
Pokud je to v&¢né hledani zdroji a materidlli bavi, tak at’ v tom pokracuji. Pokud
bych mohl, tak bych urcit¢ doporucil dumy.cz, kdyz uzZ musim néco doporucit. Pro

m¢ jednoduché ovladani a vyhledavani.



Rozhovor s ucitelkou — V. S.

Vek: 25

Pocet let praxe: 1 let

Aprobovana ucitelka, Univerzita Hradec Kralové, obor vytvarna vychova a eticka vychova
Zakladni skola ve mésté kolem 10 000 obyvatel

Pracovni pozice (funkce): téidni uéitelka 5. roéniku, uéi ve své t¥idé CJ, M, VL

Rozhovor vedl: Michal Steyr

Rozhovor piepsal: Michal Steyr

Datum a misto: 1. 8. 2018, Novy Bydzov

1. Jaké ucebnice vlastivédy pouZzivate?

- Zatim jsem ucila pouze jeden rok v Praze, ale pouzivala jsem ucebnice, které mi
Skola pfid¢lila, protoze jsem neméla jinou moznost. Nakladatelstvi Alter.

2. Jak Vam vyhovovaly?

- Téméf vibec, skoro jsem podle toho neucila, protoze to ani neodpovidalo skolnimu
vzdélavacimu planu ani mému tematickému planu, takZe jsem spoustu papiru
détem kopirovavala a vytvarela pracovni listy, a tak podobné.

3. Co Vam vice vyhovuje?

- Ur¢ité by mi vic vyhovovalo, vybrat si kniZzku, podle které je tematicky plan a
Skolni vzdelavaci program, aby to prosté sedélo. Bylo by fajn, kdyby to bylo trochu
interaktivnéj$i pro déti a ne jenom takova ta stroha teorie.

4. Co Vam nevyhovuje?

- Nato uz jsem, myslim, odpovédéla.

- Ne, nejdulezitéjsi je to, co déti potiebuji naucit, co v dané dobé umi, vzdycky
vychazim z toho, jak jsou Zaci pfipraveni.

- Pro mé nejdilezitéjsi je to, aby si déti z hodiny néco odnesly, takze kdyZ tfeba
zjistim, ze prosté néco nezvladaji, tak se rad¢ji vratim zpatky, nez abych jela podle
tématu dal.

7. Jak se obvykle ptipravujete na hodinu vlastivédy?

- Vlastivédu jsem ucila prvni rok, ale vétSinou si stahuji prezentace PowerPoint na
pocita¢ z Googlu.

8. Pracuyjete s metodikou ptiruckou pro ucitele? Pro¢ ano, pro¢ ne?



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

S priruc¢kou pro ucitele jsem pracovala pouze pii piipravach na hodinu anglictiny.
Ta mi pfi mych zacatcich velmi pomohla a pfiSla mi srozumitelna.

Uzptisobujete néjak texty ¢i tkoly z ucebnice ¢i z metodické ptirucky tiid€, kterou
ucite?

Neuzpiisobuji. Kdyz uz pracuji s textem zucebnice, tak pouze s tim, ktery ma
hlavu a patu, a proto s nim uz nic ned¢lam.

Z jakého davodu obvykle upravujete texty, ukoly navrzené ucebnici/ piiruckou?
Protoze nejsou aktudlni.

Chtél/a byste v této véci néco vzkazat autoriim ucebnic?

At si zkusi predstavit sami sebe v téch tiidach a lavicich a aby se to snazili délat
pro déti zabavné, proto mam rada nakladatelstvi Taktik, protoze to je formou hravé
vyuky.

Upravujete nc¢kdy texty, ulohy navrzené ucebnici/ptiruckou kvili potiebam.
(nadani, SPU, cizinci).

Zazila jsem vSechny tfi nabizené moznosti. Pro nadané zéky jsem neupravovala
texty, ale Gerpala z jinych zdroji. Zakiim s SPU jsem texty zkracovala. A cizince
jsem méla na doucovani a texty jsem jim také zkracovala.

Jaké jiné zdroje pouzivate jako inspiraci ¢i jako texty do vyuky?

Internet a vybrané texty z jinych ucebnic. Nej€astéji od nakladatelstvi Taktik.
Pouzivate ve vyuce vlastivédy e-ucebnice?

Pouzivala jsem DVD, které mi poslali z nakladatelstvi Taktik na interaktivni tabuli.
Velice dobfe zpracovana dopravni vychova.

Pouzivate ve vyuce jiné elektronické zdroje? (Vybér z nabidky)

Nejcastéji rvp.cz. To musi pouzit snad kazdy, kdyz vytvaii tematické plany.
Z téchto ostatni nabizenych jich uz moc neznam, ale tfeba dreamenglish pouzivam
na angli¢tinu. Mam to v PC uloZené jako zdloZky, takze si pfesné stranky
nepamatuji.

Pro¢ tyto stranky nepouzivate?

Nepouzivam je, protoZze je nezndm. Ale urCité¢ by bylo fajn se na né asi tedy
podivat.

S tim, co vyuzivate, mate jaké zkuSenosti?

Vzdy tam naleznu to, co potiebuji, takze jen ty nejlepsi, bych fekla.

Jak vyhovuji Zakim?



- Asi jak co. Tieba na dreamenglish mate pfimo nazpivanou pisnicku, uci se podle
toho slovicka, coz je pro 1. stupeni super, protoze ucit se slovicka je pro né¢ imorny
a nebavi je to. Poté to nebavi ani m¢. Na vlastivédu vyuzivam rizné mapy online,
slepé mapy z Google a tak. Rozhodné¢ je to lepsi, nez se néco biflovat na zpamét’,
jelikoz to takto krasné¢ vidi na interaktivnich tabulich.

19. Jak vidite budoucnost vyuzivani elektronickych zdroja?

-V dnes$ni dob¢ internetovych zdrojii a interaktivnich tabuli je toto lepsi forma, nez
se vSe ucit zpaméti, ale nemyslim si Ze by elektronické zdroje nahradily papir a
tuzku. Mozna vymizi uéebnice jako takové, ale pracovni listy ¢i seSity rozhodné ne.
Dé&ti musi rozhodné trénovat psani.

20. Co byste doporucila ostatnim ucitelim v souvislosti s témito IT pomickami?

- Nevim. Asi je na kazdém, zda je bude vyuzivat ¢i ne.



