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1 — 10 bodu *)

1. | Formulace cili (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 7

a charakteru prace).
2. | Prostiredky k dosaZeni cilti (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 7

k cilim a dalsim parametrim prace).
3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 7

prace, text je jasné a logicky strukturovan).
4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméreném rozsahu a na trovni, 7

ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 7
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svéd¢ci o tviiréim 7
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 7
postizeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka troven odpovida 8

naroktim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrZeni formalnich pravidel (zdroje | §
v pfiméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | Pfinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 8
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou tGroven splnéni daného kritéria, 10 bodi nejvys$si moznou Groven

Otazky k obhajob& | ¢ Jak by se dali ugitelé piedem pfipravit na zmifiované komunikaéni bariéry

v komunikaci s asistentem pedagoga?
e Nabidnéte né¢jakou moznost prevence konfliktl pti zminiované komunikaci.

Poznamky | Autorka pfistupuje k praci s velkym zaujetim a vlastnimi mnohaletymi zkuSenostmi

v pozici asistentky pedagoga, coz ji nékdy svazuje jistym piedjimanim. Prace
vykazuje metodologické nepiesnosti a také v n€kterych mistech odklon od
vymezeného cile prace.

Celkové hodnoceni Prace splituje podminky kladené na zdvérecné prdace v daném oboru.

Datum a podpis autora posudku bakalarské prace: 28.12.2018 Magdalena Richterova
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