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Duchovni a kosteln{ pisei (tedy tzv. hymnografie) je vyznamnym fenoménem &eské
kultury starsi doby. Vzhledem k neobycejné ndbozenské pestrosti zemi Koruny
Ceské a velmi staré tradici duchovniho zpévu se tato oblast rozvinula do rozriznéné
a v mnoha projevech i umélecky vyrazné podoby, a to nejen z hlediska literdrniho
a hudebniho, ale kuprikladu i vytvarného, jak to dokazuji exkluzivni typografie a ilu-
stra¢ni doprovody nékterych tisténych a rukopisnych kancionald.

Souhrnny pohled na tuto oblast ndm nyni podéava Slovnik staroceskych hymnografii
(13.-18. stoleti), ktery je shrnutim celoZivotnich vyzkum® muzikologa Jana Kouby,
dlouholetého pracovnika Ustavu pro hudebni védu AV CR. Je ptiznacné, Ze tato pé-
tisetstrankova kniha, zahrnujici 71 obsdhlych hesel, je dilem jedince. V zahrani¢{
jsou hymnologické prirucky kolektivnimi pracemi mezioborového tymu, o ¢emz
svéd¢i predevsim publikace badatelského centra pri Univerzité Johanna Gutenberga
v Mohuci, vydavané v edi¢ni radé Mainzer Hymnologischen Studien nakladatelstvim
Francke Verlag. Jan Kouba vytvoril svij slovnik jako individualni dilo bez specidlni
grantové podpory.

Autor se v mnoha svych statich po dobu vice nez pilstolet vénoval hymnografii
predevsim z pozice muzikologického badatele a prispival zvlasté k poznani refor-
macnf, predbélohorské tvorby. Sledoval vak celou oblast systematicky, mezioborové
a soucasné heuristicky dikladné, a proto mohl verejnosti predlozit knihu zahrnujici
velmi dlouhou historickou periodu — od st¥edovéké produkce (nejstarsi osobnosti
je tu dominikdn Domaslav z obdobi kolem roku 1300) ptes husitstvi, epochu refor-
mace a humanismu (véetné latinskych humanistickych basniki), baroka (nechybi
pobé&lohorsti exulanti) aZ po osvicensko-obrozeneckou dobu (nejmlad$f osobnosti je
moravsky knéz Tom43 Fry¢aj, ktery umiré na sklonku t¥icatych let 19. stoletf). Sou-
Casti tohoto Sirokého zdbéru jsou autori jazykové Cesti, némecti i latinsti, pri¢em?z za
hymnografa (viz nézev) se v knize povaZuje ,tviirce duchovnich pisni nebo liturgic-
kych choralnich zp&vi“ (s. 5). Vivodu knihy se rovné? p¥ihodné konstatuje, Ze mnozi
z hymnograft byli zdroven hymnology, protoZe teoreticky reflektovali duchovni zpév,
redigovali a porddali kanciondly. Z tohoto ohrani¢eni se pak védomeé vymykaji Miku-
148 z Kozli, ktery byl vlastné jen zapisovatelem pisni, a pouc¢eny mecends FrantiSek
Antonin Spork (k nému viz déle).
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Kniha se snazi shrnout dosavadni poznatky o jednotlivych osobnostech, prinasi
dosti podrobnou charakteristiku jejich dila z hlediska pramenti, tematiky, uzitych fo-
rem ¢i ohlasu jejich tvorby. Jan Kouba sumarizuje informace roztrousené velmi ¢asto
ve sbornikovych a ¢asopiseckych publikacich, zna $iroké spektrum zdroja, eviduje
i modern{ hudebni nahravky vyznamnych dél. Ve své praci pfitom postupuje s re-
spektem k predchozi tradici a zdrovenl — coz je zvlast sympatické — bez tak casté
sebestrednosti vlastniho oboru. Trpélivé a s porozuménim téz tlumoci podstatna
zjistén{ mnoha literarnéhistorickych a filologickych praci. V seznamu literatury jen
vyjimecné absentuje dulezita polozka, ale v hesle ,Jan Blahoslav® prece jen postra-
dame edici jeho Gramatiky ceské (eds. M. éejka, D. Slosar, J. Nechutova), ktera obsahuje
pozoruhodné hymnologické post¥ehy (Koubou ostatné struéné zmifiované). Autor
se vyrovnava i s nejnovéjsi sekundarni literaturou a v mnoha pripadech rozsituje
soucasny stav poznani, kdyz starsi zjisténi samostatné rozviji. Nékdy jen dil¢imi hy-
potézami, napt. pokud jde o ponékud zdhadny, ale svym specifickym pietistickym
zabarvenim vyznamny tzv. Druhy pridavek k Harfé nové Jana Liberdy, nékdy rozpra-
vou s objevnymi muzikologickymi poznatky jako v hesle ,V. K. Holan Rovensky*, kde
charakterizuje tvaréi pristupy tohoto svérazného barokniho basnika a muzikanta.

Prace Jana Kouby zaroven ,sestupuji“ k ptivodnim pramendm, jsou materidlové
dikladné, snazi se predevsim bibliograficky ohranic¢it urc¢itou autorskou osobnost,
pric¢em? autor pracuje také s dobovymi knihopisnymi zdroji, k jakym patt{ napt. Kli¢
kacit'ské bludy k rozezndvdni otvirajici Antonina KonidSe. V. mnoha pripadech podnika
samostatny pramenny vyzkum a upozorniuje na nékolik dosud minimalné reflekto-
vanych dél a autorti. Za zvlasté cenné Ize z tohoto hlediska povazovat informace o né-
mecké hymnografii v ¢eskych zemich. Malokdo dosud znal osobnosti jako Valentin
Schlindel, jenz je zajimavy predev$im hudebné a zaroven zacilenim své tvorby pro
potteby procesi a pouti, neboJ. G. F. Braun, spojeny mj. se slezskou Vratislavi a dilem
proslulého Angela Silesia.

Mnoho informaci o némecké hymnografii je uloZeno v rozsahlém hesle , Franti-
$ek Antonin Spork”. Umélecké a kulturni déni okolo této aristokratické osobnosti,
resp. jeji kukské rezidence, se pochopitelné uz drive stavalo atraktivnim badatelskym
tématem, ale v centru pozornosti byl vzdy predevsim $porkovsky mecenat v oblasti
vytvarného uméni a architektury ¢ divadla. O aktivitdch Sporka spojenych s du-
chovni pisni byly dosud jen kusé znalosti a teprve Jan Kouba je mapuje v celé skale.
Jsou to i v $ir§im evropském méritku unikatni podiny — zejména monumentdalni,
postupné budovany Krestansky rok, na ném? se podilelo né&kolik basnikl (mezi ji-
nymi prosluly Slezan Johann Christian Giinther), prestoZe jejich recepce byla zfejmé
omezena jen na tizkou komunitu Sporkova panstvi. Tato zjistén{ dobte koresponduji
s knihou Veroniky Capské Mezi texty a textiliemi (2016), ktera se z pozic kulturnf an-
tropologie vénuje pokracovatelkdm Sporkovského rodu a ukazuje specifika literar-
niho a ndbozenského Zivota tohoto rodinného okruhu, rozvijejiciho program ,pra-
vého krestanstvi“ s rysy nadkonfesijntho nonkonformismu. Nakolik tento program
rezonuje také ve §porkovskych kancionalech, zlistava otdzkou, zajimavou i vzhledem
k faktu, Ze se na nich ¢astnil jiz zminény J. Ch. Giinther, bohém povaZzovany za rané
osvicenského poetu. V kazdém ptipadé je heslo ,,Spork” piikladem staté, kterd nenf
jen béznym kompilaénim heslem, ale de facto samostatnou, monografickou studif
stfedniho rozsahu. A to presto, Ze Spork sdm nebyl hymnograf a vlastné ani hymno-

OPEN
ACCESS



168 SLOVO A SMYSL 30

log, ale spi$e pouceny, ambiciézni mecends. Tuto (védomou) metodologickou nedd-
slednost vSak 1ze Janu Koubovi snadno odpustit.

Posledni poznadmka zaroven narazi na celkovy metodicky problém, ktery musel
autor resit, totiz fakt anonymity rady kancionalt a dalsich hymnografickych dél sle-
dovaného obdobi. Tato skuteénost pochopitelné stoji v protikladu k heslari koncipo-
vanému podle autorského principu. Lexikon ceské literatury, ktery se v mnoha svych
heslech kryje s recenzovanou priruckou, fesi tuto svizel tim, Ze otiskuje i hesla ano-
nymnich dél (zpévnikd), a pak rozsihlym souhrnnym heslem , Kancional v Dodat-
cich. Jan Kouba pojima problém jinak, zatazuje pojedndni o anonymnich souborech
nebo o méné vyznamnych ¢i autorsky spornych dilech dovnitf osobnostnich hesel
jako jakési vsuvky ¢i odbocky. Tak napriklad v hesle ,Johannes Myller se pojednéava
o mnoha anonymnich ¢i drobnéjsich exulantskych kancionalech, v hesle ,Tobias Z4-
vorka Lipensky“ o anonymnich utrakvistickych kancionélech 16. stoleti, v hesle ,Jif{
Hlohovsky“ o pobélohorskych pistiovych souborech pro poutniky. Podobnym zp-
sobem postihuje Kouba také urc¢itd obecnéjsi témata: v hesle ,Jan Rokycana“ ¢teme
pojednani o husitské duchovni pisni a jejim vztahu k liturgii, ,,Adam Michna z Otra-
dovic” v sobé pfihodné obsahuje stylovou charakteristiku barokni hudby. O existenci
takovych skrytych mikrohesel pak ¢tenate dobre informuji promyslené rejstriky na
konci knihy.

Timto zpusobem zaroven Koubova prace implicitné, ale dosti zfetelné upozor-

e

iiuje na nékteré dosud malo zminované zanroveé-tematické pilire ¢eské hymnografie
raného novovéku. A praveé tato zjisténi povazujeme mnohdy za dileZitéjsi nez ohra-
ni¢eni dila jednotlivych osobnosti, jejichZ autorské vykony jsou obé&as relativni (viz
znamy p¥ipad Michnovy Loutny ¢eské, prebasnéné z némecké piedlohy). Ukazuje se
naptiklad, jak silnd byla v ¢eském prosttedi tradice pisiiovych zalmu, ale i pistiovych
postil, kolik tu vzniklo pisfiovych cyklt k poutim (zejména v raném baroku) apod.

Z hlediska vybéru autorskych osobnosti 1ze s Koubovym reSenim v zasadé sou-
hlasit. U nékterych jmen je oviem hymnografickd ¢innost spi§ marginalni (Jan Ro-
kycana, Johann Mathesius), nékdy jde o osobnosti celkové dost okrajové (Jan Skorné
z Frymburka). Postraddme zafazeni moravského jezuity Johanna Dilata; tento autor
poutni knihy k Panné Marii Tufanské s rozsahlym korpusem literdrné pozoruhod-
nych pisni sice ze slovniku zcela nevypadéva, protoze je o ném stru¢né pojedndno
uvnitt hesla ,Bartolomé&j Christelius®, ale jisté by si zaslouZzil samostatné heslo. V né-
kolika pripadech maji hesla prili$ Siroky zabér a dosti nadbyteéné hovori o literarni
ginnosti, kterd stoji mimo hymnografické aktivity (zminény ,Johann Mathesius®,
prosluly kazatel a autor hornické literatury). Sixtu Palmovi Mo¢idlanskému je vé-
novano Sest stran, prestoze coby autor duchovnich pisni nema zasadnéjsi vyznam,
je to spis znamy tiskar ndboZensky vzdélavatelné literatury a pamfletickych ¢i zpra-
vodajskych skladeb. V tomto pripadé se Kouba nechéva prilis svést dikladnou studii
Antonina Skarky, kter analyzuje pravé pistiovou tvorbu Palmy a kterou autor slov-
niku vydatné vyuziva.

Z praci Antonina Skarky se tu vitbec vydatné éerpa, prestoze v nékterych aspek-
tech je lze dnes povaZovat uz za prekonané. Skarkova souhrnn hymnologick4 stat je
parafrdzovana v hesle ,Felix Kadlinsky*, ale témér viibec se neberou v ivahu analyzy
editora Zdroroslavicka Milana Kopeckého. Kadlinsky je ve slovniku spi$ podcenén,
jeho parafraze naro¢nych alegorickych eklog byly ve skute¢nosti vyznamnym lite-
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rarnim (ne tolik hudebnim) ¢inem, ktery by si zaslouZil reflexi v kontextu jezuitské
poezie, transformujici exkluzivnéjsi tvary svétské a klasicko-humanistické tradice
do duchovni podoby (podobné postupuje Bartoloméj Christelius).

Jisté zaslouZend pozornost je vénovana Janu Tdborskému, ten je vSak vyloZen ze-
jména jako autor a adaptitor hymnografickych vytvoru, jeho veledilezité pisarské
a iluminatorské dilné, v niz vzniklo dvanact rozsahlych, bohaté vyzdobenych gra-
dudld a kanciondld, je vénovana jen maléd pozornost, pouze se konstatuje nékolik
faktdl, aniz by se zmitlovala vynikajici vytvarna Groven vstfebavajici i renesanéni
vlivy ze zahrani¢{ (ndvaznost na grafické listy Albrechta Diirera). V hesle, jinak dosti
zdatilém, o pismacké a ové¢acké rodiné ,Volnych” je Jifik Volny povaZzovan za bratra
Lukase Volného, ve skute¢nosti v§ak prameny o jeho pribuzenském poméru k Luka-
$ovi nevypovidaji nic ur¢itého (oba se mozn4 lisili i konfesijni orientaci).

V knize je minimum jazykovych a vécnych nedostatk, také neopravené tiskové
chyby jsou vyjimeéné: ,Rozeplut” misto ,,Rozenplut” (s. 344), ,sedmdesétlety BoZan“
misto ,,sedmdesétilety (s. 393), F. A. Spork nemohl studovat v Praze filozofii a préva
od roku 1775 (s. 392), to uZ nebyl mezi Zivymi, ale od 1675. K faktickym omyldim patii
tvrzeni, ze Lomnického verSovana skladba Instrukci hospoddfi mladému vychézi z dila
Jana Cesky (s. 240); Jaroslav Kol4r uZ pted né&jakou dobou dokazal, ze Ceska nebyl
autorem moralistniho spisu Reci a naucent hlubokjch mudrcii. Vézetisky rukopis pisni
Jana Augusty povaZuje Kouba za pravdépodobny autograf, nejnovéjsi badani se ov-
Sem v tomto sméru vraci k tvrzenim starsich badateld, Ze rukopisny kanciondl neni
psan Augustovou rukou. Lze litovat, Ze z hlediska grafického nebyla kniha pripravena
ponékud vypravnéjsim zptisobem. Mnohé kanciondly jsou, jak jsme jiz naznadili, vy-
nikajicimi dily typografického ¢i iluminatorského uméni, obrazova priloha by jisté
byla vitanym doplitkem.

Pro nékteré literarni védce muZe byt Koubova prace knihou p#ili§ popisné infor-
mativni, vj¢tovou, konceptudlné malo dimyslnou, ale zdiraznéme, Ze jde o slovni-
kovou prirucku, tedy naukovy zanr, ktery nema byt polem metodologickych expe-
rimentd ¢ osobitych vykont interpreta, ale predev$im souborem verifikovatelnych
informaci, abychom parafrazovali slova Jitiho Opelika. K dobrému lexikografickému
remeslu pattii doprovodné orienta¢ni nastroje, predevsim rejstriky. V pripadé hym-
nologické vyzkumu, v némz jde ¢asto o anonymni dila a zaroven o ,mikroptibéhy*
jednotlivych pisni, jsou praveé tyto ¢asti velmi diilezité. Ve Slovniku staroceskych hym-
nografit ma uzivatel k dispozici nejen rejstrik jmenny a vécny, ale i rejsttiik pisiiovych
incipith a zaroven chronologicky prehled hesel i chronologicky prehled anonymnich
kanciondld, o nichz se néjakym zplisobem pojednava v osobnich heslech. Mame pred
sebou velmi uzite¢nou prirucku, kterd se stane nejen vitanou pomickou pro vysoko-
Skolské seminate z déjin starsi literatury a hudby, ale i vlivnym vychodiskem dalstho
mezioborového hymnologického badani. Vzhledem k tomu, jaké bohatstvi ¢eska du-
chovni pisenl nabizi, 1ze totiz predpokladat, Ze zajem o ni hned tak neopadne.
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