Oponentsky posudek

na diplomovou praci

Ivana Fencla

» UdrZzovani mezinarodniho miru a bezpecnosti na africkém kontinentu
oblastnimi dohodami a organy (se zamérenim na mirové operace) “

Predlozend diplomova prace ma rozsah cca 55 stran textu. Je rozdélena do 5 kapitol,
a tvori tak vcelku pFehlednou strukturu a vyvazenou vystavbu celé prace. Uvodni kapitoly
jsou vénovany pramenlm, organlim a bezpecnostnim mechanismim Africké unie a
Hospodarského spolecenstvi zapadoafrickych statli (ECOWAS). Néasleduje klicova kapitola (4)
snazici se poukazat na problematické aspekty udrzovani mezindrodniho miru a bezpecénosti
v souvislosti s oblastnimi dohodami a organy v Africe ve svétle Charty OSN a hledani novych
cest, konceptl a moznosti jejich uplatinovani (humanitarni intervence, unilateraini
intervence,R2P). Posledni kapitola nese nazev ,,Priklady intervenci ze strany AU a ECOWAS”
tykajici se Libérie, Sierry Leone a Darfuru.

Téma nepatti rozhodné k nejjednodussim a uz vibec ne, pokud jde o zvolené cile a
zpUsob zpracovani. K ocenéni je tato volba z pohledu oponenta bezpochyby uz jen proto, ze
u nas neni toto téma v daném kontextu hloubéji zpracovano. Diplomant prokdazal nesporné
dobrou orientaci v dané matérii, velmi dobrou zpUsobilost pfi vyhleddvani a usporadani
prament vseho druhu, véetné dostupné odborné literatury v anglickém jazyce. Ocekavany
vysledek ovsem ne zcela koresponduje s jisté dobfe minénymi ambicemi, jejichZ naplnéni by
patrné mohla pfinést spiSe kvalifikaéni prace vyssi kategorie, nez je prace diplomova.

Po obsahové strance je z hlediska oponenta pomérné velmi obtizné splnit jeho hlavni
ukol, nebot neni smyslem polemizovat s nazory a citacemi dél jinych autort (jakkoli to
k tomu samozifejmé z divodu jejich kontraverznosti ¢i obecné nepfijatelnosti svadi)
shromazdénymi a usporadanymi diplomantem vedle sebe do jednotlivych kapitol, le¢
s nazory ¢i hodnocenimi autora diplomové prace. Ty vSak ve vétsiné kapitol a subkapitol
chybi. Zbyvaji k tomu proto bohuzel v zasadé jen dvé a pal strany Zavéru.

PFi ustni obhajobé&, by mél autor proto predevsim vysvétlit jeho chapani a pouzivani



pojm0 ,mirové operace”, ,intervence“(uzivand s riGznymi problematickymi pfivlastky a
v rGznych spojenich), jakoZ i zodpovédét zejména otazku, zda muze regionalni obycej
derogovat obecné platnou normu ius cogens, otazku vyjimek ze zakazu pouziti sily ...

Po formalini strance Ize vytknout autorovi jisté nepresnosti (napf. jiz samotny pocet
¢lenli AU na ss.8-9 a 39), terminologické nedUslednosti (napf. na str.21-22), ale i
nedostatecnou jazykovou korekturu rezultujici nejen v preklepy a posunuti vyznamu
(napfr.,pakt agrese”, ,,opinion iuris“), ale i v ponechani hrubych gramatickych chyb v textu
(napr.“Koromahovi jednotky”, ,staty pfistoupili“). Prace obsahuje jinak nalezity védecky
aparat, véetné strukturovaného seznamu prament a dvojjazy¢né anotace, resp. zavérecného
resumé.

Celkové, s odvolanim na to, co bylo jiz uvedeno vyse, povazuji nicméné predlozenou
diplomovou praci Ivana Fencla za zpUsobilou k obhajobé.

V Praze dne 25. listopadu 2018

JUDr. Milan Beranek



