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Vybér a aktualnost zpracovavané problematiky

Autor predlozené diplomové prace si vybral ke zpracovani tematiku mezinadrodniho miru a
bezpecnosti na africkém kontinentu oblastnimi dohodami a organy se zaméfenim na mirové
operace. Jedna se o problematiku zajimavou a z pohledu praxe mezinarodniho préva zajisté
relevantni, jak ukazuje 1 souCasna situace na africkém kontinenté. Prolinani upravy a praxe
otdzky uziti sily na univerzalni, regionalni a subregionalni urovni se jevi jako kli¢ové. Uloha
regionalnich organizaci/oblastnich dohod v tomto kontextu je nezastupitelna, jak ukazuje nejen
uprava Charty OSN, ale také explicitni uznani kontinudln¢ se zvysujici relevance oblastnich
dohod samotnou OSN. Odstiedivé tendence afrického kontinentu i v jinych oblastech
mezinarodniho prava (mezinarodni pravo trestni, ochrana lidskych prav) a snaha fesit africké
problémy regiondlnimi a subregionalnimi institucemi a mechanismy jen potvrzuje praktickou

relevanci zvoleného tématu. Celkovée tedy Ize vybér zpracovavané tematiky hodnotit kladné.

Formalni stranka prace

Z hlediska formalniho je diplomové prace zpracovana na Grovni, kterd odpovida pozadavkiim
kladenym na tento druh praci, navzdory drobnym nedostatkiim (chybé&jici interpunkéni
znaménka na konci vét v poznamkach pod carou; graficka tprava poznamek pod carou, viz

napft. pozn. €. 179).

Autor kvalifikované a v souladu s citacnimi normami zpracoval poznamky pod ¢arou a opatiil
praci seznamem pouzité literatury a zdrojii, ze kterého je patrné, Ze pracoval s dostatecnym

mnozstvim domacich i zahrani¢nich pramenti. Dominance zahrani¢nich zdroji je pochopitelna



s ohledem na tematické zaméteni prace a nedostatek Ceské literatury k tématu. Autor vychazel
z relevantnich odbornych stati, pracoval také s judikaturou a primarnimi prameny, co se

s ohledem na charakter prace a zpracovavané problematiky jevi jako dulezité a spravné.

Z hlediska formalni upravy chybi praci uréita plynulost pfechodu mezi jednotlivymi
kapitolami. Naptiklad kap. 3 kon¢i stru¢nou informaci z kontextu ECOWAS, dalsi text uz bez

dalsiho pojednava o problematice humanitdrni intervence.

Struktura a obsah prace

Po obsahové strance je prace rozdélena na tii pomyslné &asti. Uvodni kapitola je vénovana
,ukotveni problematiky* v mezindrodnim pravu. Druha ¢ast (kapitoly 1 a 2) obsahuje popis
dvou relevantnich mezinarodnich organizaci, Africké unie a ECOWAS, jejich organt a
souvisejicich procesnich postupil. Tento deskriptivni vstup se jevi jako vhodny, jelikoz vytvari
zéklad pro dal$i uvahy autora. Tteti ¢ast obsahuje kapitolu vénovanou ,,problematickym
aspektim v souvislosti s oblastnimi dohodami a organy v Africe, mezi které autor fadi vztah
k Rad¢ bezpecCnosti a jejim kompetencim a problematiku humanitarni intervence/R2P

v kontextu afrického regionu. Ctvrta kapitola pak obsahuje ptiklady intervenci.

Autor si jako zdkladni cil vytycil predstavit relevantni instituciondlni architekturu afrického
kontinentu a déle ,,posoudit vztah mezi témito oblastnimi dohodami a Radou bezpec¢nosti®.
K tomuto cili se zvolena struktura prace jevi jako vhodna. Z hlediska zpracovani obsahu, resp.

k obsahu samotnému mam nékolik pfipominek.

VétSina textu prace ma deskriptivni charakter (to je ale zvolenému tématu do urc¢ité miry
imanentni), samotnym srdcem prace je ale kapitola cilici na analyzu ,,problematickych
aspekti. Z hlediska struktury této kapitoly lze podotknout, Ze také otdzka humanitarni
intervence je otazkou vztahu oblastnich dohod k Rad¢ bezpecnosti, resp. otazkou souladu
s Chartou OSN (ve vztahu k analyzovanym ustanovenim Zakladaciho aktu AU uz jen

s ohledem na ¢l. 103 Charty OSN).

Otazky, které¢ autor v této kapitole nastiniuje, jsou nepochybné nejen relevantni, ale v kontextu
zpracovavané problematiky rezonuji nejvice (jak potvrzuji i vystupy mezinarodnépravni
doktriny). Z pohledu vybéru tak autorovi nelze nic vytknout. Pfipominku mam ale ke zpiisobu
uchopeni téchto otazek, kdy autor jak vychodiska, tak zavéry formuluje zbytecné ,,ostie*. Praci
jako takové to neslusi. Ostrost zavéri (Ci predpokladi) se ale neopira o rozséhlejsi analyzu (ke
které neni ani v praci prostor). Autor tak bez dalSiho hovoii o neefektivit¢ a neschopnosti

systému souc¢asné¢ho mezindrodniho prava chranit hodnoty mezindrodniho miru a bezpec¢nosti,



a také lidska prava. S touto tezi ale nelze souhlasit uz proto, ze nekoresponduje s béznou
realitou, ve které vétSina stati napt. zakaz uziti sily bézné respektuje. Rovnéz uchopeni
suverenity statu jako ,,ptfekazky* se nejevi jako spravné ¢i vhodné. Suverenita je zakladnim
piedpokladem existence souCasného mezinarodniho prédva a také zakladnim kamenem
mezistatnich vztahti. V. mnohych aspektech je také pro ochranu lidskych prav a dalSich hodnot
pfinosem, ¢i piedpokladem. Suverenita je ale v textu autorem exponovana jako protiklad, resp.
ptekazka ochrany lidskych prav a dalSich hodnot. V ramci obhajoby by toto uchopeni pojmu
suverenity zaslouzilo urCitou pozornost, zejm. pak vysvétleni pravé uvedeného postoje.
Zaroven jde autorovo pozitivni vjimani ¢l. 4 pism. h) vyrazné¢ nad rdmec toho, jak soucasna
doktrina moznosti dané témito ustanovenimi vnimd. Problematickym je tak nejen samotny
obsah ustanoveni, ale zejména jeho aplikace, kterd je u instituci a mechanismi afrického

kontinentu (nejen v kontextu otazek bezpecnosti a lidskych prav) mimoradné problematicka.

Do urcité miry nejasny je ucel posledni substancialni kapitoly nazvané ,,ptiklady intervenci®.
Z hlediska rozsahu se jedna o kapitolu, kterd zabird pétinu celkového rozsahu text prace, jeji
ptinos je ale nad ramec poskytnuti ,,ptikladi* diskutabilni. Na piedchazejici kapitolu by logicky
navazovala spiSe ptipadova studie, ktera by ale musela mit rovnéz ¢ast analytickou. Autor ale
zustal v roviné deskripce a je proto otazka, do jaké miry je tato deskripce — jako samostatna

kapitola a zafazena na konec prace, pfinosem.

Celkové hodnoceni

Celkov¢ lze konstatovat, ze predlozena diplomova prace je zdafila. Je z ni (ale 1 z konzultaci
prace) patrny autortiv zajem o danou problematiku, snaha o jeji poctivé zpracovani, védomosti
i schopnost védecky pracovat. Pozitivné 1ze hodnotit piredevSim, Ze se autor neomezil na
kompilaci poznatkti k panafrickym, resp. subregionalnim organizacim, ale identifikoval a do
urCité miry analyzoval relevantni mezinarodnépravni otazky. Pfedlozena diplomova prace tak
dosahuje urovng, ktera pln¢ odpovidd naroktim kladenym na tento druh odborné prace. Na
zakladé téchto divoda doporucuji diplomovou praci k Gstni obhajobé a v zavislosti od vysledku

obhajoby ji hodnotim klasifika¢nim stupném

vyborné - velmi dobre

V ramci obhajoby odpovi diplomant na nasledujici otazky:



Jednim ze soucasnych konflitkti, jehoz relevance a dopady jsou mimotadné zdvazné, je konflikt
v Mali. V ramci obhajoby chci pozadat diplomanta, aby ptedstavil struéné uvedeny konflikt,
jeho aktéry (relevantni v kontextu této prace, tj. zejm. mezinarodni organizace) a demonstroval

na této situaci otazky nacrtnuté predlozenou praci.

V Praze dne 28. listopadu 2018

JUDr. Martin Faix, Ph.D., MJI



