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prace (podle IS):

1.

Aktuélnost (novost) tématu

Diplomantkou zvolena problematika je nepochybné aktualni a z pohledu
historického také relativné nova, nebot je spojena teprve s masovym rozSifenim
elektronické komunikace, coz je otazka maximalné dvou poslednich dekad. Pravé
masovost, s niz se fenomén elektronické komunikace v této dobé rozsifil, otevrela
nové otazky a moznosti vyuzivani internetu. V ramci toho samoziejmé zahy zacala
vznikat potfeba vice ¢ méné rigidni verifikace identity stran komunikujicich pfes
internet. Rozvoj téchto metod elektronické identifikace nepochybné dopada také na
soukromopravni pomery.

Hodnoceni konzultanta: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka osvojila
teoretické poznatky zalozené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tviré¢i €innosti.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje a jejich zpracovani a
pouZzité metody

Zvolené téma vyZaduje dukladnou orientaci v jednotlivych zplsobech
elektronické komunikace a v jejich pravni Upravé, coz se samo o sobé& neobejde bez
pomeérné obsahlych znalosti samotného fungovani IT technologii. To zvySuje naro¢nost
zpracovani celého tématu. Vzhledem k nazvu prace je pak rovnéz tfeba zasadit celou
problematiku do SirSich soukromopravnich souvislosti, coz znaci predevSim
problematiku podpisu, resp. elektronického podpisu. Vzhledem ke specifiCnosti tématu
a jeho relativni novosti lze pracovat pouze s omezenym okruhem literatury dalSich
zdroju (tj. ve srovnani s klasickymi civilistickymi tématy).

Hodnoceni konzultanta: NaroCnost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prok&zani souvisejicich praktickych znalosti, pfi ¢emz Ize Cerpat z uvedeného
okruhu literatury, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po systematické strance je prace Clenéna do cCtyf celkd, jimz formalné
odpovidaji Ctyfi kapitoly (k tomu je tfeba pfiCist Uvod a zaveér). Autorka voli pfi stavbé
prace logicky postup od obecného k jednotlivému a od star$iho k novéjSimu. Tak kap.
1 je vénovana historii problematiky, kap. druha pak jednotlivym typim elektronické
identifikace v soukromém pravu. Navazujici kapitola pak analyzuje jednotlivé
technologie elektronickych identifikator a kap. 4 pak tyto zkoumd& z pohledu
praktického. Jednotlivé kapitoly se dale ¢leni na drobnéjsi celky, jejichz rozbor by byl
nad ramec posudku. Obecné vSak Ize konstatovat, Ze také toto dil¢i Clenéni je
koherentni s celkovou systematikou prace.

Z uvedeného vyplyva, Ze formalni ¢lenéni na kapitoly a podkapitoly odpovida
celkové systematické a logické stavbé prace, jednotlivé vécné celky jsou do kapitol a
podkapitol ¢lenény prehledné. Drobnou poznamku Ize uvést snad k dil¢imu &lenéni
podkapitol ve tfeti a ¢tvrté kapitole, kde v kap. tfeti je nejprve zpracovan uznavany
elektronicky podpis a po té dynamicky biometricky podpis, zatimco v kap. &tvrté je
poradi obraceno.




5.

Hodnoceni konzultanta: Systematika prace i jeji formalni ¢lenéni odpovida
pozadavk(im, které jsou kladeny na prace tohoto druhu.

Vyjadreni k praci

V uvodu autorka obSirné formuluje cil prace, ktery lze zjednodusené
vystihnout jako snahu o vytvofeni kompletniho uceleného prehled elektronickych
identifikatord pouzivanych v soukromopravnich pomérech a vysvétlit jejich zakladni
aspekty, vcetné jejich historickych kofenu. Na zakladé vySe provedeného rozboru
systematické a formalni stavby prace lze shrnout, Ze systematickd i formalni stavba
prace je tomuto cili odpovidajici a umozhuje jeho dosazeni. Kladné hodnotim
pfedevSim hloubku, s niZz se autorce podafilo proniknout zejména do technickych
aspektll této problematiky a rovnéz tak, Zze se ji podafilo tyto Ctenafi predestfit
v prehledné formé.

Vétsi pozornost méla byt vénovana jazykové korektufe prace. Tak véta by
neméla zacinat zkratkou (napf. s. 8) a poznamka pod ¢arou by neméla zacinat malym
pismenem (napf. s. 22), v citacich neni zvykem uvadét tituly autora, a to tim spiSe ne
kapitalkami (s. 10), misty jsou v praci stylistické lapsy (napf. s. 10 ,pro ucely mé prace”
— spravné pro ucely své prace, s. 38 ,pro uziti v obchodnich spole¢nost”, posledni véta
na s. 18), pfip. lapsy formalni (napf. na s. 13 je zacatek druhého odstavce vysazen
mensim pismem, nez zbytek stranky, vyraz rovna se uzity na s. 20 by mél byt oddélen
mezernikem z obou stran, malé pismeno na poc¢atku druhé véty na s. 29 atd.).

Celkové praci hodnotim jako zdafilou, a to ohledné logické stavby,
hloubky zpracovani tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod.
Vzhledem k vySe uvedenym jazykovym lapstim navrhuji klasifikaci snizenou o
jeden stupen.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil diplomové prace je uveden vySe. Autorka tento
cil splnila, pro veskeré jeji zavéry Ize nalézt oporu
v textu préce.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfi zpracovani zvoleného tématu
tématu v€etné zhodnoceni | prokadzala schopnost samostatné prace, kde
prace z hlediska plagiatorstvi | pokud jde o literaturu, je jeji okruh ponékud
omezeny. Automaticka kontrola shod provedena
systémem theses.cz generuje dokument Ccitajici
411 stran, pfedstavujici 30 dokumentl obsahujicich
shody. Mira shody vSak v Zzadném dokumentu
nepresahuje 5%. Nakolik je v lidskych silach takto
obsahly dokument prostudovat, Ize konstatovat, Ze
nalezené shody se tykaji povétSinou nazva
pravnich predpisu C&i citaci zakonnych textd, které
logicky musi byt shodné. Na zakladé uvedeného
dokumentu tedy nelze ucinit zavér o tom, ze by
diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace lege
artis.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace je jiz zhodnocena vySe a
Ize ji hodnotit jako zdafilou, s vySe uvedenou
drobnou poznamkou.

Prace se zdroji  (vyuziti | Autorka pracuje s literaturou fadné a pribézné na
cizojazyCnych zdroji) vc€etné | ni odkazuje. Seznam pouzité literatury je pfehledny.
citaci Ze seznamu vyplyva, Ze autorka pracovala cca 15ti
zdroji at uz monografického ¢&i Casopiseckého
charakteru, vCetné zdroju elektronickych. To je
méné, nez je obvyklé v pracich tohoto druhu, Ize
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to vsak pri€itat znaéné specificnosti autorkou
zpracovavaného tématu, a proto za dostacujici v
ramci pozadavku kladenych na prace tohoto

druhu.
Hloubka provedené analyzy | Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
(ve vztahu k tématu) zpracovala co do podrobnosti zplsobem

odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu,
k podrobnosti zpracovani jiz vySe. Lze tedy
uzavrit, ze autorka zvolené téma zpracovala a
vycerpala dostate¢né.

Uprava prace (text, grafy, | Uprava prace je po formalni strance prehledna.
tabulky) Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhoz(i  pravdépodobné  odpovida  primérné
normostrané. Souc&asti prace jsou Ctyfi obrazky,
které vhodné doplnuji text o té které analyzované
technologii. Lze uzavfit, ze uprava odpovida
pozadavkium kladenym na prace tohoto druhu.
Jazykova a stylisticka urovern | Jazykova a stylistickd uGroven prace je
standardni, ovSem svyhradami uvedenymi
vySe.

6. PFipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
6.1 PFipominky — viz vy3e v rdmci podrobného hodnoceni.
6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
1) Autorka se na nékolika mistech prace vénuje dynamickému biometrickému
podpisu s tim, ze tatim se zda, ze tento typ identifikace na své rozSifeni teprve ¢eka. Co

podle nazoru autorky brani vétSimu rozSifeni tohoto typu podpisu? Mohla by rozsifeni
napomoci také napf. odpovidajici reflexe v pravni tpravé? Je takova vibec zadouci?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena
k obhajobé diplomova prace, jak po strance
obsahové, tak i formalni, splfnuje

poZadavky kladené na préace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji prijeti
k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen Velmi dobre.

V Praze dne 09. 07. 2018

doc. JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
vedouci diplomové prace



