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ABSTRAKT

Tato diplomova prace se zabyva obrazem prvni republiky v ucebnicich déjepisu ve 2.
poloving 20. stoleti. Hlavnim zdmérem prace je reflexe zpusobu a promény zpracovani
vykladu prvni republiky v ucebnicich dé&jepisu vydavanych ve sledovaném obdobi
vymezenym lety 1948 az 2004. V teoretické Casti textu je v zadkladnich obrysech nastinén
vyvoj Skolské struktury a kurikuldrnich dokumentti ve sledovaném obdobi a proména
historiografické produkce ve vztahu k tématu ¢eskoslovenskych mezivalecnych déjin. Déle
jsou v této casti prace vymezeny klicové pojmy, které vychazeji ze stézejnich témat a
generalizaci soudobé ceské historiografické produkce. V analytické ¢asti prace jsou pak tyto
pojmy v u€ebnicich sledovany v celkem Sesti obdobich, jez kopiruji chronologicky vyvoj
Skolskych reforem. Jednotlivé analyzy se zaméfuji na zplsob vykladu ¢i proménu
interpretace téchto pojmi. V zavérecné casti prace jsou predstaveny jednotlivé promény
interpretaci, jez byly sledovany ve vztahu ke stanovenym klicovym pojmiim. Nejvétsi
promény intepretace v ramci sledovanych ucebnic se odvijeji od zmény spoleensko-

politickych pomé&ra v souvislosti s pAdem komunistického rezimu.

KLICOVA SLOVA
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ABSTRACT

The aim of this Diploma thesis is to find out how was treated the topic of the first
Czechoslovak Republic in the history books published in the second half of the 20th century.
The main goal of the thesis is to reflect the approach to and transformation of the way the
First Republic was depicted in the history textbooks issued between 1948 and 2004. The
theoretical part of the thesis briefly outlines the development of school structure and
curricular documents in the period observed as well as the transformation of
historiographical production with respect to the Czechoslovak interwar history.
Furthermore, the key terms are defined that are based on crucial topics and generalizations
of the present-day Czech historiographical production. These terms are then studied in
history textbooks in six periods matching the chronology of education reforms and
subsequently analyzed in terms of explanation and interpretation methods. The final part of
the thesis presents each of the observed interpretation changes in relation to the selected key
terms. The greatest textbook alterations were found in connection with the change of the

social and political circumstances after the fall of the Communist regime.

KEYWORDS
History textbooks, history teaching, Czechoslovakia, the First Czechoslovak Republic,

reflexion.
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Uvod

Tato diplomova prace se zabyvd obrazem prvni Ceskoslovenské republiky
v ucebnicich déjepisu ve 2. poloving 20. stoleti. Konkrétné je reflektovana proména zpiisobu
zpracovani tématu prvni republiky v uc¢ebnicich d€jepisu, které byly publikovany mezi lety
1948 az 2004. Prace se v jednotlivych kapitolach zabyva obecnou analyzou ucebnic a jejich
proménami v disledku politickych zmén. V zakladnich obrysech je nejprve nastinén vyvoj
Skolské struktury ve sledovaném obdobi a souvisejicich kurikularnich dokumenti a dale téz
vyvoj historiografické produkce ve vztahu k tématu ¢eskoslovenskych mezivale¢nych déjin.

Hlavni prostor prace je vSak vénovan oborové didaktickému vyzkumu uéebnic.

Analyza jednotlivych uebnic mé v piipadé této prace ptispet k poznani, jakym
zpusobem pomahaly ucebnice k vytvareni ptedstav o historickych skute¢nostech a mohly
tak ovliviiovat vytvareni obrazu prvni republiky u svych recipientd. Na rozdil od jinych
vyzkum tak neni pozornost upfena na makroanalytické zkoumani textu, neboli posuzovani,
jak v ramci daného tématu napliiuji jednotlivé u€ebnice svou didaktickou funkci z hlediska
uzitych strukturnich komponentt.! Pfedmétem analyzy je piedev$im vzdé&lavaci obsah

ucebnic a promény jeho interpretace.

Prace je clenéna do deviti kapitol. Prvni kapitola nastifiuje vyvoj zékladniho a
sttedniho Skolstvi od 2. poloviny 20. stoleti. Tato kapitola se zamétuje jak na strukturalni
promény Skolstvi, tak na promény kurikuldrnich dokumentt, v nichZz se odrazel nejen
pedagogicko-didakticky vyvoj, ale téZ spoleCenské klima a ideologie doby, v niz Skolni
osnovy vznikaly. Pfehled strukturdlnich zmén ve Skolstvi v pribéhu desetileti vytvari ramec
pro analyzu ucebnic, nebot' usnadiiuje orientaci ¢i identifikaci jednotlivych ucebnic
urcenych pro rizné typy 1 stupné Skol a pomuiize téz odpovedét na otazku, zda se v souvislosti

se strukturalnimi zménami ve Skolstvi texty ucebnic proméiovaly. Nakolik byl ucebnicovy

' K obecnym teoriim vlastnosti, fungovani a efekti uéebnic napt. Zdendk BENES a kol., Sondy a analyzy:
ucebnice déjepisu - teorie a multikulturni aspekty edukacniho média, Praha 2008.; Josef MANAK — Petr
KNECHT (ed.), Hodnoceni ucebnic. Brno 2007.; Josef MANAK — Dusan KLAPKO (ed.), Ucebnice pod
lupou, Brno 2006.; Petr KNECHT a kol. Ucebnice z pohledu pedagogického vyzkumu, Brno 2008.
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vyklad déjin prvni republiky ovlivnén zménami ideologickych pozadavkil prezentovanymi

ve Skolnich osnovach, bude porovnavano v zavérecné analytické Casti této prace.

Ve druhé¢ kapitole této prace ptiblizuji vytvaieni a promény obrazu prvni republiky
v ¢eské historiografické produkci od 2. poloviny 20. stoleti. Predstavuji zde v zakladnich
konturadch proménu marxistické a soudobé historiografické produkce ve vztahu k déjindm
prvni republiky. Cilem této kapitoly je piedstavit okolnosti, jez ovliviiovaly ¢i ovliviuji
pohled historiografie na mezivalecné ceskoslovenské déjiny. Nasledné se v kapitole
zamétuji s odkazem na soudobou historickou produkci také na Etyfi zadkladni aspekty
déjinného vykladu: politické, hospodaiske, socidlni a kulturni déjiny prvni republiky. Cilem
je postihnout stézejni témata a generalizace, o nichz lze ptedpokladat, ze budou vytvaret
obraz prvni republiky nejen v historiografické produkci, ale také na strankach déjepisnych
ucebnic. V ramci predstaveni téchto témat a generalizaci je nasledné vymezeno deset
klicovych pojmt, z nichz vychazi analyza textli ve vybraném vzorku déjepisnych ucebnic

z let 1948 — 2004. Sledovan je nejen vyskyt t€chto pojmd, ale zejména jejich interpretace.

V Sesti vyzkumnych kapitolach se pak vénuji detailni analyze textli o mezivalecnych
¢eskoslovenskych dé&jinach v konkrétnich ucebnicich a proméndm interpretace klicovych
pojmii. Tyto kapitoly jsou uspofaddany chronologicky, mezniky jsou jednotlivé Skolské
reformy piedstavené v ramci prvni kapitoly. V devaté kapitole této prace pak piistupuji
k souhrnné prezentaci vysledkt dil¢ich analyz a popisuji proménu obrazu prvni republiky
v ucebnicich dé&jepisu v 2. poloviné 20. stoleti z hlediska vySe zminénych kritérii. Lze
pfedpokladat, Ze ve sledovaném obdobi se v ucebnicich v ramci vykladu o dé&jinach prvni
republiky promitaly rtizné zmény spolecensko-politickych pomérti. Analyza ucebnic vSak
nesleduje pouze obecny obraz politického vyvoje, ktery se projevil v proménach struktury
Skolstvi a jeho néstrojii, jimz ucebnice vzdy byly, ale méla by piispét piedev§im k detailnimu

popisu promén historického vykladu o mezivale¢ném Ceskoslovensku.
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Prameny a literatura

Zakladnim zdrojem informaci k tématu prvni kapitoly vénujici se nastinu vyvoje
Skolstvi mi byly sbirky jednotlivych Skolskych zdkonii a monografie Miroslava JireCka Vyvoj
vwucovactho predmétu déjepis v letech 1918-2013.2 Miroslav JireSek v této rozsahlé
publikaci podrobné ptedstavuje jak strukturdlni promény cCeskoslovenského a ceského
Skolstvi, tak se detailn¢ vénuje vyvoji a obsahu kurikularnich dokumentti. Chronologicky
zpusob sledovani jednotlivych reforem, jimz Miroslav JireCek strukturuje svou monografii,
ovlivnil téz strukturu analytické ¢asti této prace sledujici proménu interpretace kli¢ovych
pojmu v uéebnicich vydavanych v letech 1948 az 2004. Tteti az osma kapitola této prace
jsou vymezeny platnosti jednotlivych Skolskych reforem. Zatimco Miroslav Jire€ek vSak
vymezuje jedno ze sledovanych obdobi lety 1995 — 2007, pro potieby této prace jsem se
rozhodla sledovat ucebnice vydané pouze do roku 2004. Meznikem se mi stalo vydani
nového, v soucasnosti platného Skolského zékona. V Gvodni kapitole jsem cCerpala takeé
z diplomovych praci Martina Zarybnického, Vyvoj skolstvi v CSR v obdobi 1948-1989° a
Katefiny Bauerové, Vyvoj stiedniho vieobecné vzdélavaciho Skolstvi v Ceskoslovenské
republice po II. svétové vilce v letech 1945-1989%. Déle pak z odborné studie Jifiho Knapika
Socialistické Skolstvi a tzv. mimoskolni vychova v Ceskoslovensku®, &i z publikace Frantiska

Morkese Devétkrdt o ceském Skolstvi®.

2 Miroslav JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, Brno: Masarykova univerzita
2014.

3 Martin ZARYBNICKY, Vyvoj skolstvi v CSR v obdobi 1948-1989, Praha 2010. Diplomova prace Katedry
pedagogiky Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.

4 Katetina BAUEROVA, Vyvoj stiedniho vieobecné vzdélavaciho skolstvi v Ceskoslovenské republice po 1.
svetové valce v letech 1945-1989, Praha 2008. Diplomova prace Filozofické fakulty Univerzity Karlovy

v Praze.

5 Jiti KNAPIK, Socialistické Skolstvi a tzv. mimoskolni vychova v Ceskoslovensku, in: Acta historica

neosoliensa, 16, Ustav historickych véd, Filozoficko-ptirodovédecka fakulta, Slezska univerzita v Opave 2013.

¢ FrantiSek MORKES, Devétkrdt o ceském skolstvi, Praha 2004.
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Vramci druhé kapitoly jsem pro piedstaveni promény interpretace déjin prvni
republiky &erpala z publikace Véry Olivové Manipulace s déjinami prvni republiky’, v niz
se autorka vénuje spojitosti promén mocensko-politické situace a interpretace déjin prvni
republiky. Autorka téz predstavuje zdkladni problémy vyzkumu dé&jin prvni republiky
v obdobi po Sametové revoluci. Pro tuto problematiku jsem cerpala téz z ptispévku Josefa
Harny Prvni Ceskoslovenska republika jako historiograficky problém ze sborniku Reflexe
déjin prvni ceskoslovenské republiky v ceské a slovenské historiografii 1.2 Dale jsem k této
problematice cerpala z ptispévku Pavla Zemana Na okraj historiografie dejin prvni
republiky v obdobi tzv. normalizace’, ve kterém autor porovnava proménu piistupu
marxistické historiografie k tématu d&jin prvni republiky béhem Sedesatych az osmdesatych
let, s pfesahem k problematice polistopadovych zmén v rdmci historiografie. Vénuje se téz
problematice z4jmu marxistické historiografie o téma dé&jin prvni republiky a
frekventovanosti daného tématu v ramci odborné produkce na piikladu Ceskoslovenského
casopisu historického. V ptispévku Pavla Zemana je téZ mozné nalézt odkazy na dobové

monografie ¢i studie zabyvajici se t¢ématem d&jin prvni republiky.

V ramci této prace nebylo mozné vytvofit syntézu, jeZ by reflektovala moderni
historiografickou produkci pokryvajici jak celkové vyklady déjin prvni republiky, tak
detailni prace zamétené na dil¢i aspekty mezivale€nych déjin. Pti vytvafeni obrazu prvni
republiky ve druh¢ kapitole jsem proto vychazela ptedevsim ze dvou zakladnich syntéz d&jin
prvni Ceskoslovenské republiky, jez se v eské historiografické produkci objevily na
pocatku tohoto tisicileti. V prvni fad¢ se jedna o syntézu mezivale¢nych d€jin od Antonina

Klimka Velké déjiny zemi Koruny ceské, svazky XIIL'° a XIV.!, a dale o trojdilnou

7 Véra OLIVOVA, Manipulace s déjinami prvni republiky, Praha 2001.

8 Josef HARNA, Prvni Ceskoslovenskd republika jako historiograficky problém, in: Reflexe déjin prvni
Ceskoslovenské republiky v Ceské a slovenské historiografii 1. Sbornik referatii prednesenych na kolokviu
poradaném Historickym vistavem AV CR v Praze 18. listopadu 1997, Josef HARNA, ed., Praha 1998, s. 10.

? Pavel ZEMAN, Na okraj historiografie déjin prvni republiky v obdobi tzv. normalizace. Clavmon.cz [online].
Dostupné z: http://www.clavmon.cz/archiv/polemiky/prispevky/zemannaok.htm# ftnl.

19 Antonin KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek XIII., 1918-1929, Praha 2000.

" Antonin KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny eské. Svazek XIV., Praha 2002.

13


http://www.clavmon.cz/archiv/polemiky/prispevky/zemannaok.htm#_ftn1

monografii Ceské zemé v éie Prvni republiky od Zdetika Karnika'?. Oba dva autofi se snazi
podat komplexni piehled politick¢ého, hospodaiského a socialniho vyvoje dé&jin
mezivaleCnych cCeskoslovenskych déjin, Zdenék Karnik se podrobné vénuje i kulturnim
aspektiim prvni republiky. Tyto dva autory, jejichz prace jsou prozatim jedinym pokusem
moderni ¢eské historiografie o komplexni analyzu déjin prvni republiky z hlediska
zékladnich dé¢jinnych aspekti, dale doplnuji o odborné studie ¢i monografie dalSich autord,

ktefi se zabyvaji dil¢imi tématy z dé€jin prvni republiky.

Pro reflexi politickych aspektli déjin prvni republiky jsem déle vychazela z odbornych
studii Antonina Klimka Pocdtky parlamentni demokracie v Ceskoslovensku'®, Zdeiika
Karnika'* a Roberta Kvacka Ke vzniku Ceskoslovenska'®, jez byly publikovany v prvnim
svazku sborniku Ceskoslovensko 1918-1938: osudy demokracie ve stiedni Evropé,
vydaného v roce 1998 u pfilezitosti oslav 80. vyroc¢i vzniku prvni republiky. Téz jsem
Cerpala z Déjin prvni republiky od Véry Olivové. K doplnéni obrazu prvniho prezidenta
Tomase Garrigue Masaryka jsem dale vychdzela z odbornych studii Jaroslava Opata
Poselstvi Masarykova ceskoslovenstvi'® a Josefa Harny Masaryk a politické strany'’,

otisténych ve sborniku Masaryk a ceskoslovenska statnost: XIII. Letni skola historie: sbornik

127dendk KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky. Dil prvni . Vznik, budovani a zlatd léta republiky (1918-
1929), Praha 2000.; Zdendk KARNIK, Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938). Dil druhy.
Ceskoslovensko a ceské zemé v krizi a v ohrozeni (1930-1935), Praha 2003.; Zdenék KARNIK, Ceské zemé v
ére Prvni republiky (1918-1938). Dil treti. O preziti a o zZivot (1936-1938), Praha 2003.

13 Antonin KLIMEK, Pocdtky parlamentni demokracie v Ceskoslovensku, in: Ceskoslovensko 1918-1938.
Osudy demokracie ve stredni Evropé, (edd.) Jaroslav Valenta — Emil Voracek — Josef Harna, Praha 1999.

14 Zdendk KARNIK, Ustaveni CSR jako parlamentni demokracie v podminkach ndrodnépolitické a
socidlnépolitické krize stredni Evropy (jaro — léto 1920), in: Ceskoslovensko 1918-1938. Osudy demokracie ve
stredni Evropé, (edd.) Jaroslav Valenta — Emil Voracek — Josef Harna, Praha 1999.

15 Robert KVACEK, Ke vzniku Ceskoslovenska, in: Ceskoslovensko 1918-1938. Osudy demokracie ve stredni
Evropé, in: Ceskoslovensko 1918-1938. Osudy demokracie ve stiedni Evropé, (edd.) Jaroslav Valenta — Emil
Voracek — Josef Harna, Praha 1999.

16 Jaroslav OPAT, Poselstvi Masarykova éeskoslovenstvi, in: T. G. Masaryk a ceskoslovenskd stdtnost: XIII.
Letni Skola historie: sbornik textii a prednasek, (edd.) Maria Bezchlebova — Jana Kohnova, Praha 2001.

17 Josef HARNA, Masaryk a politické strany, in: T.G. Masaryk a deskoslovenska stdtnost: XIII. Letni Skola
historie: sbornik textii a prednadsek, (edd.) Maria Bezchlebova — Jana Kohnova, Praha 2001.
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textit a prednasek. Nasledn¢ také z dal$i odborné studie Jaroslava Opata 7. G. Masaryka
stopa v déjindch'® a ze studie Roberta Kvacka Ceskoslovensko a Evropa v dobé skonu T. G.
Masaryka®, které vysly v ramci sborniku 7.G. Masaryk a ceska statnost: sbornik prispévki
z mezinarodni védecké konference poradané Masarykovou univerzitou ve dnech 4.-5. zari

2007.

Pro vyklad hospodarskych a socidlnich déjin prvni republiky jsem dale vychazela z
dvoudilné monografie Véaclava Priichy Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-
1992, konkrétné¢ z casti, kterd se veénuje hospodaiskému a socidlnimu vyvoji
v Ceskoslovensku v letech 1918 az 1945. P¥inosem této monografie je vyklad hospodatsko-
socialnich aspekti mezivaleéného vyvoje Ceskoslovenska na pozadi jeho vnitropolitického
vyvoje, tudiz je mozné porovnavat Priichovy zavéry se zdvéry Zdenka Karnika ¢i Antonina

Klimka.

Téma mnichovské dohody jsem pak postihla na zakladé prispévki Stanislava
Kokosky Mnichov a ceska spolecnost’’ a Jindficha Dejmka Edvard Benes, Ceskoslovensko
a Mnichov: reality a myty okolo osudového rozhodovani z konce zaii 1938°! z publikace
Mnichovska dohoda — cesta k destrukci demokracie ¢1 Roberta Kvacka Mnichovské

desatero® ze sborniku Mnichov 1938 a Ceskd spolecnost. V ramci daného tématu cituji i

18 Jaroslav OPAT, T. G. Masaryka stopa v déjindch, in: T.G. Masaryk a Ceskd stdtnost: sbornik prispévkii z
mezinarodni védecké konference poradané Masarykovou univerzitou ve dnech 4.-5. zari 2007 v Brné, (edd.)

Helena Pavlincova — Jan Zouhar, Praha 2008.

19 Robert KVACEK, Ceskoslovensko a Evropa v dobé skonu T. G. Masaryka, in: T.G. Masaryk a ceska
statnost: sbornik prispevkii z mezindarodni védecké konference poradané Masarykovou univerzitou ve dnech 4.-
5. zari 2007 v Brne, (edd.) Helena Pavlincova — Jan Zouhar, Praha 2008.

20 Stanislav KOKOSKA, Mnichov a ceskd spolecnost, in: Mnichovskd dohoda — cesta k destrukci demokracie
v Evropé, (ed.) Jan Némecek, Praha 2004.

21 Jindtich DEJMEK. Edvard Benes, Ceskoslovensko a Mnichov: reality a myty okolo osudového rozhodovini
z konce zari 1938, in: Mnichovska dohoda — cesta k destrukci demokracie v Evropé, (ed.) Jan Némecek, Praha
2004, s. 39.

22 Robert KVACEK, Mnichovské desatero, in: Mnichov 1938 a ceskd spolecnost. Sbornik z mezindarodniho
sympozia k 70. vyroci mnichovské dohody, Praha 2008.
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nékteré Givahy Jana Tesate z jeho eseje Mnichovsky komplex: jeho priciny a disledky®, ktery
se tykal tzv. mnichovského mytu a zakofenéni mnichovského komplexu v ¢eském

sociokulturnim prostredi.

Jak jiz bylo feceno v tivodu, tieti az osma kapitola se zabyvaji analyzou textu
déjepisnych ucebnic. Rozdéleni kapitoly kopiruje chronologicky vyvoj Skolskych reforem.
V ramci téchto kapitol jsou sledovany konkrétni ucebnice déjepisu, které byly v daném
obdobi vydavany pro rizné typy Skol. VSechny kapitoly jsou pak shodné ¢lenény podle

jednotlivych klicovych pojm, jez jsou pfedmétem analyzy.

Kritériem pro vybér uc¢ebnic bylo v prvni fadé obdobi, v némz ucebnice vychazely.
Déle bylo mou snahou pokryt v jednotlivych sledovanych obdobich zakladni produkci
ucebnic urenych pro zdkladni a stiedni Skoly, respektive pro stupné Skoly odpovidajici
povinné Skolni dochazce a naslednému vzdélavani. Nevénuji se vSak ucebnicim pro zvlastni
Skoly, u¢ebnicim pro nastavbové ¢i dopliujici studium, pro vecerni pfipravy pracujicich ¢i

ucebnicim uréenym studentim vysokych skol.

Vychazela-1i ucebnice v n€kolika vydanich, pouzila jsem pro jednotlivé citace
ucebnice prvniho vydani, pfipadné dostupné vydani prvnimu vydéani nejbliz§i. VétSina
ucebnic vydavanych od roku 1948 je vSak dostupna jiz v prvnim vydani. V ramci pfipravy
jsem také porovnavala riizna vydani jednotlivych ucebnic. Pokud jsem nalezena zmény,

upozoriiuji na né v piislusnych analytickych kapitolach prace.

V ramci treti kapitoly této prace pokryvajici obdobi mezi lety 1948—1953 byly
analyzovany nasledujici ucebnice: Déjepis: ucebni text pro 1V. tridu strednich skol v edici
Jana Dédiny vychazejici v letech 1950-1952%, pro druhé ro¢niky &tyiletych odbornych
Skoly vychazely v letech 1952 az 1959 ucebnice Déjiny nové doby autorti Bedficha

Baumanna, Jaroslava Vavry a Vaclava Sedy (v ramci tieti kapitoly byly sledované pouze

2 Jan TESAR, Mnichovsky komplex: jeho pFiciny a dusledky, Praha 2014.

24 Citovano z vydéni z roku 1950.
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udebnice vydana v roce 1953%3) a udebnice pro &tvrty roénik gymnaézii Déjiny CSR v edici

Jana Filipa vychazejici mezi lety 1950 az 1952.2

Ve ctvrté kapitole, jez se vénuje obdobi mezi lety 1953—1960 byly sledovany
ucebnice pro osmé rocniky vSeobecné vzdélavacich skol Déjiny doby nové a nejnovéjsi
v redakci Marie Pravdové vychazejici v letech 1954-195827 a téz v redakci Jaroslava Jozy a
Alexandra Orta vychazejici v letech 1959-1962.2% Piestoze dand ucebnice vysla jesté v dobé
platnosti dalsi Skolské reformy, je zafazena do Ctvrté kapitoly, nebot’ mezi lety 1960-1978
bylo téma prvni republiky obsazeno az v ucebnicich pro devaté rocniky zakladnich Skol.
Dale byly sledovany ucéebnice pro 11. roéniky vieobecné vzdélavacich skol Déjiny CSR
v redakci Zdetika Urbana vychazejici v letech 1955-1959.% Dale bylo ¢erpano z ucebnic
Déjiny nové doby pro druhé ro¢niky odbornych kol autorii Bedficha Baumanna, Vaclava

Sedy a Jaroslava Véavry vychazejici az do roku 1959.%

V paté kapitole prace vymezené obdobim let 1960—1978 byly sledovany ucebnice
pro devaté roéniky: Déjepis pro devaty rocnik zakladni devitileté skoly autorské dvojice
Miloslav Trapl a Vratislav Capek®! vychazejici v letech 1959-1962, Déjepis pro 9. rocnik
zdkladni devitileté skoly dvojice Karel Bartosek a Dudo La$an®? vychazejici po zbytek
Sedesatych let (1963-1967) a nakonec Déjepis: pro 9. rocnik zakladni devitileté Skoly Milong
Dohnala a Leose Stolaiika®® vychézejici v sedmdesatych letech (1970-1978). Déle byly

pouzity uc¢ebnice pro jedenacté ro¢niky vSeobecné vzdélavacich skol Ceskoslovenske dejiny

25 Citovano z nezménéného vydani z roku 1953.
26 Citovano z nezménéného vydani z roku 1952.

27 Ukebnice vychazely v nezmé&néné podobé (alesponi v ramci sledovaného tématu), citovano z uéebnice z roku
1954.

28 Utebnice vychazela v nezménéné podobg, citovano z vydani z roku 1959.

2 Citovano z nezménéného vydani z roku 1959.

30V ramci ¢tvrté kapitoly byly sledovany ucebnice Baumanna a spol. vychazejici od roku 1954. Pro potieby

prace citovano z nezménéného vydani z roku 1959.
31 Citovano nezménéné vydani z roku 1962.
32 Citovano nezménéné vydani z roku 1965.

33 Citovéano vydani z roku 1970, uéebnice ziistavaly v rdmci tématu nezménéné.
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autorti Vaclav Husy, Zdeiika Urbana a Frantiska Cervinky, Déjepis pro II. rocnik stiedni
odborné Skoly vedici Jittho Hanla vychazejici vletech 1960-1965 a nakonec
Ceskoslovenské déjiny: 1918-1939 od Jaroslava Patka vychazejici v letech 1973-1980.
Sesta kapitola je ohrani¢ena roky 1978 aZ 1989. Analyzovéany byly udebnice Déjepis
pro 7. rocnik zdkladni skoly autortt Miloné Dohnala, Tomése Jelinka a Marty Butvinové*
vychézejici v nezménéné podobe od roku 1982 do roku 1987, déle ucebnice Vratislava
Capka pro stiedni odborné $koly a pro odborna ugilists z let 1980-1983: Déjiny 19. a 20.
stoleti: dejepis pro dvouletd a triletd stredni odborna ucilisté a Déjepis pro 2. rocnik

I*>. Porovnavéany byly i uebnice pro gymnazia

experimentdlnich stiednich odbornych Sko
Samuela Cambela Déjepis pro treti rocnik gymnazia vydané v roce 1987 a experimentalni
ucebnice Déjepis: experimentdlni ucebni text pro IIl. rocnik gymndzia Anny Kovéacové
zroku 1981. V zavérecné casti prace pak bude analyzovano, zdali a jak se proménoval
vyklad ucebnic vydavanych v dob¢ komunistického rezimu a zdali tyto promény
koresponduji se zménami, jez se podle citovanych autorti odehraly v ramci vyvoje skolstvi

a historiografické produkce.

Analyza ucebnice vydanych po roce 1989 byla pro potieby této prace rozdélena do
dvou etap, pficemz mezniky se stala novelizace Skolského zakona v roce 1995 a vydani
aktudlné platného Skolského zdkona v roce 2004. Do sedmé kapitoly tak byly zafazeny
ucebnice vydané od roku 1989 do roku 1995, do kapitoly osmé ucebni texty vydané mezi
lety 1995 az 2004. Kromé ucebnic vydanych Statnim pedagogickym nakladatelstvim, jez
mélo pfed rokem 1989 monopol na vydavéani ucebnic, byly pro potieby prace vybrany
ucebnice vychézejici v nakladatelstvi Fortuna, Prace, Scientia, S&M a Fragment. Tento
vybér urcoval fakt, Ze v nich vychazely ve sledovaném obdobi ucebnice déjepisu pro
zakladni & stfedni $koly zahrnujici do svych vykladd i vyvoj Ceskoslovenska po roce 1918.
ZruSeni monopolu statniho nakladatelstvi a vznik novych nakladatelstvi téZ podpofilo
diferenciaci vyuky na jednotlivych skolach, nebot’ Skoly mély svobodnou volbu ve vybéru

konkrétnich ucebnic. Jejich obsahova spravnost pak byla (a je) garantovana schvalovaci

34 Citovéno z vydani z roku 1982.

35 Experimentalni uéebnice pro stiedni odborné skoly vysla v roce 1980, z ucebnice pro stiedni odborna uciliste
citovano z druhého, nezménéného vydani z roku 1984.
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dolozkou ministerstva Skolstvi. Zohlednéni ucebnic dé&jepisu vydavanych riznymi
nakladatelstvimi téz pomuze odpovedét na otazku, do jaké miry se diferencioval vyklad déjin

prvni republiky v zavislosti na existence vice nakladatelstvi.

V ramci ucebnic pro zdkladni skoly vydanych do roku 1995 dominuje jako autorka
Véra Olivova. Pro potieby prace byly sledovany jeji uebnice Déjepis pro 8. rocnik zakladni
Skoly vychazejici v letech 1991 a 1992 v ramci SPN, dal Ceskoslovenskd republika v letech
1918-1938 vychazejici v ramci nakladatelstvi Scientia mezi lety 1993 a 1994 a nakonec
Déjiny nové doby: 1850 — 1993 vydané v roce 1995. Vzhledem k tomu, ze autorce jako
vychozi text pro vSechny ucebnice slouzi pravé Déjepis pro 8. rocnik zakladni skoly, jenz
byl pro potieby nakladatelstvi Scientia pouze rozsiten, jinak je napii¢ ucebnicemi zcela
identicky, byla pro ptehlednost v sedmé kapitole citovana pouze ,,nejmlads$i“ ucebnice
Déjiny nové doby: 1850 — 1993 vydana v roce 1995. Stredoskolské ucebnice pak v ramci
sledovaného obdobi zastupuji udebnice Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti Milose Hajka
vydana v roce 1990 nakladatelstvim Horizont, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a
dokumenty Julia Janovského od nakladatelstvi S&M, publikovana v roce 1994 a Déjiny 20.

stoleti Jana a Jana Kuklikovych z roku 1995 vydana v nakladatelstvi Prace.

Z ucebnic vydanych mezi lety 1996 az 2004 pro zakladni Skoly byly pro analyzu
vybrany ucebnice Pavly Vosahlikové Déjepis: Nova doba nakladatelstvi Prace z roku 1996,
Déjiny moderni doby Drahomira Janc¢ika vydané v roce 1997 nakladatelstvim Fortuna,
Déjepis: pro 9. rocnik zakladni Skoly a 4. rocnik osmiletého gymnazia Jana Kuklika a Jitiho
Kociana vydany nakladatelstvim SPN vroce 1999 a Déjepis 9 Frantiska Capky od
nakladatelstvi Scientia z roku 2004. Ke sledovanym stfedoskolskym uc¢ebnicim patii Déjepis
v kostce Marie Sochrové vydany Fragmentem roku 1998, Déjepis pro stiedni odborné skoly
Vratislava Capka a Jaroslava Patka publikovany v roce 2001 nakladatelstvim Scientia,
Déjepis pro stiedni odborné skoly od autorského kolektivu Petra Corneje vydany SPN v roce
2002 a ve stejném nakladatelstvi vydany téz Déjepis pro gymnazia a stiedni Skoly Jana a
Jana Kuklikovych ve stejném roce. V pfipad¢ vSech zminénych ucebnic bylo v osmé

kapitole analyzovéano prvni vydani.

Na tomto mist¢ je téz tieba podotknout, ze zejména v ucebnicich vydavanych béhem

devadesatych let Ize, alespoii podle dostupnych zdrojl, spatfit diferenciaci ucebnic pro
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zakladni a stfedni Skoly co do frekvence, ¢i 1épe kvantity jejich vydavani. Na rozdil od
ucebnic pro odpovidajici ro¢niky zakladnich skol, které do svych vykladi zaclenily 1 téma
prvni republiky, se totiz fada stfedoskolskych ucebnic vénovala domacimu i svétovému
vyvoji pouze do prvni svétové valky (napt. Déjiny novoveku od Miroslava Hrocha
vychazejici v nékolika vydénich). Z toho diivodu byla mezi vybrané stiedosSkolské ucebnice
zafazena 1 ptirucka Marie Sochrové s nazvem Déjepis v kostce 11, ktera je oproti ostatnim
ucebnicim pon¢kud hiife interpretovatelna, nebot’ vykladovy text méa pouze heslovity
charakter. Patii vSak k jednomu z méla ucebnich textl, z nichZ je mozné sledovat vyklad
déjin prvni republiky v rdmci pro potteby stfednich skol, které byly vydany do prelomu

tisicileti.
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1 Nastin vyvoje zakladniho a stfedniho Skolstvi od 2. poloviny 20. stoleti

Ve sledovaném obdobi mezi lety 1948 az 2004 dochazelo k vyznamnym proménam
Skolské soustavy. K nejviditelngj§im zméndm vtomto sméru patii proména Skolni
dochazky, ale i1 ruseni jednotlivych typt a stupni Skol apod. Pro potieby této prace je
predstaveni takového kontextu dulezité v tom, ze nam pomaha 1épe se orientovat pfi
piipadnych proménach chapani riznych pojmd, jako je vSeobecné ¢i stiedni Skolstvi. Tento
fakt ptispiva k lepSimu rozliSeni ucebnic pro mladsi ¢i starSi zaky. Ménily se téz pozadavky
Skolnich osnov, jak z hlediska pedagogicko-didaktického, tak z hlediska ideologického.
V analytické ¢asti této prace bude sledovano, jak promény ideologickych pozadavki a cild,
k nimZ je podle osnov nutné smétovat a vychovavat zaky, ovlivnily u¢ebnicovy vyklad dé&jin
prvni republiky v jednotlivych obdobi. Proto je cilem této kapitoly je ve strucnosti predstavit
zakladni zmény jak z hlediska promény Skolské struktury, tak promény zakladnich
pozadavkl Skolnich osnov z hlediska ideologickych pozadavki, jez se mély do vyuky

déjepisu promitnout.

1.1 Nastin vyvoje Skolstvi v letech 1945 — 1948

V obdobi po skonéeni druhé svétové valky bylo spole¢enské klima v Ceskoslovensku
naplnéno nejen euforii a radosti z osvobozeni a zéniku protektoratu, ale téZ volanim po
rozsahlych napravach ¢i pfeméndch prakticky ve vSech oblastech Zivota osvobozeného statu.
V obecné roviné se dé téZ mluvit o posunu spolecenského vnimani ,,do leva®, idealizaci
Sovétského svazu a snaze o zavadéni reforem podle jeho vzoru. Tyto tendence se nevyhnuly
ani oblasti Skolstvi, které bylo protektoratnim zfizenim rozsahle postiZeno (napf. uzavienim
vysokych Skol roku 1939 ¢i snahou o infiltraci nacistické ideologie do vychovné

vzdélavaciho procesu).

Obrysy nové podoby ceského (Cesko-slovenského) Skolstvi byly nalrtnuty jiz
Kosickym vladnim programem v dubnu 1945. Mezi dilezité teze, které ovlivnily novou
podobu Skolstvi lze zatadit kulturni a ideovou orientaci na Sovétsky svaz a zejména deklaraci

o zptistupnéni vzdélani nejsir§im vrstvam obyvatel.>® Tato myslenka méla kofeny jiz na

36 Zcela nové bude vybudovan i v kulturnim ohledu na§ pomér k nejvétsimu naSemu spojenci — SSSR. K

tomuto cili nejen bude z naSich ucebnic a pomticek odstranéno vse, co tam bylo antisovétského, mladez bude
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konci 20. let, kdy se zacaly ozyvat hlasy, Ze systém soudobého skolstvi je ,,nedemokraticky
a elitarsky<3" Usili o demokratizaci systému $kolstvi, tedy pozadavek bezplatného a
dostupného vzdé€lani, se vzapéti stalo jakymsi ideologickym prvkem, jehoz dokazala obratné

vyuzivat predevsim komunisticka strana.?®

V Kosickém vladnim programu tak lze najit ohnisko sporu o reformu skolstvi,
znamou jako boj o jednotnou statni Skolu. Princip jednotné Skoly mél zajistit rovné
podminky pfistupu ke vzd€lani a zejména odstranit diferenciaci Skolského systému.
Radikalni reforma zestatnéni veskerého Skolstvi prosazovana ministrem Skolstvi Zdeiikem
Nejedlym a jeho nastupcem Jaroslavem Stranskym méla oporu i v osobé prezidenta Edvarda
Benese a v tadé vyznamnych osobnosti z oblasti pedagogiky. Nejaktivnéjsim cinitelem
v ramci prosazovani reformy viak byla KSC. Proti reformé se naopak postavila cirkev, resp.

cirkve, nebot’ prosazeni reformy by znamenalo zanik cirkevniho §kolstvi.*

V tinoru 1948 doslo ke komunistickému puci a o dva mésice pozdéji vysel v platnost
novy $kolsky zakon*’. Jeho vydanim bylo veskeré Geské Skolstvi zestatnéno*! a byl prosazen
princip jednotné Skoly. Piestoze se v zakon¢ piSe o imyslu vydat jesté zvlastni zakon, ktery
by umoznil vyjimku zarucujici existenci nestatnich (cirkevnich) skol, nikdy k jeho vydani

nedoslo. Od zati 1950 tak v celém Ceskoslovensku fungovaly jiz pouze $koly statni.*?

i nalezité poucovana o SSSR. Rusky jazyk bude proto v novém ucebnim planu z cizich jazykt na prvnim miste.
A bude postarano i o to, aby nase mladez nabyla potiebnych védomosti o vzniku, zfizeni, vyvoji, ekonomii a
kultute  SSSR.“  Kosicky vladni  program, hlava XV, s. 13-14. Dostupné online
<http://www.totalita.cz/txt/txt_kvp.pdf> (cit. 25. 1. 2018).

37 Radim CIGANEK, Politicky zapas o jednotnou statni kolu 1945—1948, Praha 2009, s. 18.

38 Jief KNAPIK, Socialistické Skolstvi a tzv. mimoSkolni vychova v Ceskoslovensku, in: Acta historica
neosoliensa, 16, Ustav historickych véd, Filozoficko-ptirodovédecka fakulta, Slezska univerzita v Opaveé 2013,
s. 88.

39 Tamtéz, s. 148-149.

40 Zakon & 95/1945 Sb. Zdkon o zdkladni dpravé jednotného Skolstvi. Dostupné online
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-95 > (cit. 2.7.2018).

41 Slovenské skolstvi bylo zestatnéné jiz od roku 1944. Novy Skolsky zdkon tak tento stav pouze potvrzoval. J.

KNAPIK, Socialistické Skolstvi a tzv. mimoskolni vychova v Ceskoslovensku, s. 88.

42 Tamtéz, s. 148-149.
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1.2 Nastin vyvoje Skolstvi v letech 1948 — 1989

Po unorovém pievratu roku 1948 a uchopeni moci komunistickou stranou nastalo
obdobi rozsahlych celospolecenskych zmén a reforem zavadénych podle sovétského vzoru.
Vsechny oblasti Zivota, vefejného i soukromého, méla propojit idea socialismu. KSC
pievzala vedouci tilohu nad viemi slozkami Zivota spole¢nosti (tzv. vedouci tloha strany),*
pficemz vychova a vzdé¢lavani loajalniho obcCana se staly pro rezim kliCovymi sférami
pusobnosti, a to po celé obdobi jeho existence. Dohled strany na jednotnou Skolskou politiku
a budovani socialistického Skolstvi usnadnovala vysokd mira centralizace vyplyvajici ze
zestatnéni Skolstvi v roce 1948.

Vychovné vzdélavaci proces v Ceskoslovensku prostoupila idea marxismu-leninismu a

veskera $kolska politika byla az do roku 1989 ,, urcovina usnesenimi a direktivami KSC.***

1.2.1 Skolstvi v letech 1948 — 1953

Skolsky zakon z roku 1948 stanovil délku povinné $kolni dochézky na devét let a
zavedl do praxe principy jednotného Skolstvi, a to vytvofenim tzv. tiistupfiového systému
vzdélavani.¥ Prvni stuperi reprezentovaly pétileté $koly narodni a druhy stupenn Styileté
Skoly stredni. Zakladni $kola pokryvala vyuku na obou dvou téchto stupnich, vzdélavani
bylo povinné, jednotné a bezplatné. Vytvoreni jedin¢ho typu Skoly druhého stupné mélo, na
rozdil od ptedchozi praxe, zajistit vSem Zakim stejné podminky pro ptipadny vstup do Skol

tretiho stupng.*® Tteti stupett vzd&lavani byl uréen 7aktim star$im patnacti let a zahrnoval

4 Martin ZARYBNICKY, Vyvoj skolstvi v CSR v obdobi 1948-1989, Praha 2010, s. 20. Diplomova préace
Katedry pedagogiky Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.

“4  Lenka KLOCKOVA, MSMT od roku 1848 do  soucasnosti. Dostupné  online:
<http://www.msmt.cz/ministerstvo/165-let-ministerstva-skolstvi-mladeze-a-telovychovy> (cit. 2.2.2018).

4 Zakon ¢&. 95/1948 Sb. Zdkon o zdkladni dpravé jednotného Skolstvi. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-95> (cit. 2.7.2018).

46 Katetina BAUEROVA, Vyvoj stiedniho vieobecné vzdélavaciho skolstvi v Ceskoslovenské republice po II.
svetové valce v letech 1945—1989, Praha 2008, s. 13. Diplomova prace Filozofické fakulty Univerzity Karlovy

v Praze.
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bud’ povinné zdkladni odborné skoly, ¢i Skoly vybérové (vybérové odborné Skoly ¢i vyssi

stiedni $koly, tj. vyssi odborné §koly a gymnazia).*’

Nové osnovy zavedly do Skolnich ucebnic dé&jepisu marxistickou dé&jinnou
periodizaci a pozadavek vétsiho zfetelu na svétové dé€jiny, nebot’ v duchu ,,zdkonitosti
dejinného vyvoje “ nemohly byt narodni déjiny odtrhavany od dé€jin svétovych. Tak mohl byt
také 1épe dokazovan vyvoj spoleénosti k socialismu a komunismu.*® Ulohou d&jepisného
vyuCovani na Skolach méla byt vychova narodné¢ a politicky uvédomélych obcant,
vlastenct, stoupenci socialismu a zastdnci pracujiciho lidu, dale pak vychova ,, pevnych
charakterii v duchu socialistické moralky * a stejné tak 1 péce o vSestranny, rozumovy, citovy
a mravni i télesny rozvoj zakt.*’ Diiraz byl kladen na hospodatské a socialni d&jiny, pii¢emz
méla byt vyzdvihovéna role délnické tiidy, stavek, revoluci a komunistického hnuti. Stejné
tak mély byt zdiraznovany momenty urcujici vyvoj d¢jin dle ideologie komunistické strany.

Podle Miroslava Jire¢ka doslo k ,,masivni ideologizaci a politizaci predmétu.*°

1.2.2 Skolstvi v letech 1953 — 1960

Vroce 1953 byl vydan novy $kolsky zakon®!, ktery zkratil povinnou §kolnich
dochdzku na osm let. Zmény se dotkly téz tfetiho stupné vzdélavani. DoSlo k zaniku
gymnazii, kterd byla nahrazena jedenactiletymi stfednimi Skolami, tzv. jedenactiletkami.
V téchto typech skol probihalo jak osmileté zakladni vzdélavani, tak vybérové trileté vyssi
odborné vzdélavani, které ptipravovalo na vysokou Skolu. Vedle tohoto tfilet¢ho vyssiho
odborného vzdelavani pak jeste existovaly vybérové odborné stiedni Skoly. Na konci 60. let
doslo v ramci tfetiho stupné vzdélavani k dalsi proméné, respektive k navratu gymnazii se

Ctyfmi postupovymi ro¢niky

47 Zakon ¢&. 95/1948 Sb. Zdkon o zdkladni dpravé jednotného Skolstvi. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-95> (cit. 2.2.2018).

# Miroslav JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, Brno: Masarykova univerzita
2014, s. 132.

4 Tamtéz, s. 130.

30 Tamtéz, s. 133.

SI Zakon ¢&. 21/1953 Sb. Zakon o S$kolské soustavé a vzdélavani ugiteld. Dostupné online:

<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1953-31> (cit. 2.2.2018).
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Jak pise Miroslav Jire¢ek, nové osnovy znamenaly dal$i prohloubeni ideologizace
vzdélavani duchu marxismu-leninismu a déjepis se stal dalezitym ideologickym nastrojem
socialistického Skolstvi. Vyzdvihovana meéla byt tuloha lidovych mas v déjinach,
spravedlnost tfidniho boje, vyznam revoluce, diktatury proletaridtu a socialismu. Jako
vychovné ptiklady mély byt uvadény zivotopisy V. L. Lenina, J. V. Stalina, K. Gottwalda ¢i
A. Zapotockého. Duraz byl kladen na narodni dé&jiny, v nichz se pozornost soustiedila
zejména na ,, dejiny pracujicich mas, vykoristovanych trid, boje poddaného lidu a délnické
tridy proti vykoristovateliim, na boje KSC a pokrokové demokratické tradice ve védé a

umeént. “>?

1.2.3 Skolstvi v letech 1960 — 1978

Novym $kolskym zadkonem vydanym v roce 1960°* doslo k opétovnému prodlouZeni
povinné Skolni dochazky na devét let, jedenactileté stiedni Skoly byly pfejmenovany na
sttedni vSeobecné vzdelavaci Skoly, resp. doSlo k osamostatnéni tfiletého vybérového
studia.>* V této dobé se opustilo od pojeti tfistupiiové vzdélavaci soustavy z roku 1948, kdy
byly jako soucdst stfedniho Skolstvi chapany dnesni 6. — 9. ro¢niky zakladnich Skol, tedy 2.
stupen vzdélavani. Vydanim nového Skolského zakona tak doSlo na pocatku Sedesatych let
k apravé ptipominajici souasny model vzdélavani. Devitiletd povinna Skolni dochazka
probihala v zakladnich Skolach (pfipadné i v jinych Skolach), na ni navazovalo stfedni a
vy$§i vzdélavani v riznych typech $kol. Uplné stfedni vzdélani bylo podminkou pro piijeti
do vysokoskolského studia.>

Podle Miroslava Jirecka byl vramci déjepisného vyufovani kladen aplikovan
marxisticky vyklad dé&jin a diraz na hospodafské a socidlni déjiny, avSak vramci

sledovaného obdobi spatiuje v jejich pojeti jisté ,.ideologické zmirnéni.“>® Ulohou dé&jepisu

52 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 141-145.

53 Zakon & 186/1960 Sb. Zikon o soustavé vychovy a vzdéldvani. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1960-186> (cit. 2.2.2018).

3 FrantiSek MORKES, Devétkrdt o ceském skolstvi, Praha 2004, s. 40.

55 Zakon & 186/1960 Sb. Zikon o soustavé vychovy a vzdéldvani. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1960-186> (cit. 2.2.2018).

56 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 168.
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bylo ukazovat, jak a ¢im pfispél Cesky a slovensky narok k ,, pokroku lidstva a rozvoji

‘“

spolecnosti,“ ¢imz byla v zacich podporovana narodni hrdost a , city socialistického
viastenectvi. 7 Na rozdil od pfedchozich osnov vsak neméla déjepisna vyuka podporovat
uctu pouze k nékterym vybranym ndrodim a nendvist k ostatnim, nybrz tctu ke vSem
ostatnim.>® K dal§im tikolim dg&jepisného vyucovani patiila napiiklad rozumova a citova
vychova z4kl, rozvoj jejich zdjmu o kulturni Zivot ve smyslu ptipravy ke ,, kulturné
politické* Einnosti a moraln& politickd vychova.>® V obdobi politického uvolnéni v letech
1964-1968 se v historické véde vedly také diskuze tykajici se déjepisného vyucovani. Podle
Miroslava Jirecka byla na jejich zaklad¢ konstatovéano, ze ,,skoncilo obdobi déjepisnych
vykladui, které vytvarely predstavu, Ze zZijeme ve zcela historicky vyjimecné dobé ve srovnani
se v§im v minulosti. Vyvoj mél byt popisovan i s omyly a prohrami [...]. Presvédcivost
logickych argumentii méla znamenat vice nez nadneseny sloh a silnd slova.“®® Vyvoj po roce
1968 vsak vratil Skolstvi striktni socialisticky charakter. D&jepis, stejn€ jako vSechny ostatni

spoleCenské predméty, se stal opét prostredkem ,,ideologické ofenzivy strany* a jeho obsah

prostoupilo tfidni napéti.®!

1.2.4 Skolstvi v letech 1978 — 1989

Na konci 70. let probihala tvorba tzv. nové koncepce ceskoslovenské vzdélavaci
soustavy, jejimz vysledkem byl téz novy $kolsky zakon.®> Povinna $kolni dochizka byla
tentokrat prodlouzena na deset let, pficemz prvnich osm let dochdzky probihalo na

zakladnich Skolach, posledni dva roky pak na jednom z typl stfednich Skol (gymnazia,

37 Tamtéz, s. 169.
8 Tamtéz, s. 168.
3 Tamtéz, s. 169.
% Tamtéz, s. 171.
ol Tamtéz, s. 178.

62 F. MORKES, Devétkrdt o ceském Skolstvi, s. 40. Dale viz Zakon r. 63/1978 Sb. Zdkon o opatienich
v soustavé zakladnich a strednich skol. Dostupné online: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1978-63> (cit.
2.2.2018).
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odborné skoly, stiedni odborna uéiliste).®

Tento stav byl potvrzen i poslednim
predlistopadovym Skolskym zdkonem z roku 1984 (Zakon o soustavé zékladnich a stfednich
skol), pficemz k stfednimu Skolstvi byly pfifazeny stfedni odborné skoly, stfedni odborna
ucilisté a gymndzia. Studium tohoto typu bylo zakonc¢eno bud’ maturitni, nebo zévére¢nou

zkouskou.**

Nové osnovy nepfinesly z ideologického hlediska zddnou zménu, daraz byl stale
kladen na historickou ulohu dé€lnické tfidy a komunistické strany, stejn¢ tak na disledky
vyvoje v minulosti pro soucasnost a budoucnost. Po celou dobu sledovanych let 1948 — 1989
tak ziistavaly osnovy ve svém celkovém vyznéni nezménény. I pies ,,jisté politické uvolnéni
zustaly kurikularni dokumenty déjepis az do konce tohoto obdobi vyrazne ideologicky

deformovany.*.%

Dé&jepis mél rozvijet rozumové poznani (napi. skrze praci s prameny a uZzivani
odborné terminologie), estetické, ale 1 polytechnické vzdélani, dale mél rozvijet marxisticko-
leninsky svétovy nazor a vychovavat ke ,, komunistické mravnosti“, tj. k socialistickému
vlastenectvi a narodni hrdosti, k ticté k jinym nérodéim a jejich délnické t¥idé apod.® Stejné

vvvvvv

momenty svétovych dé&jin, zejména v ramci pocatki a rozvoje délnickych hnuti a

socialismu.®’

1.2.5 Nastin vyvoje Skolstvi od roku 1989
Listopadova revoluce v roce 1989 a nésledujici proces demokratizace politicko-

spolecenskych pomért s sebou piinesly fadu zmén i v ramci Skolského systému. Béhem

63 Zakon ¢&. 76/1978 Sb. Zikon Ceského ndrodni rady o Skolskych zafizenich. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1978-76 > (cit. 2.2.2018).

64 Zakon & 29/1984 Sb. Zdkon o soustavé zdkladnich a stiednich S$kol. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1984-29 > (2.2.2018).; Dale viz Ministerstvo Skolstvi, mladeze a
télovychovy, Zprdva o vyvoji ceského Skolstvi od listopadu 1989 (v oblasti regionalniho Skolstvi), s. 1.
Dostupné online: <http://www.msmt.cz/file/10376 1 1/download/> (cit. 3.2.2018).

65 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 202.
66 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 189-190.

7 Tamtéz, s. 191.
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¢trnacti let byl mnohokrat novelizovan stale platny Skolsky zakon z roku 1984, az kone¢né
v roce 2004 doslo k vydani nového Skolského zékona (Zakon o predskolnim, zakladnim,
sttednim, vys$Sim odborném a jiném vzdé¢lavani), ktery urcuje soucasnou podobu ceského
Skolstvi.®® Béhem 90. let a na poc&itku nového tisicileti tak dochazelo k dilezitym
legislativnim zménam, diky nimz byl postupné proménén nejen cely systém, ale také ideové
pojeti Skolstvi. Souc¢asné Skolstvi je tak vystavéno zejména na principech svobodného Sifeni
poznatktli vyplyvajicich z aktudlniho stavu poznani svéta, zohlediiovani vzdélavacich potieb
jednotlivee, vzajemné ucty mezi UCastniky vzdélavaciho procesu i respektu k jejich
nazorim.*

JOA 4

K prvnim vyznamnym kroktim, které¢ proménily tvai Skolstvi, doslo jiz béhem roku
1990, kdy byl zrusen koncept jednotné Skoly a stat se vzdal ztizovatelského monopolu.
Postupné tak mohla byt obnovena oblast cirkevniho a soukromého Skolstvi. Do $kolského
systému téz zaCaly pronikat Skoly alternativni. Byly téz polozeny zdklady rozvoje
samospravy v regionalnim §kolstvi a zavedeno tzv. odvétvové fizeni $kolstvi.”" Byl tak
nastartovan proces ¢astecné decentralizace Skolského systému. Zmény se téz dotkly délky
povinné Skolni dochazky. Byla opét zkracena na devét let, a to i pfes pretrvavajici trend
desetilet¢ povinné Skolni dochdzky v mnohych vyspélych zemich. Zaroven byla
prodlouZena zakladni Skola na devét let. AZ do vydani novely zdkona v roce 1995 byl vSak
devaty roc¢nik zékladni Skoly nepovinny, zakiim tedy bylo umoZnéno odchazet na stfedni
Skolu jiz z osmého roéniku.”! Novelizace $kolského zdkona v roce 1995 dile naptiklad
umoznila vznik vysSich odbornych skol €1 roz¢lenila délku gymnazidlniho studia na Ctyfi,

Sest nebo osm let.

8 Ministerstvo $kolstvi, mladezZe a télovychovy, Zprdva o vyvoji deského Skolstvi od listopadu 1989 (v oblasti
regiondlniho Skolstvi), s. 5. Dostupné online:  <http:/www.msmt.cz/file/10376_1_1/download/> (cit.
3.2.2018).

8 Zakon 561/2004 Sb. Zdkon o predskolnim, zdkladnim, stiednim, vy$sim odborném a jiném vzdéldvani.
Dostupné online: <www.msmt.cz/file/35181 1_1/>(2.2.2018).

0 Ministerstvo $kolstvi, mladezZe a télovychovy, Zprdva o vyvoji deského Skolstvi od listopadu 1989 (v oblasti
regionalniho Skolstvi), s. 5-6. Dostupné online: <http://www.msmt.cz/file/10376 1 _1/download/> (cit.
3.2.2018).

'E. MORKES, Devétkrdt o ceském skolstvi,s. 7.
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Myslenkova vychodiska a obecné zaméry demokratické Skolské politiky byly
formulovéany v roce 2001 vydanim tzv. Bilé¢ knihy (Narodnim program rozvoje vzdélavani
v Ceské republice’). Strategie rozvoje vychovné — vzdélavaciho procesu by dle tohoto
dokumentu méla odrazet celospoleCenské zmény a Bilou knihu Ize tudiz chépat jako
otevieny dokument, ktery ma byt v budoucnu pfezkoumavéan a obnovovan. Nic to vSak
nemeéni na tom, ze tvoii zaroven vychozi bod transformace ceského Skolstvi, jez byla spojena

s rozsahlou legislativni ¢innosti, kterd vyustila v roce 2004 vydanim skolského zakona.

Z hlediska vyvoje zékladniho a stfedniho vzd€lavani po roce 2004 je dilezité zminit
zejména zachovani devitileté skolni dochazky, rozdéleni zakladnich skol na pétilety prvni
stupen a Ctytlety druhy stupen. V prubéhu zékladniho vzdélavani zaroven mohou nadani Zaci
ptejit z patého roc¢niku na osmilet¢é gymnazium ¢i ze sedmého ro¢niku na Sestileté
gymnazium. Studiem na riznych typech sttednich $kol mohou Zaci ziskat stfedni vzdélani,
sttedni vzdélani s maturitni zkouskou (tzv. uplné stfedni vzdélani) ¢i stfedni vzdélani
s vyuénim listem. Zakon déle stanovuje systém vzdé¢lavacich programi, mezi néz patii
Nérodni program vzdélavani, rdimcové vzdélavaci programy a Skolni vzdélavaci programy.
Nérodni program vzdélavani zpracovava Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a té€lovychovy,
pricemz zde vymezuje oblasti, obsahy a cile vzdélavani a téZ prostiedky, které jsou nezbytné
pro naplnéni danych cilli. Rdmcové vzdélavaci programy (déale jen RVP) stanovuji zejména
povinny rozsah, obsah a vzdélavani pro rtizné Grovné a typy skol. Jsou zavazné pro tvorbu
$kolnich vzd&lavacich programii (dale jen SVP), které musi byt s RVP v souladu, zaroveii
jsou vsak v kompetenci jednotlivych $kol, respektive jejich feditelt. SVP tak vymezuji
zejména formy, obsah a Casovy plan vzdelavani a konkretizuji cile vzdélavani a prostfedky

k jejich zvladnuti.”

2 Bila kniha — Nérodni program rozvoje vzdélavani. Dostupné online: <http://www.msmt.cz/dokumenty/bila-

kniha-narodni-program-rozvoje-vzdelavani-v-ceske-republice-formuje-vladni-strategii-v-oblasti-vzdelavani-

strategie-odrazi-celospolecenske-zajmy-a-dava-konkretni-podnety-k-praci-skol> (cit. 15.5.2018).

73 Zakon &. 561/2004 Sb. Zdkon o predskolnim, zakladnim, stiednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani.
Dostupné online: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-561#cast1> (cit. 3.2.2018).
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Po roce 1989 zmizely ze Skolnich osnov ideologické pasaze, jez podle Jirecka
mdeformovaly jeho podobu v piedchozich ctyr desitkach let.“’* B&hem prvni poloviny
devadesatych let zacaly byt hledany cesty, jak ucit dé&jepis v demokratické spole¢nosti.”
Podoba skolniho dé€jepisu na zakladnich $kolach po roce 1995 byla diverzifikovana podle
jednotlivych vzdelavacich programi (Obecnd skola a Obcanska Skola, Zakladni skola,
Narodni skola). Diky moznosti jednotlivych s$kol svobodné zvolit, podle kterého
z uvedenych programi bude vyuka déjepisu na jejich ptidé probihat, se zacaly v 90. letech
proméhovat obsah i zpiisob vyuky d&episu vramci $kolského systému.”® Tento trend
nezménilo ani zavedeni ramcovych vzdé€lavacich programt v pribéhu prvni dekady 21.

stoleti.

7M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 210.
7> Tamtéz, s. 210.

76 Tamtéz, s. 226.
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2 Obraz prvni republiky v ¢eské historiografické produkci od 2.
poloviny 20. stoleti

Reflexe ¢eskoslovenskych mezivaleCnych déjin prosla v rdmci historiografické prosla
od druhé poloviny dvacétého stoleti nékolika proménami.”” Jak pise Véra Olivova, po zaniku
republiky v roce 1938 se d&jiny prvni republiky ,,staly predmétem politickych manipulaci,
které byly ovlivnény probihajicimi mocensko-politickymi zménami a obrazely jejich
charakter.™ Timto zptisobem tak nahliZi na reflexi mezivale¢nych eskoslovenskych dé&jin
v letech 1948 az 1989, tedy v dobé€ vlady komunistického rezimu. V této dobé doslo podle
Véry Olivové k ,.systematické destrukci demokratickych tradice prvni republiky.“™ Jak
dopliuje Pavel Zeman, komunisticky rezim odvozoval svou legitimitu ,,od programového
popreni systemu parlamentni demokracie”, coz se zakonité projevilo i v odborné
historiografické produkci.’ Po roce 1948 tak doslo kjejimu silnému ovlivnéni
komunistickou ideologii, k tabuizovani ¢i ptekrucovani fady témat. Tak byl naptiklad zcela
popiran vliv Toméase G. Masaryka na vznik republiky a naopak byl v tomto sméru
vyzdvihovéan vliv bolevické revoluce, prvni Ceskoslovensky prezident byl oznadovan za
wprotinarodniho politika®, jez byl spolecné s Edvardem BeneSem reprezentantem
protisovétské politiky.®! Rozpad Ceskoslovenské republiky pak byl spojovan se zradou
Ceské burzoazie (v cCele s Edvardem BeneSem), jez byla odpovédnd za =zanik
eskoslovenského statu v roce 1938.%? Postupem fasu pak prevladla snaha redukovat déjiny

prvni republiky po roce 1918 na d&jiny komunistické strany. %3

Podle Josefa Harny dochézelo v pribéhu 60. let v ramci historiografie k uvoliovani

»ideologického krunyre“, ktery sviral badani o d¢€jindch mezivalecného Ceskoslovenska na

77 Véra OLIVOVA, Manipulace s déjinami prvni republiky, Praha 2001, s. 6.
8 Tamtéz, s. 6.
7 Tamtéz, s. 16.

80 Pavel ZEMAN, Na okraj historiografie déjin prvni republiky v obdobi tzv. normalizace. Clavmon.cz [online].
Dostupné z: http://www.clavmon.cz/archiv/polemiky/prispevky/zemannaok.htm# ftnl. (cit. 8.2.).

81V, OLIVOVA, Manipulace s déjinami prvni republiky, s. 17-18.
8 Tamtéz, s. 17.

8 Tamtéz, s. 19.
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poli historiografie.’* Podle Pavla Zemana se tento fakt projevil i v moznosti svobodnéjsiho
badatelského vyzkumu.®® Byl nastartovan proces historiografické rehabilitace, byt
v konturach respektujicich oficidlni marxisticky diskurs. V rdmci hodnoceni d¢jin prvni
republiky tak doglo k jistému posunu, nebot mezivaleénému Ceskoslovensku zadaly byt
pfisuzovany i jisté pozitivni prvky. 3¢ Pro historiografickou reflexi d&jin prvni republiky a
jeji promény v 60. letech 20. stoleti pouziva Pavel Zeman ptikladu dvou ptehledovych praci
vydanych béhem tohoto obdobi. V Prehledu ceskoslovenskych dejin vydanych v roce 1960
se jeste ,, Sablonovité podrizoval politicky vyvoj ekonomickému vyvoji“ a vychozim ramcem
pro vyklad dé&jin prvni republiky byly teze o ,, nesmiritelném tridnim boji“ predurdujici
eskoslovensky stat od pocatku k jeho zaniku.’” V roce 1967 vysly Déjiny Ceskoslovenska
od Veéry Olivové, v nichz je podle Pavla Zemana patrny posun v hodnoceni prvni republiky
prave na piikladu zaniku prvni republiky, jez spojuje s ,, hiranicemi a mozZnostmi tehdejsiho
stiredoevropského usporadani a s pusobenim rFady nepriznivych zahranicné-politickych

faktorii %

S koncem obrodného procesu tzv. prazského jara a néastupem tzv. normalizace
politicko-spolecenskych pomérti v sedmdesatych letech se do ¢eskoslovenské historiografie
vratil 1 pozadavek legitimizace ¢eskoslovenského komunistického rezimu a s tim vzaly za
své i smélé pokusy nastinit obraz prvni republiky i v pozitivnim svétle.?’ Vétsing historik®
zabyvajicich se déjinami prvni republiky bylo znemoznéno dale pokracovat ve své préci,
jejich knihy byly zafazeny na seznam ,,nezadoucich* publikaci. Ti, kdo na svych postech

zustali, pak opét prizpusobili vyklad mezivalecnych ceskoslovenskych — dé&jin

8 Josef HARNA, Prvni Ceskoslovenskd republika jako historiograficky problém, in: Reflexe déjin prvni
Ceskoslovenské republiky v Ceské a slovenské historiografii 1. Sbornik referatit prednesenych na kolokviu
poradaném Historickym vistavem AV CR v Praze 18. listopadu 1997, Josef HARNA, ed., Praha 1998, s. 10.

8 Pavel ZEMAN, Na okraj historiografie déjin prvni republiky v obdobi tzv. normalizace. Clavmon.cz [online].
Dostupné z: http://www.clavmon.cz/archiv/polemiky/prispevky/zemannaok.htm# ftnl. (cit. 8.2.).

8 Tamtéz. (cit. 8. 2. 2018).
87 Tamtéz. (cit. 8. 2. 2018).
88 Tamtéz. (cit. 8. 2. 2018).

8 V. OLIVOVA, Manipulace s déjinami prvni republiky, s. 15-16.
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,normalizovanym* poméram”. Do vykladi o dé&jinach prvni republiky se tak podle Véry
Olivové¢ vratila tvrzeni o ,, svétodéjném vyznamu Velké rijnove socialistické revoluce, ktera

<91

zmenila svet*”’, stejn€ jako o dusledcich kapitulantské politiky ¢eskoslovenské burzoazie a

Edvarda Benese.”?

Pavel Zeman pak na zdkladé¢ tematického rozboru obsahu
Ceskoslovenského &asopisu historického v 70. a 80. letech demonstruje obecny pokles
zafazovani tématu déjin prvni republiky do produkce odborné historiografie a naopak
opétovného naristu témat jako byly dé&jiny KSC ¢&i v obecné roving témata hospodatskych a
socidlnich d&jin.”* V tomto duchu potvrzuje i Véra Olivova: ,,Normalizace 70. let tento
proces obnovy demokratickych tradic prvni republiky drasticky prerusila.*** Az do roku
1989 tak neexistoval v rdmci oficidlni ceskoslovenské historiografie nezavisly systematicky
historicky vyzkum dé&jin prvni republiky. Jisté pokusy byly ucinény v ramci produkce
disentu, nicméné neoficidlni badani znacné omezovala nepfistupnost prament k d¢jindm

prvni republiky.”®

Ptedpoklady pro skute¢né svobodny — a komplexni — vyzkum dé&jin prvni republiky
se podle Véry Olivové vytvoftily s pAdem komunistického reZimu na konci roku 1989. Jak
autorka pisSe: ,,Rokem 1989 se vramci obnovenych demokratickych svobod vytvorily
piredpoklady k oZiveni tradic prvni republiky.’® Podle Josefa Harny prevladla bezprostiedné
po padu komunistického reZimu snaha o prehodnoceni minulosti.”” Jak dale pise: ,, Uvolnéni
vSech politickych a ideovych bariér vedlo od pocatku 90. let k zadouci pluralité nazori,
metod, k rozsirovani tematického zabéru apod.“*® Obdobi historiografického vyvoje do

pocatku nového tisicileti oznacuje Harna jako obdobi hledani, jakym zptisobem se k d&jinam

%0 Tamtéz, s. 16.

o1 Tamtéz, s. 16.

2 Tamtéz, s. 17.

% P. ZEMAN, Na okraj historiografie déjin prvni republiky v obdobi tzv. normalizace.
% V. OLIVOVA, Manipulace s déjinami prvni republiky, s. 16.

% Tamtéz, s. 23.

% Tamtéz, s. 16.

97 J. HARNA, Prvni Ceskoslovenskd republika jako historiograficky problém, s. 12.

% Tamtéz, s. 12-13.
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prvni republiky postavit, zejména co do moznosti a zptisobli metodického vyzkumu.”® Podle
Olivové bylo zaroven problémem, Ze ,.dvacet normalizacnich let, spojenych s tvrdou
politickou persekuci a rigidni komunistickou desinterpretaci déjin, prohloubilo zasadnim

«100 Tato diskontinuita

zpuisobem ideovou diskontinuitu s demokratickou revoluci .
zpusobila, Ze se 1 v dobé, kterda umoznovala navrat k demokratickym tradicim prvni
republiky, byl v rdmci historiografie ozivovan negativni pohled na ceské a ¢eskoslovenské
dé&jiny nabizejici falesné vyklady jejich dé&jin'°!.

V nésledujici ¢asti této kapitoly budou na zakladé soudobé historiografické produkce
predstaveny stézejni témata a generalizace tykajici se zakladnich aspekti politickych,
hospodaiskych, socidlnich a kulturnich aspektti déjin mezivalecného vyvoje. Zarovei budou
vymezeny jednotlivé klicové pojmy sledované v analytické casti prace v ucebnicich

déjepisu.

2.1 Vznik samostatného statu aneb 28. Fijen 1918

Ceskoslovenskd republika vznikla na samém sklonku prvni svétové valky na
troskach rakousko-uherské monarchie. K oficidlnimu vyhlaSeni republiky, pro niz se vzilo
ptizvisko ,,prvni®, doSlo 14. listopadu 1918. TiZe historického mezniku vSak spada o néco
vice na udalosti, které se staly dne 28. fijna 1918, nebot’ pravé v tento doslo k vyhlaseni

1

samostatnosti. Cesta k tomuto aktu byla vice nez spletitd a dlouh4, stejné jako jeji pti€iny.

Jiz kratce po vzniku republiky nastaly dohady o to, kterd ze slozek narodné
emancipacniho hnuti se o vznik republiky zaslouZzila vice. Jak piSe Antonin Klimek,
reprezentanti jednotlivych ,, odbojovych slozek“, zahrani¢nich 1 domacich, si pak narokovali

, v v o o Ve g v v , «102 ) vy s
,,zasadne, i aspon vice méné nez jiné, urcovat smer statu. Domaci i zahrani¢ni odboj si

téz chapal jako reprezentant ceského (Ceskoslovenského), pficemz tato tloha vzesla ,,z viile

9 Tamtéz, s. 13.
10V OLIVOVA, Manipulace s déjinami prvni republiky, s. 24.
101 Tamtéz, s. 24 — 38.

102 Antonin KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek XIII., 1918-1929, Praha 2000, s. 9.

34



naroda 1%,

V zahrani¢i byla jakozto prozatimni vlada a ,jedina reprezentantka
ceskoslovenského ndroda“ uznana Narodni rada. Jeji ¢lenové si z tohoto titulu narokovali
vyjednadvat s porazenymi mocnostmi a UcCastnit se jakozto zastupci nové vzniklého statu
mirové konference. ,,Jménem Cceskoslovenského naroda* se jakozto faktickd vladda a
., Wkonavatel statni svrchovanosti“ prohlasil v prvnim ceskoslovenském zakonu také
Narodni vybor.!* V souhrnu vsak lze konstatovat, Ze samostatnosti nového statu bylo
dosazeno jak akcemi zahrani¢niho, tak doméciho odboje (politického i1 vojenského), a to 1
ptesto, Ze se obé¢ dvé skupiny o vzdjemnych krocich dozvidaly se zpozdénim a zajedno
nebyly ani v otézce postupu a uchopeni faktické moci v krizovych #jnovych dnech.!®’
V souvislosti s udalostmi, které¢ vyvrcholily dne 28. fijna 1918 vznikem nového
samostatného statu, se proto (nejen) v soudobé odborné literatuie objevuji terminy jako

,,narodni revoluce*“ ¢i ,, prevrat “. 106

Jak vSak upozornuje Zdenck Karnik, ,, prevrat neni jeste revoluce, zpravidla je teprve
uvodem k ni — tak je tomu v ceskoslovenském pripadé. “'° V této souvislosti Zden&k Karnik
rozliSuje dokonce Ctyfi rizné ptevraty — mluvi o ¢eském, némeckém, slovenském, ptipadné
jesté mad’arsko-sovétském, pti¢emz dodava, Ze nakonec ,, prevrat cesky pronikal vitézné
v§emi dalsimi. Zajistil, ba nékdy primo provedl pievrat slovensky, zbranémi potrel madarsky
véetné jeho soveétské varianty, a predevsim zlikvidoval obsazenim pohranicnich vzemi

prevrat némecky. “!% V celém svém souhrnu se vSak nakonec ,,ceskoslovensky* pievrat

183 Antonin KLIMEK, Pocdtky parlamentni demokracie v Ceskoslovensku, in: Ceskoslovensko 1918-1938.
Osudy demokracie ve stredni Evropé, (edd.) Jaroslav Valenta — Emil Voracek — Josef Harna, Praha 1999, s.
111.

104 Tamtéz, s. 111-112.

105 Ti zahranicni predevsim dlouho nevérili, Ze by samostatny fungujici stat mohl byt ziizen pied obsazenim
Ceskych zemi vojsky vitézu, ti doma pak silné a casto pragmaticky improvizovali ve snaze az prekvapive snadno

ziskanou samostatnost zajistit.* A. KLIMEK, Pocdtky parlamentni demokracie v Ceskoslovensku, s. 112.

106 Napt. Zdenék KARNIK, Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovdni a zlatd léta republiky (1918-
1929. Dil prvni., Praha 2000, s. 191. Dale napt. A. KLIMEK, Velké dejiny zemi Koruny ceské. Sv. XIII., s. 15-
22.

107 7. KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky. Vznik, budovani a zlatd éta republiky (1918-1929), s. 191.

108 Tamtéz, s. 48.
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nestal revoluci, ale stal se katalyzatorem budouciho vyvoje republiky. Zden¢k Karnik
dodava, ze obdobi narodniho pievratu v sobé nese ,,rysy déjinného patosu a historického
rozhodovani, jez slo mnohem hloubéji i dal do minulosti i budoucnosti, nez se obecné

mysli 1%

Nelze totiz zapominat, ze udalosti odehravajici se na domaci scéné se odehravaly
v kontextu mezinarodniho vyvoje, jenz byl pro tyto udalosti nepochybné zasadnim
faktorem.!!” Podle Roberta Kvacka byl ,, pro vznik CSR zcela rozhodujici komplex uddlosti
daleko sirsich dimenzi, k nimz za prvni svetové valky doslo, byt pri jejim vyusténi mensi
evropské narody nerozhodovaly sice o podobé sveta, ale musely v ném ted byt aspon do jisté

miry respektovany. “!!!

Kli€¢ovymi pojmy vybranymi ke sledovéani v u¢ebnicich déjepisu jsou tak ,,28. fijen
1918* a ,,vznik samostatného statu“. V ucebnicich bude sledovéano, v jakych interpretacich
se tyto pojmy pouzivaly, jak byl 28. fijen chapan z hlediska vyznamu pro dalsi d&jinny vyvoj
Ceskoslovenska. Dale budou sledovany také intepretace zasluh riznych slozek narodné
emancipacniho hnuti na vzniku samostatného statu, a to s pfihlédnutim k mezinarodnimu

kontextu.

2.2 Ceskoslovenska demokracie

Pii svém vzniku byla Ceskoslovenska republika deklarovana jako demokraticka''?.
Jiz v tzv. Washingtonské deklaraci ze dne 18. fijna 1918 se uvadi, ze novy stat ,,ve stdlé
snaze o pokrok zaruci uplnou svobodu svédomi, nabozZenstvi, vedy, literatury a umeni, slova,

tisku a prava shromazdovaciho a peticniho [...] a provede dalekosahlé socidlni a

109 Tamtéz, s. 190.

10 A, KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek XIII., s. 9.

1 Robert KVACEK, Ke vzniku Ceskoslovenska, in: Ceskoslovensko 1918-1938. Osudy demokracie ve stiedni
Evropé, s. 35.

112 Resp. je tak  zakotvena  vustavé  vydané rtoku  1920.  Dostupné  online:
<https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1920.html> (cit. 15. 4. 2018).
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hospodaiské reformy.“!'* Podle Véry Olivové bylo Masarykovou vizi vybudovani moderni
spolecnosti na zaklad¢é principa politické, hospodaiské a socialni demokracie. SpiSe nez
skute¢nosti viak pro Toméase G. Masaryka byla demokracie cilem.!'* V jeho piedstavach
pottebovala republika k ustaleni zhruba padesat let, (aby se mohla pln¢ etablovat. Vlivem
okolnosti viak bylo ¢eskoslovenskému statu doptano pouze dvacet let existence).!!” I piesto
se podle Zdenka Karnika v souvislosti s evropskym a zejména pak stiedoevropskym
vyvojem stala prvni republika jakymsi ,,ostrovem demokracie*.!1® Bylo to mozné i proto, Ze
ambice, aby se nové vznikajici Ceskoslovensko stalo vzorovym demokratickym statem
podle zapadniho vzoru, nebyla vlastni jen exilovym piedstavitelim, ale také zastupcim
¢eskych domaécich politickych uskupeni. Jednalo se zejména o socialistické strany se silnou

voli¢skou zakladnou, podstatnou &4st agrarniki, ale i ¢ast narodni demokracie.!!’

Naésledujici text je strukturovan do tfech podkapitol, v nichz je pojem demokracie
vztazen k urCitym aspektim, jez byly pro dé&jiny prvni republiky v mnohém ptiznacné:

k parlamentnimu  systému, k problematice narodnostni struktury Ceskoslovenska a

8 9

k systému tzv. autoritativni demokracie!'® ¢&i silné demokracie!'® ve tiicatych letech.
Vymezeni niZe pfedstavenych pojmui parlamentni demokracie, demokracie a narodnostni
struktura a demokracie v ohroZeni vychazi z jednotlivych syntéz Antonina Klimka, Zdenika
Kérnika ¢i monografie Véry Olivové. Jsou tak nazornym piikladem, co lze k pojmu

¢eskoslovenska demokracie vztdhnout, co sil ze pod timto pojmem piedstavit.

3prof, PhDr. Véra OLIVOVA, DrSc., Ceskoslovenskd demokracie 1918-1938. Ceské narodni listy [online].

Dostupné Z: <http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/prof-phdr-vera-olivova-drsc-ceskoslovenska-
demokracie-1918-1938.html> (cit. 15. 4. 2018).

114 Prof. PhDr. Véra OLIVOVA, DrSc., Ceskoslovenskd demokracie 1918-1938. Ceské narodni listy [online].

Dostupné Z: <http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/prof-phdr-vera-olivova-drsc-ceskoslovenska-
demokracie-1918-1938.html> (cit. 15. 4. 2018).

115 Antonin KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek XIV., Praha 2002, s. 671

116 7. KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky. Vznik, budovani a zlatd léta republiky (1918-1929), s. 641.
7 Tamtéz, s. 198.

18 Tamtéz, s. 116.

19 A, KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. XIV., s. 265.
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2.2.1 Parlamentni demokracie

Zékladem vnitiniho uspotadani Ceskoslovenské republiky mél byt systém pluralitni
parlamentni demokracie. Ustanoveni takového systému vSak neprobéhlo okamzité, ani
probéhnout nemohlo. Podle Véry Olivové byl vnitropoliticky vyvoj zejména v prvnich
povalecnych mésicich do velké miry ovliviiovan absenci zkuSenosti s takovym systémem.
Rozhodujicim limitem ale byla i nestejnorodost nové vzniklého statniho celku, ktera se
projevovala v politické, socialni, naboZenské a narodnostni diferenciaci jeho dil&ich ¢asti.!?°
Ostatné vypofadani se zejména se vztahem k némecké minorité patfilo po celou dobu
existence republiky k jejim klicovym problémiim.'?! A podle Antonina Klimka okamzité
uvedeni parlamentni demokracie v chod neptedpokladal ani Toma$ G. Masaryk.!?? Podle
Zdeiikka Karnika nebyly ,,podminky pro instalovani parlamentni demokracie [...] nijak
priznivé, avsak viile zbudovat vzorovy demokraticky stat podle zapadniho vzoru musely byt

skalopevné.<'%

Prvnim tskalim pro ustaveni Zzivotaschopné parlamentni demokracie se stala
existence prili§ velkého poctu politickych stran, kterd s sebou nesla i nestabilitu politického

vrwe

prinasel velkou ideovou rozmanitost, a tedy i riznad pnuti a konflikty, nebot’ rizné strany
podle Véry Olivové ,.nejednou prilis vizce hdjily vymezené zdjmy nejriiznéjsich skupin.<'>* 1
pfes znacnou roztiiSténost kritérii, na jejichz zdklad¢ byly strany formovany, se Véra
Olivova pokusila vy¢lenit tfi zakladni politické proudy: Cesky, slovensky a némecky. Podle
jejich programovych zasad o organizaci spole¢nosti a vztahu k Ceskoslovenské republice je

pak dale rozdélila na komunistické, republikanské a naciondlni. Vysledkem pomérného

120 prof. PhDr. Véra OLIVOVA, DrSc., Ceskoslovenskd demokracie 1918-1938. Ceské narodni listy [online].
Dostupné Z: <http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/prof-phdr-vera-olivova-drsc-ceskoslovenska-
demokracie-1918-1938.html> (cit. 15. 4. 2018).

121 Tamtéz.
12 A. KLIMEK., Pocdtky parlamentni demokracie v Ceskoslovensku, s. 112.
123 7 KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky. Vznik, budovani a zlatd léta republiky (1918-1929), s. 98.

124 Vgra OLIVOVA, Ceskoslovenskd demokracie 1918-1938. Ceské narodni listy [online]. Dostupné z:
<http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/prof-phdr-vera-olivova-drsc-ceskoslovenska-demokracie-1918-
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zastoupeni byla tvorba koali¢nich vlad, které vesly do historiografie zndmy pod nazvy jako
vSenarodni, rudozelend, panska, Sirokd ¢i koncentra¢ni. Béhem dvaceti let existence
Ceskoslovenska se vystiidalo celkem osmnact vlad, ztoho dvé byly instalovany jako
ufednické. Véra Olivova povazuje za jednu z nejstabilnéjsich vlad vladu vSenarodni koalice
v &ele s Antoninem Svehlou v letech 1922-1925, a to i pfesto, Ze jejim tkolem bylo piekonat

daisledky hospodatské krize, jez postihla Evropu v letech 1921-1923.1%

Vlivem vySe zminénych okolnosti se stalo pro ceskoslovenskou parlamentni
demokracii charakteristické, Ze jeji Zivotaschopnost byla mnohdy odvisla spiSe od fungovani
mimoparlamentnich a nadstranickych organt. Prvnim z nich byla tzv. Pétka tvorend péti
nejvyznamné&jsimi politiky vlddnouci koalice,'?® jejimz tkolem bylo zajistovat konsensus
a akceschopnost koali¢nich stran.'?” Jednalo se tedy slovy Zdeiika Karnika o ,,ndstroj
dohadovani koalicni spoluprace (pokud koalice existovala), ktery je pro kazdou koalici
nutny. “!?% Pétka byla jakousi vladou v zakulisi té které vladnouci koalice.'?” Zanikem Pétky
v dtsledku rozkolu mezi socidlni demokracii a agrarniky v roce 1925 podle Antonina
Klimka vyvstaly obavy, zda bude v dalSich letech viibec mozné sestavit novou parlamentni
vétsinu. Volalo se dokonce po Uprave volebniho fadu ¢i po zavedeni prezidentského rezimu.
Vychodiskem se vSak ukazalo spojeni ¢eskoslovenskych a némeckych obcanskych stran.
V roce 1926 tak poprve do vlady vstoupili zastupci némecké mensiny, zarovei se ale jednalo

o prvni vladu bez tdasti socialistii, do d&jin proto vesla pod ndzvem ,,panska koalice.*!

125 Tamtéz.

126 Republikanské strana zemé&délského a malorolnického lidu tedy Agrarni strana, Ceskoslovenska socidlné-
demokraticka strana, Narodni socialisté, Narodni demokracie a Lidova strana). Pétka byla vedena statkafem a
predsedou agrarni strany Antoninem Svehlou, ktery byl premiérem skoro celd dvacatd léta. Zastupci
némeckych stran se poprvé dostali do vlady v roce 1926.
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Desetileti mezi rokem 1929 az 1938 pak bylo obdobim vlad tzv. Sirokych koalic za
ucasti Ceskych a némeckych obcanskych a socialistickych stran. Jak vSak upozoriiuje
Antonin Klimek, ani v tomto obdobi nebylo hledani politického konsensu ideélni: ,, Za nich
— s riistem odstredivych tendenci mensin — vznikaji instituce, které jeste diiraznéji nez Pétka
vynucuji, samy nuceny zvysujicim se ohrozenim statu, disciplinu c¢lenii parlamentii. Vedle
Hradu rozhodovali viidcové stran, kteri své kompromisni zavery prosazovali ve vlade, pro
niz byla zavazna usneseni tzv. ,politickych ministr‘ jako zastupcii stran, a parlament
s povinnou disciplinou vladnich poslancii vse schvaloval. Bohuzel za dané situace to jinak,
lépe neslo. “"! Dalsim tskalim parlamentni, pluralitni demokracie byly podle Antonina
Klimka také ,,nestatotvorné proudy mezi mensinami, pozdéji téz slovensky autonomismus, i
silné proudy antidemokratické, predstavované od roku 1921 komunisty, ale téz od poloviny

20. let silicimi, byt nikdy opravdu silnymi, ¢s. fasisty.«'3

Treti uskali spatfuje Véra Olivova v nebezpeci, které spocivalo ,,ve spontinné
fungujicim mechanismu uvniti- stran, ktery oslaboval jejich demokratickych charakter™ a
tudiz cely demokraticky systém republiky.!** Proto podle Véry Olivové ,,hiledal Masaryk
intenzivne brzdici mechanismy, které by byly s to toto nebezpeci prekonat,” a timto
mechanismem se ukézala tzv. skupina ,,Hrad“.!** Neformalni seskupeni politikii kolem
prezidenta Masaryka oznacuje Véra Olivova za ,jakysi prezidentiiv brain trust, ktery se
volné doplitoval a obméiioval*.'*> Vyraznou roli v tomto uskupeni po celou dobu hral minstr
zahrani¢i Edvard Benes. Skupina si proto silny vliv udrzovala pravé v zahrani¢ni politice.
Ukolem skupiny viak bylo predevsim stale , prispivat k harmonizaci spolecnosti a zajistovat

kvalifikované rizeni statu."*® Ptinasela-li Hradni skupina do ¢eskoslovenské politiky jisté

31 Tamtéz, s. 122.
132 Tamtéz, s. 122.

133 Prof. PhDr. Véra OLIVOVA, DrSc., Ceskoslovenskd demokracie 1918-1938. Ceské narodni listy [online].
Dostupné Z: <http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/prof-phdr-vera-olivova-drsc-ceskoslovenska-
demokracie-1918-1938.html> (cit. 15. 4. 2018).
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idealy, byt podle Zdetika Karnika ne vzdy odpovidajici realité,!3” bylo tikolem Pé&tky vnést
do politické¢ sféry pragmatismus. Pfestoze mezi obéma skupinami, Hradem 1 Pétkou,
existovalo podle Antonina Klimka ,,stdlé latentni pnuti*, dokézaly ve vétsiné ptipada obé

plsobit spole¢né ,,v zdjmu statu.“'*8

Parlamentni demokracie v Ceskoslovensku se tedy vyznadovala velkym mnoZstvim
politickych stran napii¢ ideovym 1 narodnostnim spektrem, coz s sebou pfindselo fadu
problémt. Jak dodava Antonin Klimek: ,,Presto byl ¢s. statni systéem bran jako
nejdemokratictéjsi v ndstupnickych statech Rakousko-Uherska; pomérovat jej zabehlymi

demokraciemi v zemich bez vlivnych minorit Ize tézko.«'¥

2.2.2 Demokracie a niarodnostni struktura Ceskoslovenska

Zakladem pro vytvofeni jednotného ceskoslovenského statu se stala idea
echoslovakismu, myslenka jednoty Cechil a Slovaki, respektive existence jediného
¢eskoslovenského naroda, sahajici jiz do 19. stoleti. Tato idea se stala béhem prvni svétové
valky nejuspés$néjsi koncepci pii obhajobé a prosazovani osvobozeni ¢eského a slovenského
naroda z podruci rakousko-uherské monarchie, byt slovensky narod doposud oficialné ani
neexistoval. O podobé& nového statu, ktery by byl spole¢ny kulturng blizkym Cechtim a
Slovakiim, vSak podle Zdeiika Kérnika rozhodoval 1 politicky pragmatismus. Pro ¢esky
narod uvedené spojeni znamenalo pfilezitost pro ustaveni a prosazeni samostatného,
dostate¢né silného a demokratického statu.'*® Pro Slovéky pak piilezitost zafadit se
k modernim politickym nirodtim, nebot’ v danou chvili jako ndrod ani neexistovaly.'*!
V neposledni fadé zistava faktem, e spojeni Cechil a Slovaki v jeden narod, mélo charakter
obranny, vyplyvajici z nacionalniho pnuti mezi Cechy a ¢eskymi Némci, popiipadé Slovaky
a Mad’ary. Podle Pavla Béliny umély konstrukt ¢echoslovakismu sice do jisté miry ,,usnadnil

konsolidaci demokratického politického systému “, zaroven vSak ve svém disledku ptispél

137 7. KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky. Vznik, budovani a zlatd 1éta republiky (1918-1929), s. 121.
138 A. KLIMEK, Klimek, Pocdtky parlamentni demokracie v Ceskoslovensku, s. 122

139 Tamtéz, s. 112.

140 7. KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky. Vznik, budovani a zlatd léta republiky (1918-1929), s. 565.

141 Tamtéz, s. 565.
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k narodnostnim  problémfim, které &eskoslovenskou demokracii ohrozovaly.'*?
Cechoslovakismus totiz nebyl akceptovan vSemi Slovaky, jeho vysadni pozice zaroven
vzbuzovala nelibost ostatnich mensin, zejména Ceskych Némci, ktefi se jen tézko

ztotozitovali s novym stdtnim usporadanim.'*’

Ustava z roku 1920 zakotvila privilegovanost &eskoslovenského naroda i jeho jazyka
(oficidlnim jazykem se stal jazyk ceskoslovensky), zaroven vSak deklarovala vSem
¢eskoslovenskym ob¢antim rovnost pted zdkonem a rovna prava bez ohledu na jazyk, rasu
¢i nabozenstvi. !4

Pro ceskoslovenskou mensinovou politiku je charakteristickd cesta tvorby
kompromisti, ukrokil stranou a také kiehkost. Za predpoklad jeji uspesnosti byl podle
Antonina Klimka povazovan ,priklon stdile vétsich mas mensSin a jejich politickych
reprezentaci ke statu.“'*> V tomto ohledu byl problematicky zejména vztah Geskych Némci
k ¢eskoslovenskému statu. Na poc¢atku jeho vzniku se obcané némecké narodnosti odmitli
ztotoznit s llohou mensiny. Disledkem byl pocatecni postup statni moci, ktery si vyslouzil
hodnoceni ,, ndrodné-revolucni diktatura vitézii. “'*¢ Vstup zastupcti némeckych mensin do
parlamentu, a nakonec i do vladni koalice vSak postupné obruSoval hrany narodnostnich
sport a jeSté na konci roku 1929 se k ¢eskoslovenské politice priklan€la vyznamna Cast
némecké mensiny.'*” Slibné ndbéhy ke konsolidaci ndrodnostni situace vsak zhatily jednak
domaci hospodarskd a politickd krize a dale také uchopeni moci Adolfem Hitlerem
v sousednim Némecku.!'*® Pravé ptiklon némecké mensiny k myslenkam sjednoceni viech

v

Némct v jedné 1isi, potazmo podlehnuti nacismu bylo podle Zdenka Kérnika povazovano

142 pavel BELINA, ed., Déjiny zemi Koruny ceské. II., s. 168.
14 Tamtéz, s. 168.
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republiky. Dostupné online: <https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1920.html> (cit. 7. 3. 2018).
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za doklad jednu z nejvétsich slabin Eeskoslovenské demokracie.!*’ 1 piesto viak podle
Zdenka Karnika ,,cnéla (mensSinova politika) pod vytrvalym Benesovym tlakem bez nadsazky

dost vysoko nad vsemi mensSinovymi politikami Evropy vcetneé téch vzorové

demokratickych.“'>

2.2.3 Demokracie v ohroZeni

Z hlediska soudobé historiografie lze v politickych d&jinach Ceskoslovenska
tficatych let nalézt vyrazny meznik v podobé parlamentnich voleb a prezidentské volby
v roce 1935. Jak piSe Vaclav Pricha, v této dob¢ vrcholi vnitropoliticka krize uvnitt statu a

vvvvvv

ovliviiuje silici tlak hitlerovského Némecka.'! Vyvoj Ceskoslovenska od roku 1935 tak

152 «153

byva oznacovan jako ,,zdpas o integritu Ceskoslovenska* <, ,,boj za obranu demokracie

K této slozité situaci se navic pfiddvaly také ¢im dal hlasitéjs$i autonomistické hlasy ze
Slovenska. Nazorové stety se pak odehravaly 1 v disledku velké hospodarské krize, ktera
s sebou prfinesla vyrazné socialni nepokoje a radikalizaci nejpostizenéjSich socidlnich i
narodnostnich skupin: prumyslovych a zemédé€lskych délnikii a ceskych Némct

v pohrani¢i.'>*

Udrzalova vlada se snazila vypotadat s nasledky krize rekonstrukci ekonomiky a
pokousela se téz vyftesit socidlni disledky krize. V tomto sméru se vSak omezovala pouze

na jednotlivé podptrné akce. Vytykana nesystemati¢nost a absence i¢inného a komplexniho

49 7 KARNIK, Ustaveni CSR jako parlamentni demokracie v podminkdch ndrodnépolitické a
socialnépolitické krize stredni Evropy (jaro-léto 102), s. 109.
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krizového planu, stejn¢ jako brutalni zasahy cetnictva proti demonstracim a stdvkam

1

vvvvvv

postup a prispé€l k uklidnéni vyhrocené situace. V1ad¢ pomohlo zejména prosazeni prava na
statni zasah do ekonomiky.!>® V roce 1933 byl pfijat tzv. zmoctiovaci zakon, ktery vladni
zasahy omezoval pouze na hospodarské oblasti statu. Mezi protikrizova opatfeni pak pattilo
naptiklad zavedeni obilniho monopolu, zvysSeni agrarnich cel nebo regulace vyvozu a
dovozu.'>” V souvislosti s riistem extremistickych sil uvnitt politického spektra, jez hrozily
narusit podstatu parlamentni demokracie, vSak musela Malypetrova vlada pfistoupit i
k opatienim, v jejichz disledku doslo k omezeni demokratickych svobod. Tyto zdkony vSak
podle Véry Olivové slouZily zaroveii na obranu demokracie.'*® B&hem roku 1933 byl pfijat
tiskovy zdkon, jenz omezoval svobodu tisku, dale zdkon o mimotadnych opatienich, ktery
mél garantovat celistvost statu, ,,republikanskou statni formu, vistavu a verejny porddek:.!>
Vyrazny dopad mél zékon o zastavovani ¢innosti a o rozpousténi politickych stran, jenz byl
zahy po svém pfijeti pouzit vii¢i DNSAP. Zostieny postup byl aplikovan i vi¢i KSC, a to
zejména po jejich vyraznych obstrukcich a naslednému bojkotu béhem prezidentské volby
v roce 1933. S odiivodnénim, Ze se jiz dfive provinili protistatni ¢innosti, byly vydany i
zatykace na hlavni pfedstavitele strany (napt. na Klementa Gottwalda), kteti se uchylili do

ilegality, a nakonec i do ruského exilu.!?

Z uvedeného je ziejmé, Ze uvnitf Ceskoslovenského politického spektra zacalo
v disledku vnitropolitickych i zahraniénépolitickych udélosti dochazet k zasadni polarizaci,
jez vyvrcholila politickou krizi v roce 1935. Uvniti Ceskoslovenska tak proti sob& v druhé

poloving 30. let staly podle Véry Olivové v zasad¢ dva politické proudy. Jeden usiloval o

155V, OLIVOVA, Déjiny prvni republiky, s. 179-181.
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zachovani demokratick¢ formy statu, jehoz bezpecnost méla byt realizovana skrze
francouzsko-sovétsko-Ceskoslovenskou spolupraci. Druhy proud demokraticky systém
uvnitf statu kritizoval nebo popiral a usiloval o novou zahraniéni orientaci Ceskoslovenska

na jiné nedemokratické rezimy, at’ jiz v Némecku, Italii, ptipadné Mad’arsku ¢&i Polsku.'®!

DalSim sledovanym pojmem v uebnicich dé&jepisu tak bude ,,Ceskoslovenska
demokracie®. Bude sledovano, jak je v ucebnicich stakovym pojmem zachdzeno, co
predstavuje jeho obsahovou napli ve vztahu k prvni republice a jaky rozdil je mozno shledat
mezi ucebnicemi vydavanymi do roku 1989 a po ném. Bude zjistovéno, jak byl pojem
demokracie interpretovan ve vztahu k politické sféte a politickym predstavitelim. Dale bude
pozornost zaméiena také na problematiku délby moci ve staté, otdzku koali¢nich vlad i
mimoparlamentnich uskupeni (zejm. tzv. Pétka a Hradni skupina) a déle pak na otazku
postoje cCeské politické reprezentace republiky k menSinam, ale také k druhému

deklarovanému rovnopravnému narodu, Slovakam.

2.3 Mnichovska dohoda

Jak vyplynulo z ptedchozi kapitoly, cesta k ,,Mnichovu* byla lemovéna sloZitym
vnitropolitickym a zahrani¢népolitickym vyvojem. Problematicky postup zahrani¢nich vlad
vici Ceskoslovensku vyvrcholil dne 28. zati 1938, kdy téastnici mnichovské konference,
konkrétné Adolf Hitler, Benito Mussolini, Edouard Daladier a Neville Chamberlain, stvrdili
svymi podpisy dohodu poZadujici odstoupeni ceskoslovenského pohrani¢i ve prospéch
nacistického Némecka. Pfijeti dohody ceskoslovenskou vladou a prezidentem Edvardem
Benesem pak znamenalo de facto zanik prvni republiky, konec Ceskoslovenska v takové
podobé, vjaké vroce 1918 vzniklo. Pro tzv. mnichovskou dohodu se nésledné vzila
oznaceni jako , mnichovskd zrada“, , mnichovsky diktat* ¢i fréze , 0 nas bez nds*“
poukazujici na absenci zastupcti Ceskoslovenska na mnichovské konferenci.'®? V takovych
souvislostech pak pojem mnichovska dohoda implikuje pocit zrady zapadnich spojenci,

kteti opustili — obétovali Ceskoslovensko Hitlerovi. Také proto je téma mnichovské dohody,

161 Tamtéz, s. 195.

162 Resp. diplomaté Vojtéch Mastny a Hubert Masaiik se nemohli u¢astnit bezprostiedniho jednani ohledné
dohody.
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pfi¢in a disledkti tohoto aktu, stile vdéénym a zéaroven citlivym tématem nejen pro
soudobou historiografickou produkci. V obecném povédomi téz preziva teorie o tzv.
mnichovském komplexu. Podle Stanislava Kokosky jsou ,zkuSenosti z Mnichova |[...]
néekterymi historiky vnimany jako vzorec chovani, jenz se zakorenil v nasi narodni povaze,

za relativné shodnych historickych podminek vystupuje na povrch a nuti ndas znovu prozit jiz
Jjednou prozité déjiny. 16

Jak pise Antonin Klimek: ,,Cesi hrdé poukazuji [...], Ze se [republika] nerozpadia
vnitini slabosti, nybrz vnéjsim natlakem natolik mocnym, Ze mu nemohla odolat. “!%* Takovy
nazor zaroven nevyvraci, Ze by podle Antonina Klimka vii¢i mocenskym sildm nemohla

obstat jakakoliv stfedné¢ velka zemé, zejména v dobé€, v niz se rozpadal tzv. versaillesky

systém. V souvislosti s hodnocenim postojii a postupem Zapadu viici Ceskoslovensku pak

3 ‘

autor uziva takovych vyrazl jako , rozdrceni®, , opusteni”, , ustrasenost” ¢i , zrada
demokracie ! . Takova politika mocnosti pak ve svém diisledku podle n&j pomohla nejen
expanzi nacismu, ale na dlouhou dobu i komunismu. Zaroven je podle Antonina Klimka
tfeba si piiznat, Ze zaklady samostatného statu Cechii a Slovaki ,, nebyly v jistych smérech
nejpevnéjsi.*'% Podle Jindficha Dejmka byl vSak ,,Mnichov* piedev$im ukazkou obecného
problému malych narodt v situaci ohroZeni ze strany silnéj$ich sousedu, spiSe nez selhanim
Ceskoslovenské statni myslenky ¢i dokonce druhého ¢eskoslovenského prezidenta Edvarda
Benese.!®” Za zminku stoji i pro ¢eské prostiedi doposud pon&kud kontroverzni teze Jana
Tesafte o tom, Ze Mnichov 1ze povaZovat za diplomaticky uspéch prezidenta Edvarda Benese.

Podle Jana Tesafe, ktery rozviji teorii nékterych sudetonémeckych historikl, ziskalo

163 Stanislav KOKOSKA, Mnichov a Ceskd spolecnost, in: Mnichovska dohoda — cesta k destrukci demokracie
v Evropé, (ed.) Jan Némecek, Praha 2004, s. 41.

164 A, KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, sv. XIV, s. 671.
165 A, KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, sv. XIV, s. 671.
166 Tamtéz, s. 671.

167 Jindtich DEJMEK. Edvard Benes, Ceskoslovensko a Mnichov: reality a myty okolo osudového rozhodovani
z konce zari 1938, in: Mnichovska dohoda — cesta k destrukci demokracie v Evropé, (ed.) Jan Némecek, Praha
2004, s. 39.
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Ceskoslovensko ve vysledku po vélce bez velkého mnozstvi obéti témér celé uzemi

republiky zpét a navic byl vyfesen sudetonémecky problém.'®

K nejcastéji diskutovanym tématiim v souvislosti s mnichovskou dohodou patii praveé
role Edvarda Benese, dale pak pomoc nabizend ze Sovétského svazu a otazka, zda méli
Cechoslovaci bojovat — branit se. Podle Antonina Klimka byl Edvard Bene§ piesvédéen, ze
jako hlava statu je zodpovédny za budouci existenci naroda. Vypuknuti valky povazoval za
nevyhnutelné, ale pokud by rozhodl o boji de facto osamoceného Ceskoslovenska proti
Némecku, domnival se, Ze by tim odsoudil republiku i jeji narody k zaniku. V krajnich
ustupcich vici Némecku spatfoval naopak moznost, jak vyvolat v ,,civilizovaném svété
obrovskou hypotéku vdecnosti“, jez umozni oklesténému statu po porazce Némecka, jez
méla ve valce nastat, nahradit , docasné ztraty“.'® Podle Jindficha Dejmka je snadno
pochopitelné, Ze Edvard Benes§ spatiujici v po¢inani agresivniho Némecka, respektive jeho
vudce Hitlera hrozbu vyhlazovaci valky, pied niz byl mimochodem v 1ét¢ 1938 némeckym
vyslancem v Ceskoslovensku Ernstem Eisenlohrem varovan, rozhodl, Ze proti agresorovi
(se) nebude bojovat.!”” Podle Jana Tesate bylo v BeneSové planu , nechat si vnutit*
kompromisni feeni v podobé vydani &asti izemi Némecku, z éehoz mélo Ceskoslovensko
vyjit ,, bez ztraty sil“ a ,,s mravni legitimaci“.'”" Zapad vsak zradil Edvarda Benese podle
Jana Tesate v jedné véci — namisto kompromisu mu pied zraky domaci 1 svétové verejnosti
vnutil témét kapitulaci, navic bez jeho Gcasti na jednéni. S odkazem na rlizné zdroje pak Jan
Tesat upozoriwuje: ,,Toto je ,mnichovskd zrada'v autentickych, dobovych vyrocich
Benesovych, a kazdy se peclivou cetbou dobovych dokumentii miize presvédcit o rozdilu mezi
,zradou' v tomto smyslu BeneSove, ,zradou' v pojeti vojakii a basniku a ,zradou' v pojeti nasi

historiografie potazmo ,naseho exilu' '’

198 Jan TESAR, Mnichovsky komplex: jeho priciny a disledky, Praha 2014, s. 99.
169 A. KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, sv. XIV, s. 662.

170 J. DEIMEK., Edvard Benes, Ceskoslovensko a Mnichov: reality a myty okolo osudového rozhodovaini z
konce zari 1938, s. 25.

171 ] TESAR, s. 99.

172 Tamtéz, s. 99.
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Od roku 1935 mélo Ceskoslovensko uzavieno se Sovétskym svazem spojeneckou
smlouvu ohledné€ vzajemné pomoci v piipad¢ itoku Némecka, pfi¢emz sovétska pomoc byla
vazana na ptipadnou pomoc Francie. K otazce piipadné realné pomoci Sovétského svazu se
dnesni historici stavi pon¢kud skepticky. Naptiklad podle Roberta Kvacka Edvard Benes
nikdy nepoéital se sovétskou pomoci a Moskva se na ni ani nepiipravovala. Ugelem
spojenecké smlouvy uzaviené v roce 1935 az po podpisu Ceskoslovensko-francouzské
spojenecké smlouvy bylo pfedevsim odradit Némecko od agrese. Pro Sovétsky svaz pak
podle Roberta Kvacka ptedstavovala zejména pfilezitost, jak svou politiku pfenést i do
sttedni Evropy.'”® Jindfich Dejmek vSak piipomina, Ze diikladné probadani dané
problematiky komplikuje skutecnost, Ze v ruskych archivech se nachazi dosud stale mnoho
nedostupnych materiald.!’* Jan Tesaf se snazi na zakladé detailniho predestfeni vyvoje
zatijovych dni roku 1938 dokazat, Ze Sovétsky svaz vyvijel ve vyhrocujicim se némecko-
&eskoslovenském konfliktu mimofadnou aktivitu. Tehdej$i podpora CSR piekradovala podle
Jana Tesare sovétské diplomatické zvyklosti, avSak Edvard Benes se podle jeho soudu pfijeti
sovétské pomoci bal, nebot’ by to mohlo vyvolat odpor Spole¢nosti narodi.!” Podle
Antonina Klimka Edvard Bene§ opakované pozadal dne 30. zafi 1938 sovétskou zahrani¢ni
kancelat o pomoc, avsak bez pozitivni odezvy. To byl pak jeden z diivodi, pro¢ pozadavkim
mnichovské dohody ustoupil.!”® Podle Jana Tesafe v§ak méla odmitava sovétska odpoveéd’
na otazku ohledné dodrZeni spojeneckych zavazkl bez ohledu na jejich splnéni Francii

Edvardu Benesovi predevsim poslouZit jako alibi pro planovanou kapitulaci.'”’

Ptedstava o skvéle vyzbrojené a piipravené Ceskoslovenské armadé schopné ne-li
odrazit, tak alesponi na dlouhé tydny zadrzet némecky napor, byla podle Marie Koldinské a

Ivana Sedivého po 1éta tradovana nejen v obecném povédomi, kde doposud pieziva, ale i

173 Robert KVACEK, Mnichovské desatero, in: Mnichov 1938 a ceskd spolecnost. Shornik z mezindrodniho
sympozia k 70. vyroci mnichovské dohody, Praha 2008, s. 95.

174" J. DEIMEK. Edvard Benes, Ceskoslovensko a Mnichov: reality a myty okolo osudového rozhodovani z
konce zari 1938, (edd.) Zden¢k Hazdra — Lukas Vic¢ek — Hans Henning Haan, s. 30.

175 . TESAR, Mnichovsky komplex: jeho priciny a diisledky, s. 30-31.
176 A. KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, sv. XIV, s. 669.

177 J. TESAR, Mnichovsky komplex: jeho pFiciny a diisledky, s. 27-28.
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v doméci a zahrani¢ni odborné literatuie.!” Jan Rychlik rovnéZ poukazuje na ,, mytus
pohranicnich pevnosti“, jenz vytvarel mylné predstavy o trvalé ochrané ¢eskoslovenskych
hranic.!” Hraniéni pevnosti v§ak mély podle néj slouzit pouze k vazani uréitého poétu
némeckych divizi do doby, nez by pfisla na pomoc francouzska a sovétska vojska. Takova
obrana ztracela smysl v okamziku, kdy Francie nehodlala dostat svym zavazki.'s® Podle
Jana Tesafe navic Ceskoslovenskd armada redlné trpéla jak nedostatkem bojovych
prostiedktl, tak v obecné mife i celkovou technickou zaostalosti. Vii¢i fadnému némeckému

titoku by podle jeho soudu Ceskoslovensko nemélo realnou $anci obstat. '8!

Dodnes zive diskutované téma mnichovské dohody bude proto dalSim ze
sledovanych kli¢ovych bodt v ucebnicich déjepis. V ucebnicich déjepisu budou sledovany
interpretace piiCiny pfijeti aktu dohody, zkoumany budou piipadné promény téchto
interpretaci samotného aktu pfijeti dohody, stejné jako nahled na roli riiznych politickych
aktérti v ramci daného tématu. Na zéklad¢ této analyzy by pak mélo byt mozné postihnout,
jakym zpasobem ucebnice pfispivaly, pfipadné i nadale pfispivaji, k vytvaieni tzv.
mnichovského komplexu. Nebot’ jak piSe Stanislav Kokoska: ,,Dnes, pokud mi cas dovoli
sledovat nékteré verejné polemiky, shledavam, ze o takzvaném mnichovském komplexu casto

hovoii i ti, kteri tuto dobu nezazili a znaji ji pouze z uc¢ebnic a sdélovacich prostredki.«'%?

2.4 Tomas Garrigue Masaryk
Tomas Garrigue Masaryk se jako jeden ze zakladatelii ceskoslovenského statu a jeho
prvni prezident bcéhem svého sedmnactiletého funkéniho proménil v symbol

Ceskoslovenské republiky. Slovy Roberta Kvacka byl Tomas G. Masaryk povazovan za

178 Marie KOLDINSKA — Ivan SEDIVY, ,, Poiddné to chlapi zméni, kdyz opustéj opevnéni “‘. Dostupné online:
<http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2007/9/-poradne-to-chlapy-zmeni-kdyz-opoustej-opevneni-/ (cit.
9.3.2018).

17 Libor STEJSKAL, 75 let od Mnichova: Spolecné prolita krev ndrod stmeli. Dostupné online:

https://zpravy.aktualne.cz/domaci/nazory-a-komentare/75-let-od-mnichova-spolecne-prolita-krev-narod-
stmeli/r~04d893ce252011e3b6ba0025900fea04/ (cit. 9. 3. 2018).

180 Tamtéz.
181 ) TESAR, Mnichovsky komplex: jeho pFiciny a diisledky, s. 47-50.

182§ KOKOSKA, Mnichov a ceskd spolecnost, s. 54.
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wednoho z moudrych ochrancii, které nevelky ndrod od vekii potreboval a proto si je
vytvarel “'8 Jiz v roce 1930 byl k ucténi Masarykovych statnickych zasluh vydan tzv. Lex
Masaryk, zakon o zasluhach Tomase G. Masaryka.!®* Vyplyva z néj, nakolik byl politik
ztotoziovan s Ceskoslovenskym stitem a stat s nim. Podle Zdenka Kérnika se prvni
republika stala ,,jeho* statem, ,,jakymsi kralovstvim s Masarykem coby nekorunovanym
monarchou.“'*® Stejné jako se republika potykala s mnoha tizivymi problémy, tak nemély

ani jeji ¢elny predstavitel a jeho politika pouze p¥iznivce, ale i odplirce, doma i v zahrani¢i.!¢

Soudoba historiografie vyzdvihuje pfredev§im Masarykovu snahu o rozvoj
demokracie v nelehkych podminkach mnohonarodnostniho stitu a v kontextu déni celé
povale¢né Evropy. Podle Roberta Kvacka spatfoval Tomas G. Masaryk v obrané a rozvoji
demokracie hlavni zastitu obecnych lidskych hodnot.!®’ Jaroslav Opat shrnul Masarykiiv
odkaz nasledovné: ,,Svym usilim o Zivot lidi a narodit v miru, ve svobode, v podminkach
humanitni demokracie zaloZzil tradici schopnou oslovovat kazdého, komu na takovém Zivoté
zdlezl «1%

Ptitom az do vypuknuti prvni svétové valky nevidél Toma§ G. Masaryk perspektivni
politicko-narodnostni feSeni; to spatfoval v cesko-némeckém vyrovnani. Teprve boj na
svétovych frontach ,,zrodil* podle Jaroslava Opata v Tomasi G. Masarykovi odhodléani

bojovat za samostatné Ceskoslovensko, a to na stran& Dohodovych mocnosti, které jeho

183 Robert KVACEK, Ceskoslovensko a Evropa v dobé skonu T. G. Masaryka, in: T.G. Masaryk a ceskd
statnost: sbornik prispévkii z mezinarodni védecké konference poradané Masarykovou univerzitou ve dnech 4.-
5. zari 2007 v Brne, (edd.) Helena Pavlincova — Jan Zouhar, Praha 2008, s. 13.

184 Zakon & 22/1930 Sb. Zdikon o zdsluhich T. G. Masaryka. Dostupné online:
<https://iuridictum.pecina.cz/w/Lex_Masaryk > (cit. 29.3.2018).

185 7denék KARNIK, Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938). Dil druhy. Ceskoslovensko a ceské zemé
v krizi a v ohrozeni (1930-1935), Praha 2003, s. 561.

136 Jaroslav OPAT, Poselstvi Masarykova eskoslovenstvi, in: T. G. Masaryk a Geskoslovenska statnost: XIII.
Letni Skola historie: sbornik textit a prednasek, (edd.) Maria Bezchlebova — Jana Kohnova, Praha 2001, s. 17.

187 R. KVACEK, Ceskoslovensko a Evropa v dobé skonu T. G. Masaryka, s. 14.

138 Jaroslav OPAT, T. G. Masaryka stopa v déjindach, in: T.G. Masaryk a éeska statnost: sbornik prispévkii z
mezindarodni védecké konference poradané Masarykovou univerzitou ve dnech 4.-5. zari 2007 v Brné, (edd.)

Helena Pavlincova — Jan Zouhar, Praha 2008, s. 78.
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myslence nebyly ptivodné pfili§ naklonény. Za pomoci mnohych vSak uspé€l a na konci roku
1918 stanul v cele samostatného statu, aniz by ztratil ze zfetele slozitost ukoli, které noveé
zrozenou republiku ¢ekaly: ,,vybudovat z multinacionalniho spolecenstvi moderni, doma i

Viici vnéjsimu svétu otevienou demokracii.“'®

Prezidentskou funkci chdpal Tomas G. Masaryk jako nadstranickou, jako prezident
proto jiz nestanul v ¢ele zadné strany, nicméné vliv na politické déni si uchovaval skrze
kontakty, jez navazoval s ¢elnymi ptedstaviteli politického, hospodaiského 1 kulturniho
zivota. Diky svym Sirokym kontaktim v zahrani¢i z dob pisobeni v zahrani¢nim odboji mél
vliv i na zahrani¢ni politiku vedenou Edvardem Benesem.!'*° Prostfednictvim tzv. Hradni
skupiny, kterd byla na téchto strdnkach zminéna, hodlal byt Tomas G. Masaryk také podle
Josefa Harny jakymsi integrujicim Ccinitelem mezi politickymi stranami, zastancem
., konstruktivni politiky “, k niZ strany nabadal a jiz dokéazal ocenit.!! Podle Jaroslava Opata
se stal Masaryk jako statnik ,, kritikem a harmonizdatorem* vetejného zivota, jenz si na
domaci ptidé minimalné do poloviny tficatych let dokazal ziskat podporu, respekt a uctu
Sirokych vrstev obyvatelstva bez ohledu na jejich narodnost. Skvélé renomé mél vSak 1
v zahrani¢i.!? Jak pise Zdenék Karnik, nebylo v republice vyznamnéjsi udalosti, k niz by se
Masaryk nevyjadiil, nezaujmul né&jaké stanovisko, neovlivnil ji ¢i se nestal arbitrem,
respektovanym rozhod&im, ve sporech mezi rliznymi stranami.'”® Masarykova autorita
pfesahovala politicky rdmec a Masarykovo charisma ,,pfitahovalo i lidi, socialni vrstvy,

politickd uskupeni a viidce, kteri by ho nejradéji viibec neméli radi.*'**

Sledovat obraz Tomase G. Masaryka v ucebnicich d¢jepisu bude proto dalsim z cila

analytické Casti této prace. Bude zjiStovano, v jakych souvislostech a s jakym hodnocenim

189 Tamtéz, s. 10-11.

19 Josef HARNA, Masaryk a politické strany, in: T.G. Masaryk a éeskoslovenska statnost: XIII. Letni $kola
historie: sbornik textii a prednadsek, (edd.) Maria Bezchlebova — Jana Kohnova, Praha 2001, s. s. 70-71.

91 Tamtéz, s. 65.
192 J. OPAT, Poselstvi Masarykova Seskoslovenstvi, s. 17.

193 7. KARNIK, Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938). Dil druhy, Ceskoslovensko a ceské zemé v
krizi a v ohrozeni (1930-1935), s. 560.

194 Tamtéz, s. 561.
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byl prvni ceskoslovensky prezident v ufebnicich napfi¢ casem predstavovan. Dale se
analyza zamé¢fi 1 na jeho srovnani s dalSimi piedstaviteli tzv. politické elity, tedy politicky
vyznamné aktéry, ktefi ovliviiovali déni na politické scéné jak z hlediska vnitropolitického,
tak zahrani¢népolitického, a kteti byli spojovéni se zlomovymi ¢i vyznamnymi okamziky
eskoslovenskych mezivale¢nych dé&jin.!”> Z tohoto hlediska lze k politickym elitam fadit
predaky jednotlivych politickych stran (napt. V. Tusar, V. Klofa¢, A. Hlinka, ale i K.
Gottwald), vladni Cinitelé (napi. K. Kramafi, M. Hodza, R. Beran, F. Udrzal, J. Malypetr) ¢i
predstavitele mimoparlamentnich uskupeni (napf. Pétka: A. Rasin, A. Svehla, R. Bechyng,
J. Stibrny, J. Sramek). V Masarykové stinu by vSak nemél zistat ani Edvard Benes, druhy

¢eskoslovensky prezident a prvni muz ¢eskoslovenské zahranic¢ni politiky.

2.5 Hospodarsky a socialni vyvoj prvni republiky

V ramci dvacetileté existence proslo Ceskoslovensko zhlediska hospodaiského
vyvoje nékolika etapami, které ovliviiovaly nejen obecné hospodaiskou, ale i socidlni
politiku statu. Nejvetsi krize, kterd zasdhla svét na prelomu 20. a 30. let, pak ¢ini ve
vykladech o prvni republice zasadni meznik. Jeho prostfednictvim je pak nahlizen 1 dalsi
vyvoj, ktery postupné nabiral na dramati¢nosti. Svétova hospodaiska krize vSak nebyla
jedinou krizi, kterou Ceskoslovenska republika progla. Thned na pocatku své existence se
stat v disledku vale¢nych udalosti nachazel v hospodaiské krizi, ktera méla i vyrazny dopad
socialni. Navic v dobé vzniku republiky existovaly diky odliSnému vyvoji znatelné
ekonomické rozdily mezi jednotlivymi ¢astmi statu. Slovensko i Podkarpatskd Rus byly
oproti situaci v ¢eskych zemich opozdéné v hospodarske, technické 1 socidlni sféfe. A tak
byl az do roku 1921 uplatiiovan systém fizeného hospodafstvi pievzaty jeste¢ z valeCnych
dob.!° V obdobi let 1918-1921 tak byly centralné feseny nejakutngjsi hospodaiské a socialni
problémy, které §ly Casto ruku v ruce. Pfedev§im bylo podle Vaclava Priichy tieba fesit
zasobovaci krizi, jez kulminovala v roce 1919 a byla provazena mnohymi stavkami a

demonstracemi. Stabilizovat zasobovaci potize se podafilo az o dva roky pozdgji.'’

195 Frantisek SVATEK, Elity v Ceskoslovensku 1918-1948, in: Politické elity v Ceskoslovensku 1918-1948:
sbornik, Tvana Koutska - FrantiSek Svatek, Praha 1994, s. 9.

196 Vaclav PRUCHA, Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. dil. Brno 2004, s. 109.

197 Tamtéz, s. 88-89.
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Charakteristickym jevem pro dané obdobi je téz zavadéni socidlnich reforem, které mély
tlumit revoluéni vasné a povalecny radikalismus, z nichz se mohlo stiat ohnisko dalsi
revoluce. Z tohoto hlediska se odborna literatura zamétuje zejména na tzv. zapas o

socializaci a provedeni pozemkové reformy. %

Pozemkova reforma, jejiz provedeni se dostalo pod taktovku agrarni strany, v sobé
nesla politicky, ekonomicky, socidlni i nacionalni aspekt. Jeji provedeni povazuje Zdenck
Viéclava Prichy bylo cilem pozemkové reformy v dobé vrcholici radikalizace spolecnosti
uklidnit nepokojny venkov, utlumit zde alespon ¢aste¢né dlouholety ,, hlad po piidé“.>*
Prerozdéleni pudy pak smétovalo ke zvySeni zivotniho standardu rolniki a zaroven k
vytvofeni nové vrstvy statkail, kteti by byli schopni rychlejSiho uplatiiovani modernich
forem vyroby.?"! Stredni selsky stav se mél podle Zdefika Kéarnika stat oporou socidlni
stability venkova a mél byt schopen vzdorovat i vleklym agrarnim krizim. Zabranénim
likvidace malych rolniki se téz mélo predejit jejich proletarizaci.’”? Diky angazma v fizeni
pozemkové reformy byla posilena i agrarni strana, ktera se stala jednou z nejvétSich
politickych stran v Ceskoslovensku s pevnym postavenim v ramci statniho aparatu. Doglo
tak k pomérné zajimavému paradoxu, kdy v primyslové vyvinutych Ceskych zemich ziskala
dominantni postaveni strana agrarni.’®> V pozemkové reformé se do jisté miry odrazel i
narodnostni spor Cechii a Némcti, potazmo Slovakii a Mad’arti. Ziistava faktem, Ze vyméra
pudy ve vlastnictvi némeckych a madarskych velkostatkli neodpovidala narodnostnimu

slozeni nového statu.?** Podle Vaclava Prichy vsak byla reforma z hlediska ,, ndrodné

198 Srov. V. OLIVOVA, Déjiny prvni republiky, s. 92.; V. PRUCHA, Hospoddiské a socidlni déjiny
Ceskoslovenska 1918-1992,5.78.; A. KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, s. 285.

1997 KARNIK, Ceské zemé v ére Prvni republiky. Vznik, budovani a zlatd léta republiky (1918-1929), s. 468.
200 PRUCHA, Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. dil., s. 87.

20! Tamtéz.

202 7. KARNIK, Ceské zemé v éire Prvni republiky. Vznik, budovani a zlatd léta republiky (1918-1929), s. 468.
203 Tamtéz, s. 477.

204y PRUCHA, Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. dil. ,'s. 87.
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politického opatieni provadéna jen okrajové. % Podle Véry Olivové byl , zdsah do
dosavadni drzby pidy provedeny pozemkovou reformou [...] zaméren predevsim proti
rozsahléemu pozemkovému vilastnictvi Habsburského rodu a némecké a madarské slechty

celkové a proti latifundiim katolické cirkve spjaté se starou monarchii. “*°

Provadéni pozemkové reformy provazela ve své dobé boufliva diskuze, do niz se
zapojovaly nejen politické, ale 1 spoleCenské elity. Jeji provadéni se vleklo. Diskuze kolem
koncepce a legislativni podoby krystalizovaly do roku 1920, rozhodujici ¢ast uskutechovani
pozemkové reformy se pak odehrala v letech 1922-1926. I pfesto zustaly vysledky podle
Vaclava Priichy s ohledem na piivodni zdméry torzem.??” Odrazi vsak v sobé& mnoho
specifickych problémi, s nimiz se spolecnost v dané dobé vyrovnavala. Podle hodnoceni
Véry Olivové byla pozemkové reforma ,.svou podstatou bezprostirednim odrazem vzniku
nového narodniho statu Cechii a Slovékii a odrdzela v sobé jeho demokraticky charakter a
posilovala jeho demokratickou strukturu.?®® Vaclav Pricha pak piipomind komentaf
Tomase G. Masaryka k pozemkové reformé z roku 1927: ,,Vedle prevratu [je pozemkova
reforma] nejvétsim cinem nové republiky, je dovrsenim a viastnim uskutecnénim
prevratu.*** Problematika zapojeni pozemkové reformy do vykladu dé&jin prvni republiky,
stejné jako promény jeji interpretace, budou proto dal§im z klicovych témat, které budou
sledovany pii analyze ucebnic dé€jepisu v nasledujici ¢asti této prace.

Piekonanim disledkd vale¢nych obtizi se sice podle Vaclava Priichy neodstranily

viechny ,,chronické nedostatky**'°

ceskoslovenské ekonomiky, avSak i diky celkovému
oziveni svétového hospodatstvi doslo v poloving 20. let v Ceskoslovensku k hospodatskému
a socialnimu vzestupu. P¥i sledovani hospodaiskych aspektti dé&jin Ceskoslovenské

republiky nelze pominout jeji hospodaiské elity. Jednim ze zastupct této skupiny se stal

205 Tamtéz, s. 87.

206 OLIVOVA, Déjiny prvni republiky, s. 92.

207y, PRUCHA, Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. dil., s. 123.
208 OLIVOVA, Véra. Dé&jiny prvni republiky, s. 92.

209y PRUCHA, Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. dil I., s. 123.

210 Tamtéz, s. 180.
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Tomas Bata.?!! Jak pfipomina napiiklad Zden&k Karnik, Battiv koncern drzel ve své dobé
celosveétovy primat v oblasti vyroby obuvi a jeho majitel dokazal pruzné reagovat na
hospodaiské vykyvy. Se jménem TomaS Bati je rovnéz spjato vybudovani unikatniho
urbanistického konceptu mésta Zlina a neni tudiz divu, Ze se stalo jiz ve své dob¢ jednim
z tuzemskych symbolli uspéchu a prosperity. Praveé proto byl vybran také mezi klicové
pojmy, na jejichz zaklad¢ bude sledovan vyklad a proména interpretace hospodarskych déjin
Ceskoslovenska v uéebnicich d&jepisu z druhé poloviny 20. stoleti a po&atku nového
tisicileti.

Na podzim roku 1929 vypukla svétova hospodaiska krize, kterda Ceskoslovensko
zasdhla o néco pozdé¢ji, o to déle vSak zde oproti ostatnim zemim odeznivala. Ostré
hospodarské dopady krize a jeji vleknouci se pribéh radikalizoval podle Vaclava Priichy
pocetné socidlni vrstvy obyvatelstva, zejména pramyslové a zemédé€lské délniky, na
venkové i1 fadu rolnikd. Dochazelo k mnoha stavkdm a demonstracim ¢i hladovym
pochodtim, v nichz zagala postupné hrat vyznamnou roli KSC, jejiz vliv v dasledku t&zké
socialni nespokojenosti rostl.?!? Disledky krize se v hospodaiské roviné snazila vlada fesit
pomoci statnich zasahtli, coZ ji, jak jsme vidéli jiz vySe, bylo umoZznéno vydanim tzv.
zmociovaciho zakona.?!'® Uréité kroky podnikla i ke zmirnéni socidlni krize, naptiklad
zvySenim podpory v nezaméstnanosti ¢i organizaci vetfejnych praci. AvSak celkové nebyla
podle Antonina Klimka ,,Udrzalova viddni politika [...] podloZena programem, ktery by
systematicky 7esil situaci, a vidda byla nucena stdle castéji sahat k represivnim

opatienim.“**

Hospodatska krize sice postihla Ceskoslovensko plosné, avsak jeji pribéh byl
nerovnomérny. Jak pfipomind Zdének Karnik, Slovensko a némecké pohrani¢ni oblasti se

s disledky krize vyrovnavaly mnohem hiie a nedafilo se je piekonat ani v dob¢, kdy jiz

211 7. KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky. Dil prvni., s. 253.
22y, PRUCHA, Hospoddiské a socialni déjiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. dil, s. 123.s. 262-263.
213 A, KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. XIII., s.9.

214 Tamtéz, s. 182.
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Ceské vnitrozemi hospodatsky ozivalo.?!> Antonin Klimek uvadi tyto skute¢nosti do
souvislosti s politickymi dasledky krize. Po nastupu Hitlera k moci zacaly mezi ¢eskymi
Neémci silit sympatie k noveé vznikajicimu nacistickému rezimu zaroven zaznivat pozadavky
na ziskani autonomie. Proti¢eské nalady a pozadavky autonomie silily i na Slovensku. Pravé
nacionalni tendence jak Slovakd, tak ostatnich mensin pak vyvolavaly u Cechti jednak
obavy, jednak vyzvy ke sjednoceni.?'® P¥iklon k fagismu lze v§ak sledovat i mezi Cechy. V
lednu roku 1933 byl naptiklad proveden pokus o fasisticky pfevrat pod taktovkou Narodni
obce fasistické. Utok na Zidenicka kasarna se mél stat po¢atkem prevratu v celém staté, byl

viak potlagen.?!’

V disledku vyhrocené socialni situace, ale také z obav pied prevratem, rozbitim statu
a nariistem extrémniho Sovinismu pfistoupila vlada pocatkem 30. let k obrannym opatienim,
ktera vSak s sebou nesla omezeni demokratickych svobod. Byly posileny vladni pravomoci
na ukor obou komor Narodniho shromazdéni, zdkonem o zékazu protistatniho tisku byla
rozsifena cenzura, byl vydan jiz zminovany zmocinovaci zakon ¢i zédkon o zastavovani

¢innosti a rozpousténi politickych stran. Podle Antonina Klimka byl namifen primarné proti

statu nebezpecnym némeckym stranam.

Spole¢né s vyvojem na mezinarodni scéné ovliviiovaly hospodaiské, socidlni a
politické dusledky krize vyvoj republiky az do jejiho zaniku v roce 1938. Proto jsou prubéh
a dusledky svétové hospodatské krize v Ceskoslovensku, jednim ze stéZejnich témat, které

bude sledovano v u€ebnicich déjepisu.

2.6 Kultura a Zivotni styl v mezivale¢ném Ceskoslovensku

Vznik samostatného Ceskoslovenského statu s sebou piinesl 1 moznost rozvoje ceské
a slovenské kultury, uméni a vé&dy. Pro rusinskou kulturu znamenalo pfipojeni
k Ceskoslovensku téZ moznost vyrazného rozvoje svébytné kultury, naopak predstavitelé

némecké a mad’arské menSiny si podle Antonina Klimka stézovali na upozadovani jejich

2157 KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky. Dil druhy, Ceskoslovensko a ceské zemé v krizi a v ohrozeni
(1930-1935), s. 449.

216 A, KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. XIV., s.264.

217 7. KARNIK, Ceské zemé v ée Prvni republiky. Dil prvni, s. 146-147.
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kulturnich instituci a nedodrZovani principu rovnopravnosti na tomto poli.2!® Pro prvni
republiku je tedy charakteristickd pluralita kulturné-politického rozvrstveni. Zden¢k Kéarnik

pak v ¢eském prostredi navic vydéluje &tyfi kulturné-politické proudy:2!® tzv. pragmatiky,??°

avantgardu a komunismus ¢&i radikdlni socialismus,??! dale proud naciondlni*?* a nakonec
proud spjaty s katolickou a evangelickou tradici.??®> Byla to v$ak pfedev§im umélecka
generace spjatd s levicovou avantgardou, které podle Zdeiika Karnika vytvoftila v dané dob¢
vrcholna dila ¢eské kulturni tvorby. Podle Antonina Klimka pak v obecné roviné ceské

umeéni, zejména literarni, neztratilo nic ze svého nacionalniho akcentu. Zaroven vSak ¢eské

mezivaleéné uméni vyznamné participovalo vyvoji evropské, & dokonce svétové kultury.?**

Pro ceskoslovenskou literarni tvorbu je na pocatku dvacatych let charakteristickym
rysem vyrovnavani se s valkou a s vale¢nymi utrapami. Po celou dobu trvani prvni republiky
pak zlstavala jednim z nejplodnéjSich sméri literatura legionaiska, viici niz se stavél tzv.
kosmopolitni proud, brojici proti legiondiskému vlastenceni. V oblasti poezie zanechal
hlubokou stopu poetismus. Ve tficatych letech se pak rozvinul spoleCensky roman ¢i

psychologické proza.

218 Tamtéz, s. 93-94.

219 7dengk KARNIK, Ceské zemé v éire Prvni republiky (1918-1938). Dil treti. O preziti a o Zivot (1936-1938),
Praha 2003, s. 284-289.

220 Neboli stoupenci filozofie pragmatismu, jejichZ cilem nebylo ,,umélecké slouzeni* Hradu, ale naopak jakdasi
konstruktivni kritika. Lze k nim pfifadit v prvni fadé K. Capka, publicistu F. Peroutku, dramatika F. Langera

¢i teoretika J. Kodicka.

221 Zastoupeny mladou uméleckou generaci volajici v duchu myslenek ruské revoluce po radikalni piestavbé
statu.. Byli pfitahovani vizi blizici se ,,velké spravedlnosti®. Napft. E. F. Burian, F. Halas, J. Hora, M. Majerova,

V. Nezval, J. Seifert a mnoho dalSich.

222 Jeho piedstavitelé (napii¢ politickou sférou) sice v souladu se statni politikou hlasila nutnost smifeni
s ceskymi Némci, nicméné nediveéry viaci nim se nikdy nezbavili, naopak v dobéach rostouci politické moci
Henleinovi shledavali v setrvavani vérnosti nacionalnimu vypéti vychodisko z krize. Napt. R. Medek, J. S.
Machar, V. Dyk.

223 Tento proud se vydéluje zejména ve prozaické a basnické tvorbé. Napi. J. Deml, J. S. Baar, J. Durych.

224 A, KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, s. 94.
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Vytvarné mezivalecné umeéni plynule navazovalo na predvaleény vyvoj, rozvijel se
kubismus, surrealismus, expresionismus a primitivismus. V architektufe vyustil vyvoj
modernismu a konstruktivismu ve funkcionalismus. Ceskoslovensky urbanismus jako
takovy vSak zacinal de facto od zacatku. Velka mésta jako Prahu, Brno, Hradec Kralové
¢ekal stavebni boom, Bativ Zlin se stal podle Zdenka Karnika ,, vyjimecnym urbanistickym

konceptem mésta tvoriciho jednotny obytny, rekreacni a vyrobni celek. “**°

S technickym pokrokem Sel ruku v ruce masovy rozvoj kultury jako takové.
Ptikladem budiZ napiiklad zahajeni pravidelného vysilani ¢eskoslovenského rozhlasu v roce
1923, nebo bleskovy vyvoj od filmu némého k mluvenému. Zden¢k Kérnik pise doslova o
vypuknuti filmové horeCky. Oblibené filmové zanry casto oddychového charakteru

korespondovaly podle n&j s povaleénou touhou Zit a bavit se.?*

V ucebnicich dé&jepisu bude sledovan nejen vyskyt pojmil spojenych s rozvojem
mezivaleéné kultury, ale i zpasob, jakym byl piedstavovan Zzivotni styl obyvatel prvni
republiky. Tématu zivotniho stylu se v ramci pokusu o komplexni syntézu ceskoslovenskych
déjin vénuje pouze monografie Zdenika Karnika. Samotny pojem Zivotni styl je téZko
uchopitelny a zahrnuje v sobé Siroké mnoZstvi komponentd, jimiZ je mozné téma obsdhnout.
Podle Zdenka Karnika lze pod tento pojem zaradit estetizaci zivotniho stylu (uméni, Skolstvi,
naboZenstvi), Zivotni prostiedi (v€etné urbanismu ¢i pracovnich podminek), tiroven a formy
socialnich vztahli (v dobé prvni republiky charakteristické pro tzv. kapitalistickou
spole€nost), zpiisob zivota jako takovy, vcetné bydleni a vybaveni domdcnosti, rozvoje
automobilismu, mddy ¢&i zpisobil traveni volného &asu.??” Zpiisob Zivota prvorepublikové
spole¢nosti se navic vyrazné lisil podle socidlniho postaveni. Rozdilné zili a travili svij
volny ¢as délnici (pramyslovi i zemédélsti), namezdni pracovnici ¢i sluzky, bankéfi,
podnikatelé nebo tzv. stfedni tfida, k niz lze tadit stdtni zaméstnance, kvalifikované délniky

1 drobné zivnostniky. Cilem analyzy v ramci tohoto tématu tedy bude vibec postihnout,

225 7. KARNIK, Ceské zemé v ére Prvni republiky. Dil tieti., O preziti a o Zivot (1936-1938), s. 404.
226 Tamtéz, s. 340.

227 Tamtéz, s. 433-437.
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jakym zptsobem a jakymi prostiedky pfiblizuji texty v uCebnicich zakiim zpusob, ,,jak se

zilo* v dob¢ prvni republiky.

2.7 Shrnuti

V nasledujici analytické ¢asti prace se bude v ucebnicich soustfedit pozornost na
interpretaci jednotlivych témat, jez jsou vymezena témito klicovymi pojmy: 28. fijen 1918,
Ceskoslovenskd demokracie, TomaS Garrigue Masaryk, politické elity mezivale¢ného
Ceskoslovenska, pozemkova reforma, fenomén Bat’a, hospodarska krize v Ceskoslovensku,

Mnichovska dohoda, kultura a Zivotni styl v mezivaleéném Ceskoslovensku.

Pozornost bude téz soustfedéna na tzv. historické aktéry. Pro potieby této prace jsem
termin vymezila jako skupiny osob, které podle ucebnic prozivaly déjiny prvni republiky,
jejich Zivot byl d&jinami prvni republiky ovliviiovan ¢i oni sami se na jeho vytvafeni pfimo
podileli. Sledovany budou také socidlni ¢i genderové diferenciace ucastnikli déjin prvni
republiky. Bude téz analyzovano, zdali a v jakych kontextech ptedstavuji ucebnice svym
recipientim zivot ¢i ulohu déti ¢i mladeze v d&jinach prvni republiky.

Vsechny tyto vySe uvedené pojmy zaroven tvoii shodnou strukturu jednotlivych
kapitol, jeZ jsou vymezeny chronologickym vyvojem Skolskych reforem a v nichz jsou

sledovany dané ucebnice.
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3 Obraz prvni republiky v ucebnicich déjepisu mezi lety 1948-1953

Obraz prvni republiky v ucebnicich dé&jepisu, které byly vyuzivany ve skolach
v obdobi prvni $kolské reformy po tnorovém pievratu, je ve sledovanych udebnicich??®
utvafen Ctyfmi vyvojovymi etapami. Prvni etapa ohrani¢uje obdobi mezi lety 1918 az 1920,
tedy dobu, jeZ se da oznaéit obecné oznadit jako boj o moc v Ceskoslovensku. Podle autort
uéebnic vyvrcholil boj o politicky charakter Ceskoslovenska prosincovou porazkou
dé&lnictva v roce 1920 a naslednym vznikem ¢eskoslovenské komunistické strany.??” Druhou
etapou jsou pak dvacatd léta v Ceskoslovensku a stdZejnim obsahem vykladu jsou
hospodatsko-politické d¢jiny. Zatimco Baumannovy ucebnice nazyvaji toto obdobi jako Boj

23

pracujiciho lidu s imperialistickou burzoazii*>°, ve Filipové a Dédinové uéebnici je uzivan

termin ,, docasnd stabilizace kapitalismu a panska financni oligarchie “?3!

. Tteti etapou
v uéebnicich, vyjma Baumannovy,?*? je velka hospodaiska krize v Ceskoslovensku, v jejimz
ramci je stézejnim tématem vykladu postaveni pracujicich a jejich boj proti nasledkim krize.
Posledni etapou je pak boj proti faSismu, vedeny v letech 1935-1938 komunistickou stranou,

jez konéi podepsanim mnichovské dohody a zanikem prvni republiky.?*?

Jako vyznamné mezniky déjin prvni republiky jsou chipany vznik komunistické
strany, V. sjezd strany, kdy bylo do vedeni zvoleno bolSevické kiidlo, ¢i Mostecka stavka

v dobé& hospodarské krize. Vyzdvihovéna je ve sledovanych uc¢ebnicich tloha lidovych mas.

228 Jejich kompletni piehled viz druh4 kapitola této prace.

229 Bedtich BAUMAN — Jaroslav VAVRA — Vaclav SEDA, Déjiny nové doby: Ucebni text déjepisu pro 2.
ro¢. ctyrletych odbornych skol, Praha 1953, s. s. 96-100. ; Jan DEDINA, ed., Déjepis: ucebni text pro IV. tFidu
stFednich $kol, Praha 1950, s.106 — 108.; Jan FILIP, ed., Déjiny CSR: ucebni text pro 4. téidu gymnasii, Praha
1952, s. 182-184.

230 B, BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 102.
21 5. DEDINA, ed., Déjepis, s. 102.; J. FILIP, ed., Déjiny CSR Déjiny CSR, s. 187.

232 Baumannovy uebnice zahrnuji dané téma stile ke kapitole boje pracujiciho lidu s imperialistickou

burZoazii.

233 J DEDINA, ed., Déjepis, s. 112.; J. FILIP, ed., Déjiny CSR Déjiny CSR, s. 194.
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Vybér vyznamnych udalosti, stejné jako zpracovani obsahu jednotlivych kapitol doklada

ovlivnéni vykladu uéebnic marxisticko-leninskou ideologii a zdjmy komunistické strany.?**

V obecné struktuie uéebnic se vyklad d&jin mezivaleéného Ceskoslovenska prolina
s dé¢jinami svétovymi, coz bylo v souladu s koncepci dobovych osnov, které zdiiraziiovaly
nemoznost odtrhavat narodni déjiny od svétovych. Kapitoly vénujici se déjindm prvni
republiky byly v u¢ebnici pro tehdejsi stfedni (v dneSnim pojeti druhy stupen zakladni) Skoly
soucasti celku tykajiciho se mezinadrodniho vyvoje mezi dvéma svétovymi valkami, stejné
jako v Bauumannovych ucebnicich pro odborné Skoly. V tomto ohledu drobné vybocuje
pouze uéebnice pro gymnazia. Ceskoslovenské d&jiny se zde nevykladaji v ramci svétového
vyvoje, nybrz svétovy vyvoj v ramci d&jin Ceskoslovenska. Je tomu tak zejména u kapitol,

které se vénovaly vykladu hospodai'ské krize a nastupu fagismu.?*

3.1 Vznik samostatného statu aneb 28. rijen 1918

V pozadavku novych Skolskych osnov zroku 1948 stilo, ze je tfeba pii vyuce
déjepisu vyzdvihovat demokratické tradice Ceského a slovenského naroda, které by
ukazovaly boj pracujiciho lidu za narodni a socidlni osvobozeni.?*® V tomto duchu se nesla
1 interpretace kontextu vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu ve vSech sledovanych
ucebnicich. Dvacaty osmy fijen 1918 je vyvrcholenim ,, ndrodné osvobozeneckého boje >’
tedy odboje ceského a slovenského lidu, ptedev§im délnické tfidy. Vyznamny podil na
, revolucnim hnuti lidu“ méla podle gymnazialni ucebnice Velka fijnova socialisticka
revoluce a jeji pozadavek prava na sebeureni néarodi: ,.,Pod viivem Velké Fijnové
socialistické revoluce zacalo délnictvo stdle vice prejimat ulohu v narodné-osvobozeneckém
boji.***% Revoluéni nasazeni délnictva je pak v ucebnicich dokladdno vycétem stavek a

demonstraci, jichz se délnicka tfida castnila. Teprve revolu¢ni zapal lidu mél nakonec

vyburcovat burzoazii, aby se postavila do ¢ela hnuti a pievzala tak vedouci tlohu v boji za

234 Srov. M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 133.
235 J_FILIP, ed., Dé&jiny CSR Déjiny CSR, s. 194-199.

236 Tamtéz, s. 131.

27 Jan FILIP, ed., Déjiny CSR: ucebni text pro 4. tiidu gymnasii, Praha 1952, s. 178.

238 Tamtéz, s. 178.
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samostatny stat. ,,Pod vlivem Velké rijnové socialistické revoluce zacalo délnictvo stale vice
prejimat vedouci ulohu v narodné osvobozeneckém boji. [...] Pod dojmem téchto udalosti
opousti burzoazie své prorakouské stanovisko a hledi se zmocnit vedeni ndrodné
osvobozeneckého boje.“** Podle vykladu uéebnic tedy neméla burzoazie ptivodné na vzniku
samostatného statu zajem. Napiiklad podle Filipovy ucebnice chrdnila monarchie svym
mocenskym aparatem zajmy burzoazie pied délnickou t¥idou. Ceské burzoazii $lo proto
piedeviim o posileni vlivu ve staté nad burzoazii némeckou.?*® Podle Baumannovych a
Dédinovych ucebnic hrozilo rozbiti Rakouska-Uherska ztratou odbytisté¢ vyrobkl. Jak
napiiklad uvadi Dédinova uéebnice ,,Ceskd burzoasie byla pro zachovini mocného
Rakouska-Uherska, kde by cesky priimysl mél dostatecné velké odbytisté pro své vyrobky.«**!

Zmeéna postoje burzoazie na sklonku valky pramenila z obavy z rostoucti aktivity délnického

hnuti, které by se mohlo, povzbuzené udalostmi v Rusku, chopit moci.

V Dédinové ucebnici pro stiedni (tj. zakladni) Skoly a ucebnici pro gymnazia a se ve
vztahu k burzoazii objevuji jesté pojmy Narodni vybor jakozto instituce ovladnuta burzoazii
a Socialistickd rada coby instituce vytvofena na natlak délnické tiidy. Detailngji jsou obé
instituce charakterizovany takto: ,,Ukolem Ndrodniho vyboru bylo, aby v okamZiku, kdy
revolucni lid bude chtit vyhldsit samostatnou republiku, vystoupil a vyhlasil samostatny
Ceskoslovensky stat. Tim se dostane do cela revolucniho hnuti a usmérni je podle svych
potieb. “**? Socialistické rada pak ,.sice ve svych prohldsenich slibovala, Ze bude bojovat za
zdjmy délnictva, ve skutecnosti vsak i ona zustala podrizenym organem burzoazniho
Narodniho vyboru, jehoz vedouci postaveni sama vyslovné uzndvala.“** Oba organy byly
tedy v ucebnicich prezentovany jako instituce, diky nimz se burzoazie chopila moci ve state,

aby ochranila své tfidni zajmy.
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Ve vsech sledovanych ucebnicich jsou pfani a snahy lidu o narodni a socidlni
osvobozeni konfrontovany nejen se zajmy burzoazie, ale také s postoji socialni demokracie.
Dédinova uéebnice napiiklad tvrdila: ,,Ceskd burfoasie si nepdla pordzky monarchie. [...]
Také v ceské socidlni demokracii nebyl nikdo pro revoluci. [...] Cesky a slovensky lid byl
ovSem nejen proti valce, ale i proti Rakousku-Uhersku. [...] Lid si pral ziizeni republiky
demokratické a socialistické.“*** V ucebnici pro vyssi roéniky odbornych skol autofi kriticky
konstatovali, Ze ,,Ceskd socidlni demokracie stala v podstaté na stanovisku ceské burzoasie,
t.j. na stanovisku zachovani Rakouska-Uherska. [...] Revolucni vedeni socialni demokracie
mohlo dat narodni revoluci charakter socialisticky, ale socialisticti viidcoveé prenechali
vedeni odboje burZoasii.“** Gymnazialni ucebnice pak nevihala sahnout k razantnimu
soudu: ,,... za pomoci socidlné demokratickych nadhanécii se podarilo oloupit nas lid o

vysledky revoluce.***°

Vsechny ucebnice se shoduji v tvrzeni, Ze rozbiti rakousko-uherské monarchie
nebylo zamérem ani zépadnich mocnosti. Vysvétleni tohoto faktu vSak podava pouze
Filipova ucebnice: ,,Zvidstni zdjem na udrzeni rakousko-uherské monarchie méli Americané,
kteri svuj kapital investovali do rakouskych statnich pujcek. Proto se americky prezident
Wilson pii vyhldseni valky Rakousku-Uhersku vyslovil pro jeho udrzeni.***’ Jako doklad
tohoto tvrzeni je pak uvedeno 14 bodi prezidenta Wilsona, v nichz bylo zahrnuto pouze
federativni rozdéleni monarchie, nikoli jeji zanik. V kontextu mezinarodnich udalosti tak
méla mit na vznik Ceskoslovenska vliv pouze Velka ¥{jnova revoluce. V logice uvedeného
vykladu tak Dédinova ucebnice tvrdila: ,,Ve skutecnosti nebylo v tabore dohodovych velmoci
mnoho pochopeni pro osvoboditelské snahy malych narodii. [ ...] Zcela jiné bylo stanovisko
bolsevické strany. Jiz pired I. svétovou vilkou prohlasil J. V. Stalin, Ze Cesi a Slovdci, Zijict

v Rakousko-Uhersku, maji pravo na samostatnost.****
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K tématu ptisobeni Tomase G. Masaryka v zahranici, respektive k roli zahrani¢niho
odboje na cesté k ziskani narodni samostatnosti piistupuji sledované ucebnice riizn€. Podle
vykladu ve Filipové ucebnici pro gymnazia pusobil Tomas G. Masaryk v zahrani¢i z vile
burzoazie a jeho ulohou proto bylo zajistit — v ptipad¢ vitézstvi dohodovych mocnosti —
prave této socidlni tfidé vyhodné podminky. Zaroven tvrzeni, ze ,,ani Masaryk pied valkou
nepomyslel na vytvoreni samostatneho statu [...], uvazoval jen o prestavbé rakousko-
uherské rise na federalistickém podklade,“** zde jen dale potvrzuje vyse uvedenou tezi, ze
boj za narodni osvobozeni vedl od pocatku pouze lid. V Baumannov¢ u€ebnici pro odborné
Skoly neni Tomas G. Masaryk jakozto hlava zahrani¢niho odboje interpretovan pouze jako
néstroj burzoazie, nybrz jako jeji predstavitel hdjici v zahrani¢i zajmy své t¥idy**°. Dédinova
ucebnice pro zakladni Skoly fadi zahranicni odboj k malé ¢asti burzoazie vymezujici se viici
monarchii a usilujici o samostatny stat: ,,Z politikii ceského burzoazniho tabora byla jen
malda cast proti Rakousko-Uhersku. Neopirala se o Siroké lidové masy doma, ale vérFila, Ze
po vitézstvi Dohody nad ustrednimi velmocemi mohl by cesky a slovensky narod dosahnout
samostatnosti [ ...] a zaridili podle toho svoji ¢innost. Propagandou, diplomatickym usilim
a pozdéji i budovanim zahranicni armady chtéli ziskat Dohodu pro svoje pozadavky.“*!

V této ucebnici je jako v jediné alesponl timto zplisobem naznacena ¢innost zahrani¢niho

odboje.

O vlivu a zasluhach odboje na vznik Ceskoslovenska se ugebnice bud’ viibec
nezminuji, nebo pouze konstatuji, Ze odboj v zahrani¢i existoval. V pfipadé¢ Baumannovy
ucebnice pro odborné Skoly je dokonce vliv zahrani¢ni akce popirdn jako legenda: ,,.Legenda
o tom, Ze svoboda prisla ze zapadu a Ze o Ceskoslovenskou samostatnost se zaslouzil
predevsim zahranicni Masarykitv odboj, je dilem burZoaznich historiku. Ti zdmérné
zamlcovali ulohu Velké Fijnové revoluce. Tato idea byla tak silnd, Ze ji wuverili i

Ceskoslovensti deélnici. Diky této legendé mohla burzoazie orientovat stat na zapad, dostat
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Jjej do podruci zapadnich imperialistii. Dobre si pamatujeme, Ze tato orientace vedla posléze

k Mnichovu.“*?

Vsechny sledované uéebnice naopak vyzdvihuji domaci odboj Cechi a Slovaka
neboli Geskoslovenského lidu jako zasadni pro vznik samostatného statu. Cesky a slovensky
lid podle sledovanych texti konal a smyslel jako jeden celek a vymezoval se oproti
burzoazii, jez je narodnostné nespecifikovana. Pouze Filipova ucebnice pro gymnazia
nezminuje Martinskou deklaraci, v ostatnich u¢ebnicich je vystoupeni zastupct slovenského
lidu zminéno. ,,Dne 30. Fijna 1918 oznamili zdstupci slovenského lidu shromdzdeni v Turc.
Sv. Martiné, ze se Slovensko pripojuje k Ceskoslovenské republice konstatovala Dédinova
ucebnice.?>® V Baumannové textu Steme: ,,Nezdvisle na prazském 28. #ijnu se konalo 30.
Fijna 1918 v Turcanském Martiné zasedani Slovenské ndrodni rady, ktera jménem
povstavsiho slovenského lidu vyhlasila pravo slovenského ndroda na sebeurceni a
proklamovala pripojeni Slovenska k ceskym zemim. Po tisici letech byly bratrské narody

Cesky a slovensky opét spojeny ve spolecném staté.«**

Vytvoteni samostatného ceskoslovenského statu bylo ve sledovanych ucebnicich
hodnoceno zejména na pozadi neuskute¢néni vSech idealdi a snah délnické ttidy, s jejichz
vidinou bojovala za samostatny stat. Podle gymnazialni ucebnice by se byl 28. fijen 1918
,,Stal skutecnym osvobozenim naseho lidu tehdy, kdyby se burZoazii nebylo podarilo
revolucni hnuti utlumit, kdyby revoluce byla odstranila nejen Rakousko s jeho
potlacovatelskym aparatem [...]nybrz i ceskou burZoazii, kterd dychtivé sahala po téchto
nastrojich, majic v umyslu vladnout proti délnictvu pravé tak kruté jako stara rakouska

monarchie. [...] Cesky kapitalista vykoristoval délnika stejnym zpiisobem jako némecky.**>

Baumannova volila stfizlivéjsi slovnik, vyznam sdéleni vSak ziistal: ,,Ke konci svetové valky
doslo u ndas v podstate k narodni a demokratické revoluci. Ceskoslovenska republika vznikla

z odboje ceského a slovenského lidu, predevsim délnickeé tridy, proti utisku rakousko-uherské
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monarchie. Vedouci ulohu v narodné demokratické revoluci nemél vsak lid a délnicka trida,
nybrz burzoasie.“*® Napii¢ ucebnicemi pak rezonuje tvrzeni, Ze na cesté za vydobytim
Ceskoslovenské samostatnosti méla zasadni vyznam Velka fijnova revoluce: Jak se napiiklad
piSe v Baumannové ucebnici: ,,Bez Velke rijnove revoluce by nebylo nasi samostatnosti, bez

7. listopadu 1917 by nebylo 28. #ijna 1918.<*"

3.2 Ceskoslovenska demokracie

V ptedchozi kapitole jiz bylo naznaceno, jak bude pfistupovano k problematice
zkoumani otazky ceskoslovenské demokracie v uc¢ebnicich vydanych v dobé totalitniho
rezimu. Na jeho pocatku je ve sledovanych ucebnicich, vydanych v souladu s novymi
Skolskymi osnovami po roce 1948, forma vlady v mezivale¢ném Ceskoslovensku
charakterizovana skrze uchopeni moci burzoazie. V této souvislosti se v Baumannové
ucebnici explicitné mluvi o burzoazni demokracii neboli diktature burzoazie a o , rezimu
surového nasili “?>. Pro viechny ucebnice je pak zdsadnim meznikem porazka délnické t¥idy
v prosinci 1920, kterd znamenala potvrzeni, respektive upevnéni moci burzoazie a
kapitalismu. Podle interpretace vysledkii narodni a demokratické revoluce bylo sice

dosazeno narodniho osvobozeni, nikoli socidlni, jak bylo jeho aktéry z fad lidu zamysleno.

Hleddme-li ve sledovanych ucebnicich interpretaci  Ceskoslovenského
demokratického reZimu, najdeme v Baumannové wucebnici tezi o potlaCovani
demokratickych prav, které si v ,;rozmachu revolucniho boje lid vydobyl“*® a svobod

zaruCenych ustavou. V této souvislosti je zmiflovan zdkon na ochranu republiky, v jehoZz

disledku moha burzoazie ,potlatovat tfidni boj proletariatu“.?®® O potladovani

demokratickych prav se hovoii ve spojitosti s ruSenim svobody slova, shromazd’ovani,

«261

perzekuci ,,bojovnikli za prava lidu“~"", pronéasledovani sympatizanti sovétského rezimu.
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Zdakon na ochranu republiky byl zdkonem na ochranu burfoazie.“*** Dale je zminéno
zruSeni volebniho prava vojakt a Cetnikii a zdkon o Upravé statni spravy, nebot’ odnimal
rozhodujici pravomoci lidem volenych zastupct. V Baumannové ucebnici slouzi téma
omezovani demokratickych prav k souhrnné charakteristice povahy vztahu burzoazie a
délnictva v dobé prvni republiky. Stejné tak 1ze pouziti vSech vySe zminovanych vladnich
opatfeni chapat i v ostatnich ucebnicich, pfestoze je vyslovné nenazyvaji ,,demokratickymi
pravy*, které jsou omezovany. Jejich jednotlivé pouziti v kontextu vyvoje republiky ve 20.

letech vsak stale slouZi stejnému principu, jako v pfipadé¢ Baumannovy ucebnice.

V kapitole tykajici se pribéhu hospodaiské krize v Ceskoslovensku se ve Filipové
ucebnici pro gymnazia objevuje termin ,masarykovska demokracie.” , Desetitisice
délnickych rodin nemélo doslova co jist a do ceho se obléci, zatim co obchody byly preplnény
zbozim; deéti trpely podvyZivou a Cetnymi nemocemi a v t. zv. ,masarykovské demokracii'
nebylo pro né penéznich prostredkii. “ Nejen Ze je zde s velkymi emociondlnim aspektem
primarné shrnut dopad krize na dobové preferovanou socidlni skupinu, nybrz v kontextu
vnimani intepretace postaveni délnické tfidy v pfedchozich kapitolach ucebnice lze toto
konstatovani povazovat za jakysi souhrnny obraz zivota délnictva v celé éfe prvni republiky.
Spojeni terminti Masaryk, demokracie a dé€lnictvo v sobé v daném kontextu nese vSak
mnohem vic, nez se na prvni pohled zda. UzZiti spojeni ,,masarykovska demokracie® je
z dnes$niho hlediska mozné chapat jako jakousi snahu o bofeni mytu, popieni Masarykova
kultu, jez by mohl v kolektivni paméti v dobé prvniho vydani ucebnice jesté pretrvavat.
Predstava demokratick€ého systému symbolicky neseného pravé Masarykem se v dobé
upevilovani nového reZimu méla pietavit na zobrazeni bidy a zoufalstvi, které s sebou éra
prvni republiky a jejich charakter pfinesly. Déle lze v takovém tvrzeni Cist mezi fadky
interpretaci vztahu Masaryka k délniklim, potaZzmo ke vSem, kteti v disledku zakonu
kapitalistického vyvoje nyni trpéli a hladovéli. Pomoci vSem postizenym se totiz dostalo
pouze ze strany KSC (a to nejen v dobé krize). M&l-li ,,lid“ n&jakého ochrance, byli to pravé

komunisté, nikoli diive adorovany Masaryk.
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Dédinova uéebnice pro stiedni (zakladni) $koly se problematikou vztahu Cechi a
Slovakt a obecné otazkou narodnostnich mensin v mezivaleéném Ceskoslovensku primarné
nezabyva. Problematika pievazné némecky osidleného pohranici a jeji dopad na dé&jiny
Ceskoslovenska je zminéna az v ramci vykladu o hospodaiské krizi. Aviak i v tomto piipadé
slouzi v prvé fadé jako k ilustrace snah burZzoazie zabranit sjednoceni délnické tfidy a jejimu
posileni. A prave tento postoj a konkrétni kroky podniknuté burzoazii vedly v dobé krize
k ptiklonéni némeckych obyvatel k faSismu. Nase reakce s obavami vidéla, jak tu casto
uvedomeélé délnictvo postupuje spolecné bez ohledu na narodnostni rozdily. Vyuzila proto
krise a nezaméstnanosti k tomu, aby délnictvo mezi sebou znepratelila. Viada, aby rozestvala
delnictvo, davala na pr. nemeckym nezaméstnanym delnikiim mnohem méné zebracenek, nez

cvesk)}m.“263

V ucebnicich urcenych star§im zakim jsou jiZ narodnostni problematika stejné jako
nastinéni vztahti mezi Cechy a Slovaky vice rozvedeny. V obou uéebnicich se ve vztahu
k menSindam mluvi o ndrodnostnim utlaku, jehoz pivodcem je burzoazie. Podle
Baumannovy ucebnice slouzil burZoazii nadvlddé nad menSinami v ustavé zakotveny
koncept cechoslovakismu, nelze v ném vSak najit konkrétni ptiklad utlatovani téchto mensin
stran burzoazie. ,,Burzoasie neuznala roku 1918 svébytnost slovenského naroda a vytvorila
umélou koncepci naroda ceskoslovenského, kterd neodpovidala skutecnosti. Cesti kapitalisté
za prvni republiky Slovensko ovladli, vykoristovali je a chtéli si z neho udélat kolonii. ...
Slovensko bylo zanedbavano a jeho pracujici lid utlacovan dvojnasobnym tlakem

12 264

slovenskych a ceskych kapitalistu. Ve Filipové ucebnici se stalo ,zbidacovani

slovenského ndroda i lidu jinych ndrodnostnich mensin**®

skrze ruSeni pramyslu
v neceskych oblastech Zivnou pldou pro rist separatistickych, nacionalistickych a
fasistickych tendenci.?®® Tvrzeni o narodnostnim fttlaku je pouZzito v riiznych kontextech,
spolecnym faktorem pak zlstdva vykresleni negativni tlohy burzoazie v d¢jinach prvni

republiky. Shodné stanovisko lze najit i v ptipadé chapani vztahu Cecht a Slovaki, ktery je
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charakterizovan jako nerovny. ,,7eprve kvétnova revoluce roku 1945 prinesla spravedlivé
vyreseni slovenské narodni svébytnosti v duchu leninsko-stalinskych zasad®, piSe se

naptiklad v Baumannové uéebnici.?®’

V otazce politickych aspektt, které z dneSniho pohledu charakterizovali
ceskoslovenskou (parlamentni) demokracii, 1ze napti¢ ucebnicemi najit prisecik v otazce
delbé moci, jez je charakterizovana polarizaci burzoazie — proletariat, a v ptipad¢ pojmu

panska koalice. Era vlady této koalice, slozené pouze z burzoaznich stran, Ceské a

268 5269

némecké™*® ¢i Ceské, némecké a slovenské™, je ve sledovanych ucebnicich dobou
hospodarské konjuktury, zvySovani utlaku délnictva a dalSiho posileni burzoazie.
V Baumannovych a Filipovych ucebnicich pro star§i zaky se jesté objevuje
mimoparlamentni uskupeni Pétky. Ta méla dle jejich vykladu rozhodujici vliv na déni
v dob& prvni tfednické vlady J. Cerného, kdy se schylovalo k ,,rozhodujicimu boji* mezi

burzoazii a délnictvem.

3.3 Tomas Garrigue Masaryk

V Dédinové ucebnici pro stfedni (zékladni) Skoly se osobnost Masaryka promitne
v mezivéale¢nych d&jinach Ceskoslovenska pouze jednou v podobé strohého konstatovani.
Masaryk je zminén v ramci vykladu o vrcholici vnitropolitické krizi v prvnich letech
existence Ceskoslovenska, v jejimz disledku padla vlada vedena socialnim demokratem
Tusarem. ,,Tusar sam Zddal za svého ndstupce vysokého trednika Cerného, kterého
Masaryk jmenoval predsedou tirednické viady. Urednickd vidda byla maskou pro
kapitalistické drzitele moci: méla splnit ukol, za ktery predstavitelé moci nechtéli nést
zodpovédnost.“*""Je-li jednim z cilti této prace hledat v ucebnicich d&jepisu Masarykovu
ulohu v déjinach prvni republiky, je na misté¢ se ptat, co md z vySe zminéné informace
vyplyvat, co &tendfi o prvnim Ceskoslovenském prezidentovi iika. Ze v prezidentové

pravomoci bylo jmenovani piedsedy vlady? Ze svym souhlasem s Tusarovym navrhem
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nového piedsedy vlady dopomohl burzoazii k porazce délnictva, nebot’ Cerny ,,proved| tento
kol skutecné diikladné a krvave™*’'? A lze ztakové otazky vyvodit, Ze Masaryk jen
rozsifoval fady téch, kdo v mezivale¢ném Ceskoslovensku nebyli oporou pro délnictvo, lid,
resp. ze stal ptimo proti nim? Nabizi se téZ otazka, zdali v daném kontextu Masarykovo
jméno nebylo pouzito jaksi nahodile a je zbyte¢né patrat po vyznamu pouziti jeho jména,
nebot’ jako mnohem vyraznéjSi osobnosti, jejichz ¢iny mély dopad na dalsi vyvoj v

Ceskoslovensku, se zdaji z vykladu uéebnice byt Vlastimil Tusar ¢&i Jifi Cerny.

V ucebnici pro gymnazia je co do frekvence informaci Masarykiv obraz o néco
bohatsi, nicméné o nic vice komplexni. Stejn¢ jako v ucebnici pro stiedni skoly jej nelze
z kontextu predkladanych informaci povazovat za takovou osobnost mezivale¢né éry, jejiz
¢iny, nazory &i vliv mély na mezivaleéné d&jiny Ceskoslovenska vyrazngjsi dopad. Masaryk
je prezentovan v dob& boje za ndrodni samostatnost jako zastance piestavby monarchie,
nikoli obh3jce existence samostatného statu, a jeho pusobeni v zahranic¢i akorat vratilo
legionaie zpét do ,,z1¢ valky“.?’? Jakozto eskoslovensky prezident vital politiku panské
koalice, v jejim zformovani dokonce ,yvidel uskutecneni svych prani o spoluprdci

“23. 0 Masarykové Ttloze, vlivu v dob& vykonavani

s nemeckym obyvatelstvem
prezidentského Ufadu ¢i o jeho jinych ndzorech se se 1ze dozvédét pouze to, ze spole¢né
s Benesem byl co nejtésnéji spjat se zapadnimi imperialisty.?’* Stejné jako v udebnici pro
mladsi Zaky tak Masaryk ziistava spiSe postavou jaksi na okraji pfedstavovaného politického

spektra.

Nejcelistvejsi obraz T. G. Masaryka vykresluje Baumannova ucebnice pro odborné
Skoly. Zde je Masaryk charakterizovan jako piedstavitel burzoazie, ktery hajil zajmy této
ttidy béhem prvni svétové vélky i v dobé€, kdy byl ceskoslovenskym prezidentem. Jako
legendy burZoaznich historiki jsou v ucebnici oznafeny zéasluhy zahraniéniho odboje,

v jehoZ ¢ele Masaryk stél, na vzniku nového statu, 1 Masarykiiv pratelsky postoj k délnické

271 Tamtéz, s. 109.
272§ FILIP, ed., Déjiny CSR, s. 175.
273 Tamtéz, s. 190.

274 Tamtéz, s. 200.

70



ttid€. Zakladni motiv Masarykovy politiky je spatfovan v nenavisti k Velké fijnové revoluci,

Zu275

wjejiz prevratné dilo nikdy nepochopi , a stejn¢ tak nemél pochopeni pro otazky

socializace, tolik pal¢ivé v prvnich povalecnych letech. Masaryk plnil ,,reakcni ulohu

«276

pomahace burzoazie a v okamzicich, které jsou povazovany z hlediska vyvoje v

republice za klicové, tedy v dobé boji mezi burzoazii a délnictvem, smutnou ulohu

zachrance kapitalismu®"’.

Vyvraceni dojde i Masarykliv obraz nositele humanitnich a
demokratickych ideji. Jakozto celny piedstavitel burzoazie (spolecné s BeneSem) nese
odpovédnost za Spatnou Zivotni tiroveii lidu a za nésilny postup policejnich slozek vici nému
»wBurzoasni politikové v cele s Masarykem a Benesem mluvili bez prestani o demokracii a
humanité a pritom vyhlasovali stanné prdvo, nechavali statisice lidi Zivorit bez prace o hladu

a bidé, a kdyz se lid bouril, posilali proti nému policii a cetniky.«*™

Souhrnem lze konstatovat, Ze Toma$ Garrigue Masaryk z ucebnic dé&jepisu po roce
1948 nezmizel, byt’ v ucebnicich pro stiedni Skoly a gymnazia stoji na okraji ceskoslovenské
politické reprezentace. Masarykova uloha v procesu vedoucimu ke vzniku samostatného
Ceskoslovenska je bud’ shrnuta v konstatovani, ze T. G. Masaryk byl pfedstavitelem
burZoazie v zahrani¢i, nebo v ptipadé¢ Baumannové ucebnice jsou zasluhy zahrani¢niho
odboje pfimo popirany. Otazka, pro¢ se zrovna Masaryk stal prvnim prezidentem
Ceskoslovenska a pro¢ vtéto funkci vydrzel az do své smrti vroce 1935, zistava
nezodpovézena. Masarykovy postoje a Ciny jakozto prvniho Ceskoslovenského prezidenta
jsou podrobnéji prezentovany pouze v Baumannové ucebnici pro odborné skoly, v niz plni
roli vyhradné negativni. Pravé v Baumannov¢ ucebnici je Masarykovi vénovan v porovnani
se zbylymi u€ebnicemi nejvice pozornosti, ovSem pouze v piipadé prvniho vydani, které
vyslo v dobé prvni Skolské reformy. Po roce 1953 osobnost Masaryka z této ucebnice zcela

zZmizi.
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3.4 Politické elity mezivale¢ného Ceskoslovenska

Politické spektrum prvni republiky je optikou marxistické historiografie, stejné jako
celé pojeti mezivaleCnych Ceskoslovenskych déjin, prezentovano skrze stfetavani se dvou
protikladnych elementli, burzoazie a komunistické¢ strany. Zaroven jsou d&jiny
mezivaleéného Ceskoslovenska ve sledovanych uéebnicich nahlizeny zejména optikou lidu
— dé€lnické tiidy, pro néz méla politika burzoazie jednoznac¢né negativni dopad (omezovani
prav a svobod, snizovani zivotni trovné atd.). Proto ulohu politické elity, tedy takového
politického subjektu, jez se svou ¢innosti snazil zménit dany stav véci k lepsimu a pozitivné
piisobit i na vyvoj mezivaleéného Ceskoslovenska, splituje pravé Komunistick strana

Ceskoslovenska a jeji nejvyrazngjsi osobnost Klement Gottwald. ,,Komunistickd strana se

vvvvvv

pracujiciho lidu a naroda.**"

,»Vznik masové revolucni strany, oprené o leninské uceni, mél
neobycejny déjinny vyznam. Nase délnicka tiida ziskala v KSC vidkyni, kterd v letech
tézkych bojii dovedla nds lid k vitézstvi.**°  Uvazme jen, ze bez silné komunistické strany
by dnes cesky a slovensky narod byl prinucen ZivoFit v potupné porobé americkych

«281

velkokapitalistit a domdcich burzoaznich odrodilci... »Byla to jediné komunisticka

strana, ktera hrozici nebezpeci vcas videla, pred nim varovala a do posledniho okamziku

osudné kapitulace se snazila od odvrdceni nejhorsiho.**%?

Prezentovand pozitivni role komunisti v déjinach prvni republiky spociva
v obhajob¢ ,,prav lidu®, vymezovani se vici burzoazii i ostatnim socialistickym politickym
stranam, v odhodlani branit republiku v ¢asech jejiho nejvétSiho ohroZeni. Byla téz chapana
jako nositelka hodnot hodnych néasledovani. ,,Komunisté za I. republiky burcovali a vedli do
boje proti kapitalistiim vsechen lid, soustredili ve svych rFadach nejlepsi tvirce narodni

kultury, vychovali sta a tisice neohroZenych bojovnikit proti fasismu a za ndrodni
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svobodu....“”>, ,Dobra, nekompromisni politika strany a jejich funkcionaru ziskala podporu

naseho lidu. Lid véril své komunisticke strané a miloval ji, jak o tom svédci vysledky voleb

r. 1925....KSC vychadzi z téchto voleb jako druhd nejvétsi strana v republice. “*%*

Za nejvyrazné€jSi osobnost komunistické strany, a de facto celého mezivale¢ného
politické spektra 1ze povazovat Klementa Gottwalda. Pravé Gottwald je v ucebnicich jako
jediny mezivaleCny politik citovan, zejména jeho prvni parlamentni fe¢ v roce 1929,
pfipadné¢ odmitavé stanovisko k podpisu Mnichovské dohody. Podle Dédinovy ucebnice
naptiklad ,,Po svém zvoleni mél v parlamenté rec, ktera svou statecnosti vzbudila velkou
pozornost doma i v zahranici. [ ...] Tato Fec ukazovala nasemu lidu, Ze Komunisticka strana
je pripravena a schopna byt viidcem pracujiciho lidu za nastavajici hospodarské krize. [...]
Jediné komunisticka strana v cele s Klementem Gottwaldem vSemi prostiedky usilovala o
obranu statu proti fasistickému titoku.**>> Ve Filipové uéebnici se uvadi: ,,Klement Gottwald
zde odhalil Spinavou protilidovou politiku burzoazie a jejich pomahacii, ndrodnich
socialistit a socialnich demokratii, a konec jeho reci vyznél statecnym vypovézenim
nekompromisniho boje burzoasii.***® Vedle Klementa Gottwalda lze k politickym elitam
prvni republiky pfifadit jesté Antonina Zapotockého, Bohumira Smerala a Josefa Hakena
jakozto ptedstavitele levice v socidlni demokracii, kterd ,méla za sebou vétsinu clenu
socidlni demokracie a Siroké masy.” **" Tito politici se objevuji ve viech sledovanych
ucebnicich v ramei vykladu o prosincovém boji o Lidovy dim. V Baummanové ucebnici
pro odborné §koly jsou pak jako dalsi komunistiéti politici uvedeni J. Sverma, V. Siroky, E.
Urx a V. Kopecky. Jejich vyznam je v§ak omezen pouze na konstatovani, Ze spole¢né s K.
Gottwaldem tvofili tzv. bolSevické ktidlo komunistické strany, jeZ po roce 1929 ,,vracelo

strané a délnické tridé revolucni perspektivu...“*
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Vznik komunistické strany je napifi¢ ucebnicemi chapan jako zdsadni milnik
v d&jinach Ceskoslovenska, nejen mezivaleéného. ,,Prosinec 1920 dal zdklad k zalozeni
KSC, ktera bojovala za prvni republiky v cele délnické tiidy za jeji prava a kterd se postavila
do cela celonarodniho boje proti fasismu a nemeckym okupantiim. Zkusenosti z prosincové
porazky 1920 daly moznost zkiiZit pucistické plany ceskoslovenské a s ni spojené zahranicni
reakce v inoru 1948.*%° Pravé proto lze stranu, spoleéné s jejim hlavnim piedstavitelem
Klementem Gottwaldem povazovat v danych ucebnicich za politickou elitu mezivale¢ného

Ceskoslovenska.

3.5 Pozemkova reforma

Ucebnice pro mladsi a starsi zaky se z hlediska prostoru, ktery pozemkové reformée
vénuji, podstatné 1i$i. V Dédinove ucebnici pro stiedni Skoly je pozemkova reforma zminéna
jako jedno z mnoha prav, jez si délnictvo vydobylo pod vlivem idealti bolsevické revoluce
v dobé¢, kdy postaveni burzoazie nebylo upevnéno a bylo potieba lid upokojit pfistoupenim
na nekteré z jeho pozadavkl. Z hlediska charakteristiky provadéni pozemkové reformy
ucebnice struéné charakterizuje, ze ,,méla byt zabavena a rozdélena velkostatkarska ornd
plida nad 150 ha a ostatni piida nad 250 ha.“**° Déle se viak problematikou provedeni
zékona autofi ucebnic jiz nezabyvaji, z ¢ehoz lze 1 usuzovat, ze danému tématu neptiklada;ji
takovou dtllezZitost jako napf. ucebnici zminovan¢ho pozadavku zndrodnéni a jeho

nenaplnéni.

Ucebnice pro gymnazia a pro odborné Skoly se vramci souvislosti spojenych
s pfijetim pozemkového zédkona shoduji s vySe zminénou Dédinovou ucebnici, Ze se jednalo
o jeden zpozadavki lidu, jemuz bylo vyhovéno, nebot burZoazie svou moc teprve
upeviovala. Prostor pak vénuji i provedeni pozemkového zakona, na jehoz zakladé nedoslo
ke spravedlivému rozdé€leni pidy. Vysledkem pozemkové reformy se stalo politické i

hospodaiské posileni agrarni strany. V Baumannové u¢ebnici je navic pozemkova reforma
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oznacena jako ,,velky podvod na pracujicich zemédelcic , podpofeny Cciselnym

vyjadienim, kolik ptidy burzoazie nakonec ziskala.

Pro vSechny ucebnice plati, Ze pozemkova reforma je jednim z témat, na nichz je
demonstrovano napéti mezi burzoazii a délnictvem v dobé¢ pied rozhodujicimi udéalostmi
v prosinci 1920. Téma pozemkové reformy slouzi téz ucebnicim jako jedna z dalSich
moznosti vykreslit obraz burzoazie a jeji vypocitavosti, s niz si jde za svym cilem plné

ovladnout politickou a hospodaiskou moc ve state.

3.6 Fenomén Bat’a
Na pozadi hospodaiskych d&jin Ceskoslovenska lze otisk ,,batovské stopy* najit
pouze v Baumannové ucebnici pro odborné Skoly. Bathv ,mamuti kapitalisticky

“292 je zde ptikladem bezohledného chovéni finanénich

velkopodnik amerikanského typu
magnatl a jejich karteld a monopolti vii¢i drobnym vyrobetim, coz je zaroven chapano jako
zakladni rys hospodaiské politiky v obdobi prvni republiky. Zakladem Batova
podnikatelského uspéchu a vzorem pro dalsi podniky se stalo tovarnikovo ,,nejrafinovanéjsi,
demagogicky zakryvané vykoristovani* délnika>*?. Ucast na svétovém obchodu, jak Batova
¢1 jiného podniku, je pak chdpano jako zafazeni se po bok svétovych imperialisti.

Stejnou interpretaci hospodatského vyvoje v Ceskoslovensku nabizi i uéebnice pro

3

gymnazia, 1 zde jsou pro obdobi ,,docasné stabilizace kapitalismu® charakteristické
monopolizace, vzristajici vykotistovani délnikd. ,,Jakmile se cesky kapital upevnil na ucet
svych slabsich konkurentii a hlavné na ukor vykoristovaného lidu, urychlilo se tempo jeho
koncentrace do rukou hrstky financni oligarchie. “***Zapojeni do svétového obchodu je téz

stejné chapano jako podileni se na hospodaiském rozdéleni svéta.>*
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Mezi uc¢ebnicemi pro stiedni (zakladni) Skoly a u¢ebnicemi pro starsi zaky je patrny
rozdil co do obsaznosti tématu hospodaiského vyvoje v Ceskoslovensku ve dvacatych
letech. V ucebnici pro stfedni (zakladni) Skoly neni hospodaisky vyvoj v republice ve 20.
letech blize rozveden. Da se shrnout do konstatovani, ze po porazce dé€lnictva doslo
k politickému i hospodaiskému posileni burzoazie. V Dédinovée ucebnici pro mladsi zéky se
uvadi: ,,Ve dvacatych letech se zmenilo ceskoslovenske hospodarstvi i usporadani vnitinich
pomeri v republice. Upevnilo se postaveni ceské burzoazie. Aby mohla zvysit vykoristovani
pracujiciho lidu, spojila se ceska burzoasie a burzoasii nemeckou, kterd se na cas smirila

s vedoucim postavenim ceskych kapitalistii.***°

Ucebnice pro star§i zaky soustiedi vyklad na zobrazeni negativ, jez mezivale¢na
konjuktura pfindsela lidu a na kontrast dvou tfidnich skupin. ,,Tato konjuktura prindsi
primysinikiim a bankérium ohromné, mnohamilionové zisky a financnimu kapitalu nebyvalé
posileni. ... Docasné stabilizace kapitalismu...bylo dosazeno v celém kapitalistickém svéte,
a tedy i v Ceskoslovensku, po utlumeni revolucni vilecné viny predevsim na vikor Zivotni
urovné pracujiciho lidu. Délnik je stdle vice vykoristovan, jeho pracovni sily se vyuzivd
intensivnéji.“*’ Baumannova uéebnice pro odborné §koly charakterizuje hospodatsky vyvoj
ve dvacatych letech hesly jako napt.: diktatura burzoasie, rdouseni slovenského primyslu,
kofistnictvi bank, vznik finanéni oligarchie, kartely a monopoly aj.?® Podle této ucebnice se
v Ceskoslovensku vytvotily ,.dvé velké viddnouci skupiny novopecené slechty. Byla to
skupina Zivnostenské banky, ovladnutda po smrti Rasinové reditelem dr. Preissem...a skupina
magnatu Agrarni banky.... Konkurencni boj obou skupin trval az do 30. let, do doby velké
krise. Tehdy se obé skupiny proti ndporu pracujiciho lidu, vykoristovaného jimi obéma,
spojily podobné, jako se svetovy kapital sjednotil proti sveétovéemu délnickému hnuti. ... Pro

obé skupiny bylo charakteristické ovladnuti primyslové vyroby financnim kapitdlem jako
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zdkladni rys kapitalismu v imperialistickém stadiu.“>*® Dvacata 1éta v Ceskoslovensku tak

piinesla zisky pouze jedné (vladnouci) skupin€, a to na tukor lidu, resp. d€lnictva.

3.7 Hospoda¥ska krize v Ceskoslovensku

Hospodatska krize v Ceskoslovensku, jeji pribéh a disledky pro obyvatele republiky
tvofi v ucebnicich pro stfedni Skoly a pro gymnazia samostatnou kapitolu, jeden
z vyznamnych meznik v déjinach prvni republiky. V ucebnicich pro odborné Skoly je
hospodatska krize spiSe jakymsi vyvrcholenim utlaku lidu a teroru burzoazie viici délnictvu,
nebot toto téma uzavird kapitolu ,,Boje pracujiciho lidu v CSR s imperialistickou

burzoazii.*3%

Pozornost vSech sledovanych ucebnice se v ramci tématu hospodarské krize zamétuje
na rozdilny nerovnomérny dopad krize na burZoazii a pracujici a zejména na tlohu KSC,

kterou v této krizi sehrala.

Ucebnice se soustfedi zejména na pribeh krize v primyslu a v zeméd¢lstvi, ve vétsing
ptipadt nerozliSuji dopady krize v riiznych ¢astech (zemich) republiky. Pouze ucebnice pro
gymnazia se vyslovné vénuje dopadiim krize na Slovensku a Zakarpatské Ukrajin€. V ramci
tématu hospodaiské krize téZ pomysiné vyvrcholi obraz bezbrannosti lidu (zejména
d€lnictva) vii¢i burzoazii, emotivné v tomto smyslu vystupuji zejména ucebnice pro stiedni
Skoly a pro gymnazia. ,,Pracujici lid prochazel obdobim nejtézsiho stradani a bidy.
Kapitalisté snizovaly mzdy a propoustely delniky ze zaméstnani. Armada nezaméstnanych
rychle rostla. 3" A déle se pokraduje: ,,Statisice skolnich déti se prizndvalo s placem svym
uciteliim, Ze chodi do Skoly bez snidané a Ze nemaji s sebou nic ani k ob&du.* 3> Burzoazie
se snazila prenést vsechnu tiZi krise na bedra pracujicich mas a nahradit si ztracené zisky
zvySenim vykoristovani délniki.*** Z hlediska vladnich opatfeni vici krizi jsou ve viech

ucebnicich zminovany tzv. Zebracenky, které vSak nedokazaly rodindm pokryt potiebu
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zakladnich potravin. Navic podle ucebnice pro stfedni skoly byly vydany pouze pod tlakem
vybort zakladanych KSC, jejichz vydavani bylo neustile omezovano.>** Jedinou
opravdovou podporou pro vSechny krizi postizené byla pravé komunisticka strana. Jeji ,,boj
na obranu lidu* a za ,,prava pracujicich skrze liceni stavek a demonstraci 1ze povazovat za
nosné téma v ramci vykladu o hospodaiské krizi. Ustiedni postaveni v tomto boji zaujiméa
ve v ucebnici pro stfedni Skoly a pro gymnazia mostecka stavka a jeji prib¢h. Ucebnice pro
sttedni Skoly celé stavkové hnuti shrnuje v konstatovani, ze ,,pocdtkem tricatych let se viada

potrisnila délnickou krvi vice nez viechny viddy predchozi.*>%

Pticina svétové hospodaiské krize, kterd zasahla i Ceskoslovensko, je v ucebnicich
spatfovana v disledku zakonitého vyvoje kapitalistického svéta, v némz konjukturu sttida
krize. V této souvislosti je vyzdvihovana ptedvidavost komunistické strany, respektive
vudct sovetského svazu, kteti jako jediny krizi o¢ekavali. Disledky hospodaiské krize pro
dalii vyvoj republiky jsou spatfovany zejména v posileni KSC, a to i pies perzekuci, jiz se
ji ze strany vlady kvili vyse zminénym postojiim dostalo. Boj za prava lidu v dobé¢ krize
totiz umoznil vychovat ,,zocelené kadry* v dobé bojii proti fasismu. Podle Baumannovy
ucebnice ,,V zdpase vychovala strana zocelené kadry bojovniku, kteri v dalsich letech
vyrostli v hrdiny ndarodné osvobozeneckého boje ceského a slovenského lidu.*% Za
mezinarodni dusledek svétového hospodaiské krize je povazovano posileni strachu
z revolu¢niho hnuti v kapitalistickych statech, pod jehoz vlivem se imperialisticka ¢ast svéta
zacCala pfipravovat na valku se sovétskym svazem. Vlivem zapadnich mocnosti zacal byt
v Némecku posilovan protikomunisticky zaméfeny fasismus, jez ve svém disledku zacal

ohrozovat i Ceskoslovenskou republiku.

3.8 Mnichovska dohoda
V kontextu udalosti tvoticich pozadi samotného podpisu mnichovské dohody se
vSech sledovanych ucebnicich vyskytuji tfi skupiny ucastnikd. K prvni skupin€ nalezi

Ceskoslovensky lid, komunisticka strana a Sovétsky svaz, ke druhé skupiné ¢eskoslovenska

304 J. DEDINA, ed., Déjepis, s. 115.
305 B. BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 110.
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burzoazie a ke tieti zdpadni imperialistické mocnosti Anglie a Francie a nacistické Némecko.
Mnichovskda dohoda je ve vSech sledovanych interpretovana jako zrada burZoazie,
Ceskoslovenské vlady na lidu, nebot’ jednala proti jeho vili. Vlada se namisto boje za obranu
republiky po boku sovétského svazu rozhodla radé€ji kapitulovat, nebot’ pomoc sovétskych
vojsk by mohla ohrozit pozice burzoazie v republice. ,,Nase viada odmitla oprit se v boji o
spojenectvi se Sovetskym svazem, ac¢ Klement Gottwald oznamil presidentu Benesovi
stanovisko J. V. Stalina, Ze SSSR své spojenecké zavazky splni za vsech okolnosti, a to i tehdy,
neprispéje-li nam na pomoc Francie. Jedind Komunisticka strana v cele s Klementem
Gottwaldem vsemi prostredky usilovala o obranu statu proti fasistickému utoku. Dokdzala
tak, ze je to prave ona, kterd je ochotna plnit svou povinnosti k vlasti a lidu. A lid byl ochoten
Jjit za jejim prikladem. ... ,,Reakcni burZoasie vdlcit nechtéla a dala prednost potupné
kapitulaci. “*"” K rozpadu statu tak podle vykladu u¢ebnic doslo v kone¢ném diisledku pouze
diky neochoté vladnich ptedstaviteli vyslechnout prosby komunistické strany a lidu a

bojovat s pomoci sovétského svazu za narodni suverenitu.

Ve vSech sledovanych ucebnicich je ,velezradnd politika® spojovana zejména
s agrarni stranou v ¢ele s Rudolfem Beranem, Hlinkovou slovenskou l'udovou stranou a
osobnosti dr. Preisse, pfedstavitele Zivnostenské banky. Tyto politicko-finanéni subjekty
vystupuji jako aktéfi vyvoje ceskoslovenskych déjin od druhé poloviny tficatych let.
Uved’'me piiklad z uc¢ebnice pro stfedni (zakladni Skoly): ,,Agrdrni strana se ze vsech sil
snazila zmeénit nasi zahranicni politiku a navdzat pratelstvi s hitlerovskym Némeckem. [...]
To byla velezrada, kterd usnadnila Hitleriiv plan.<3° Podle Filipovy uéebnice naptiklad:

vevr

sjednoceni). Tento pokus se nezdaril, a proto se financni oligarchickd klika kolem

Zivnobanky, vedend Dr. Preissem, sblizila s agrarnimi viidci v cele s Beranem.*>%

V Baumannové ucebnici je motivace takového jedndni v pfipad€ agrarnika

spatfovana ve snaze zachovat si ,,jejich bohatstvi“. ,,Tabor narodni zrady tvorila predevsim

307 J. DEDINA, ed., Déjepis, s. 124-127.
308 Tamtéz, s. 123-124.
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agrarnicko-velkoprimyslova burzoasie vedend Beranem a Preissem, s nimiz v otdzce
zahranicni orientace na Berlin a Rim byli soliddrni slovensti lud'dci. ... Preddci agrdarniki
prohlasovali, zZe je jim milejsi Hitler nez Stalin, ponévadz Hitler jim ponecha jejich
bohatstvi.**'° Spoleéné s burzoazii jsou agrarnici stavéni do role téch, kteii Ceskoslovensko
v ramci uhdjeni svych zajmi republiku a jeji lid védomée obétovali. ,,Pro imperialisty bylo
Ceskoslovensko jen splatkou Hitlerovi za jeho slibované tazeni proti SSSR. Nase

velkoburZoazie a velkoagrdrnictvo byly s timto zradnym resenim srozumeény.*>!!

Cesta k rozbiti Ceskoslovenska agresivnim Hitlerovskym Némeckem vsak byl podle
ucebnic usnadnéna i diky prezidentu BeneSovi a vladé, nebot’ nehodlali naplnit spojeneckou
smlouvu se Sovétskym svazem. ,,Dr. Benes prohldsil rezim v CSR za diktaturu koalice —
aby se zalibil Berlinu — a byl ochoten obétovat smlouvu se Sovetskym svazem za zdaruky od
Hitlera, jak to dokazuji dokumenty z nacistickych archivii, zverejnéné po druhé svétové

«312

vdlce. wJak znamo z rozhovoru Dr BeneSe s némeckym vyslancem v Praze...vidéla

Ceskoslovenska vilada i nyni sviij hlavni cil vtom, aby nepripustila komunistickou

propagandu v CSR.**13

Posledni citace téz naznacuje postoj Anglie a Francie, resp. imperialistickych
mocnosti, které jsou dalSim z aktéri, jez podepsani mnichovské dohody ovlivnily. Ve vSech
ucebnicich lze najit shodu v tvrzeni, Ze Anglie a Francie podpofili Hitlerovy vyboje viici
Rakousku a Ceskoslovensku, nebot’ véfili, ze jeho dalsi vypad bude sméfovat viigi
Sovétskému svazu. Na rozdil od krizi postizenych kapitalistickych stath totiz hospodaisky
prosperoval. Podpoime tuto tezi ukadzkou z D&dinovy ucebnice. ,,Cely kapitalisticky svet
horecné zbrojil. Hlavnim cilem pripravované imperialistické valky se mél stati Sovétsky svaz.
V porazce Sovetského svazu chtéla burzoasie vSech imperialistickych statii nalézti

«314

vychodisko s krise.*”'",,Bylo videt, ze burzoasni demokracie a Spolecnost narodu nikoho

310 B, BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 127-130.
31 Tamtéz, s. 130.
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pred fasistickym nasilim neochrani, ponévadz nikoho chranit nechtéji. [ ...] Francie a Anglie
dokonce Ceskoslovensku vyhrozovaly, ze pomohou Némecku i vojensky, abychom byli
prinuceni k prijeti mnichovské kapitulace. A nase viadni kruhy na tuto kapitulaci bez boje

ke své hanbé druhy den pristoupily. 3"

V roli obéti této vnitini i1 zahrani¢ni politiky se v ucebnicich objevuje lid, ktery
spoleéné s KSC (a Sovétskym svazem) brojil proti vzestupu fadismu v republice, hodlal
branit republiku proti Hitlerové agresi a odmital mnichovskou dohodu — kapitulaci.
Porovnejme ucebnici pro odborné Skoly s ucebnici pro stfedni (zdkladni) skoly. ,, Bdélost
komunistické strany odhalovala vsechny zradné plany reakce i v dalsich letech. [...] Na VII.
sjezdu strany roku 1936 vytycili komunisté znovu heslo spolecné obrany republiky. [...]
Avsak skupina Hradu a koalicni socialisté viadu lidové fronty nepripustili. [...] Cesky a
slovensky lid byl nadsené odhodladn bit se za samostatnost a svobodu ze vsech sil. O vérnosti
Sovétského svazu nepochyboval pies pomlouvacnou kampai domdci i svétové reakce.**'®
Pise se v Baumannové ucebnici. A v Dédinové ucebnici se pise: ,,Nase viada odmitla oprit
se v boji o spojenectvi se Sovetskym svazem, ac¢ Klement Gottwald ozndamil presidentu
Benesovi stanovisko J. V. Stalina, Ze SSSR své spojenecké zavazky splni za vsech okolnosti,
a to i tehdy, neprispéje-li nam na pomoc Francie. Jedina Komunistickda strana v cele
s Klementem Gottwaldem vsemi prostredky usilovala o obranu stdatu proti faSistickému
utoku. Dokdzala tak, Ze je to praveé ona, ktera je ochotna plnit svou povinnosti k vlasti a lidu.

A lid byl ochoten jit za jejim piikladem. 3!’

Mezi ucebnicemi lze najit rozdil pouze v mife uzivani emotivné ladénych sdéleni,

jimZ jsou vSichni Gcastnici charakterizovani. V tomto sméru vynik4 zejména Baumannova

ucebnice pro stiedni odborné §koly.’!®

315 1 DEDINA, ed., Déjepis, s. 123-127.
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3.9 Kultura a Zivotni styl v mezivale¢ném Ceskoslovensku

Téma kultury v mezivale¢ném Ceskoslovensku se ve sledovaném obdobi vyskytuje
pouze v Baumannovych uéebnicich pro gymnézia.>!® Stfetdvani imperialisticky orientované
a protilidové burzoazie s pokrokovymi silami, jejichz vzorem se stalo sovétské Rusko, se
dgje i v ramci vykladu kulturnich d&jin mezivale¢ného Ceskoslovenska. Pod pojem kultura
se shrnuje déni v oblasti literatury, divadla, vytvarného uméni, hudby, humanitnich véd,

ptirodnich véd a techniky a v neposledni fad¢ i vyvoj skolstvi.

Nositeli pokrokové kultury se stali jak ,,pokrokova inteligence a mladez®, tak
pracujici lid, jimZ vzorem (nejen na poli kulturnim) stal Sovétsky svaz a jeho Uspéchy.
»Vitezny revolucni boj, obrovské budovatelské uspéchy a jedinecny kulturni rozmach
Sovétskeého svazu budily nadseny obdiv u naseho pracujiciho lidu, u pokrokové inteligence
a mladeze. Reportdze ze sovétského svazu, dila Maxima Gorkého, VI. Majakovského,
soveétské umélecke filmy, divadelni hry a pisné ziskavaly nové a nové pratele Sovétskému

«320

svazu i novée oddané spolubojovniky revolucnimu proletaridtu. ,Pravdu a pouceni o

Sovétském svazu a o zdejSim déni ptinasel ve svych projevech K. Gottwald ¢i prace Zdenka
Nejedlého. Snahou burZzoazie pak bylo Sifeni takovych informaci zabranit. ,,Kdyz to
nepomdahalo, méla byt pravda o SSSR umlicena nasilim: republikanska cenzura mrzacila

nebo 1iplné zatajovala projevy sovétskych statnikii....*3*!

O rozkvét Ceskoslovenské mezivale¢né kultury se podle ucebnice zaslouzila pouze

322

pokrokova inteligence ,,vzesla z lidu a s lidem tésné spjata a jejim nejvyraznéjSim

znakem je navaznost na narodni tradice, vztah k proletariatu ¢i pfislusnost ke komunistické

nejdiislednéjsim obhdjcem svobody a demokracie je Gottwaldova komunisticka strana a nejvérnéjsim pritelem
a spojencem Sovétsky svaz.* , Retéz zrad zahranicni i domaci imperialistické burfoasie vyvrcholil roku 1938
po okupaci Rakouska. “ B. BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 127-130.

319 Plati jen pro toto sledované obdobi. Z Baumannovych uéebnic vydanych po roce 1953 bylo téma rozvoje

mezivale¢né kultury vypusténo.
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strang. Takova kultura dostala oznaceni ,,demokraticka“.’?* Z fad literatii jsou vyjmenovani
napf. ,,neohroZeni bojovnici za prava proletariatu**** 1. Olbracht, M. Majerova, a J. Hasek.
Zastupcem slovenského néaroda se vtomto ohledu stal P. Jilemnicky. Nositelem
demokratickych tradic se pak stal K. Capek pro sva protifasisticka dramata. U&ebnice dale
pokracuje vyctem literatl, kteti symbolizovali literarni pokrok a zaroven boj za prava
proletariatu (S. K Neumann, J. Wolker, J. Hora, V. Nezval, Fr. Sramek). Mezi predstavitele
moderniho divadelniho umeéni patiila dvojice Voskovec — Werich a jejich Osvobozené
divadlo ¢i avantgardni scéna E. F. Buriana. Jen téZko se proti ,kapitalistickému ky¢i*
prosazoval pokrokovy film, jemuZ bylo vzorem ,,bojovné uméni* sovétského filmu.**> O
rozvoj vytvarného umeéni se postarali malifi M. gvabinsk}’/, L. Kuba, V. gpéla, V. Rabas,
sochati J. Stursa, B. Kafka, J. Kroha. Hudebni tradici rozvijeli V. Novék, J. Suk a Leo$
Janacek ¢i ,,pokrokovy skladatel Jaroslav Jezek, jez svymi ,revolucnimi pisiiovymi
skladbami posiloval bojové nadseni mlddeze*.>*® Na piedestal je pak nad vSechny postaven
se svymi zasluhami Zdenék Nejedly. ,,Viudci postavou pokrokové ceské kultury byl historik
Zd. Nejedly. V monumentalnich dilech o B. Smetanovi, v monografiich o Husovi, Nemcové
a Jirdskovi, v cetnych studiich, polemickych statich a clancich neunavné obhajoval a
ozivoval veliké dédictvi pokrokové ceské a slovenské kultury. Svym dilem o Zivoté V. I. Lenina
a mnoha clanky a prednaskami budil mezi ceskym lidem lasku a obdiv k velikému

Sovétskému svazu. Byl a je proto hluboce stén a milovan nasim pracujicim lidem.***’

Vliv burzoazie na dané kulturni oblasti je chapan jako zcela negativni, cozZ se
projevuje zejména prosazovanim kyce a braku inspirovanych zapadnimi vzory. ,,V prvni tzv.
Masarykove republice se plné projevil protilidovy, beznarodni, kosmopoliticky charakter
Ceskoslovenské burzoasie a jeji kultury. Mluvci burZoasni kultury v umeéni a véde prezirali a

zamérné umlcovali demokratické a revolucni tradice.***® Reprezentanti toho ,,nespravného*,
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az Skodlivého kulturniho proudu zistévaji az na dvé vyjimky anonymni. Témi vyjimkami
jsou Josef Pekai a Arne Novak, jejichz ¢innost je povazovana za zradnou, nebot’ se méli

dopustit dehonestace nejvétsich narodnich vzort (reprezentovanych Janem Zizkou).

Kratkd pozornost je vénovéana rozvoji pfirodnich véd a techniky, které se diky
»maceSskému piistupu‘ ceské burzoazie nemohly pln€ rozvinout, pfesto se vSak né¢kterym

prirodovédctim podatilo dosdhnout vyznamnych uspéchti.

Kiritice bylo v rdmci této kapitoly podrobeno i ceskoslovenské mezivale¢né Skolstvi,
které burzoazie zneuzivala k rozdmychavani narodnostnich rozport a nebylo dostupné pro
vSechny. ,,Détem deélnikit a chudych rolnikit byl témér znemoznén pristup nejen na vysoké
skoly, ale i na skoly stredni. Tyto skoly mély vychovavat jen oddané sluzebniky kapitalisti,

tovarnikii a statkarg. “3%°

Dal$im sledovanym cilem v rdmeci této podkapitoly je pokusit se postihnout, jak je
udebnicemi zachycen Zivotni styl obyvatel mezivale¢ného Ceskoslovenska, jak uéebnice
odpovidaji na otazku ,,jak se zilo v prvni republice”. Ve vSech sledovanych ucebnicich jsou
mezivale¢né d&jiny Ceskoslovenska vypravény skrze napéti mezi tfidami, resp. skrze na
konfrontaci burzoazie viiéi lidu. Zivot pracujiciho lidu, délnikii a zemédélct i inteligence je
diky postoji burZoazie prezentovan jako nelehky. V dobé hospodaiské  konjuktury
dochazelo k omezovani osobnich prav a svobod, snizovani zivotni urovné, stavkovalo se,
demonstrovalo se. V dobé hospodaiské krize se tato obtiZzna Zivotni situace pro lid jeste
zhorsila. Pro ilustraci tak v u€ebnicich slouzi naptiklad primérny vydélek délnika v dobé
krize. Naptiklad v ucebnici pro sttedni Skoly se pise: ,,Nezaméstnani délnici dostavali jen
nepatrné podpory v nezaméstnanosti nebo neméli Zadnych prijmii. Lidé neméli ani na
chleba. [...] Primérny vydeélek textilniho délnika v severnich Cechdch byl 90 K¢ tydné, tedy
15 K¢ na den. [...] Rolnici neméli penize na dané, a proto jim byla hospodarstvi velmi casto
zabavena.. 3’ Tato zminénd témata lze vztahnout k poloZené otazce ,,jak se Zilo“, aviak
napf. zplsob traveni volného casu, zdbava ¢i kazdodennost neni ucfebnicemi nijak

postihnuta.
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3.10 Historicti aktéri

Ttidni boj, jez ve sledovanych ucebnicich tvofi urcujici ramec (nejen) pro vyklad
déjin prvni republiky, generuje i chapani historickych aktérti zosobnujicich mezivale¢né
Ceskoslovensko. Témi jsou na jedné strané burzoazie - kapitalisté a na druhé strané lid a
komunistickd strana. Pro ob¢ strany, definované na zaklad¢ vzajemné opozice, je
charakteristické jejich kolektivni aktérstvi. Vystupuji jako aktivni ucastnici Zivota
v republice, jenz svou ¢innosti ovliviiuji d€jinny beh udalosti, at’ jiz pozitivné ¢i negativné.

Uloha burzoazie — kapitalistd (a tedy i eskoslovenské vlady) je definovana
jednoznacéné negativné. Burzoazie oklamava lid, upeviiuje své panstvi, bohatne a nakonec i
zradi, republiku 1 jeji obyvatele. Gymnazidlni ucebnice uvadi: ,,BurZoazie nemohla
pozadavek socializace primo odmitnout. Musela obratné manévrovat a slibovat.“**! O
charakteru burzoazie pise Dédinova udebnice: ,,Ceskd burzoazie pouzila vsech prostiedkii
k upevnéni svého panstvi a k neustdlému riistu své hospoddiské moci.“**? Ve shodé je i
Baumannova ucebnice: ,,Kapitalisté vyuzivali nadbytku lidi hledajicich praci a sniZovali
viude mzdy.*>** A Filipova uéebnice dodava: ,Jejich kapitulace rozhodla o osudu republiky
na pristich Sest let. Narod byl vydan napospas Hitlerovi a jeho bandam.**** Specifi¢nost
definovéani samotného pojmu burZoazie, u¢ebnicemi tak hojné pouZzivaného, spociva v jeji
¢asteCné neuchopitelnosti, resp. abstraktnosti. Ve vétSin€ piipadi burZoazie vystupuje,
jedna, kona jako bliZze nespecifikovand skupina, jez nema své jmenovité zastupce, at’ jiz
v podobé politickych stran ¢i jejich jednotlivych reprezentantd. Vyjimku tvofi Baumannova
ucebnice pro odborné Skoly, v niz jako zéstupci prvni Ceskoslovenské burzoazni vlady
vystupuji Karel Kramaf, Véaclav Klofa¢ a Alois RaSin jakozto ,,vykonavatelé* politiky, jez

z hlediska lidu — délnictva méla jednoznaéné neblahy dopad na Zivot v republice.’*> Avsak

31 Jan FILIP, Déjiny CSR: ucebni text pro 4. ti. gymnasii, s. 182.
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moci burzoazie. V. Klofa¢ jako ministr narodni obrany byl zodpovédny za intervenci ceskoslovenskych vojsk
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praveé tento znak je charakteristicky pro burzoazii jako takovou. V Dédinové ucebnici pro
sttedni (v dnesnim pojeti zékladni) se jest¢ objevuje agrarni strana jakozto vlivna strana,
jejiz politika spolecné s burzoazii ,,velezradnad*. ,,Agrarni strana se ze vsech sil snaZila
zménit nasi zahranicni politiku a navazat pratelstvi s Hitlerovskym Nemeckem. Proto
podporovala protistatni cinnost Henleinovy strany u nds a agrdrni ministr vnitra daval

dokonce chranit schiize Henleinovy strany, aby snad nebyli ruseni odpiirci fasismu. >3

K burzoazii vSak lze zatadit i politickou reprezentaci socialistickych stran, jejichz
¢innost je ucebnicemi interpretovana jako zraddnd, a to vic¢i zajmim, jez by ze své podstaty
méli hajit. Role socidlnich demokrati je po celou dobu existence prvni republiky

prezentovana v roviné ,,pomahacti burzoazie**’

, nebot” socialni demokraté vstupovali do
koalic s burzoaznimi stranami a vSeobecné jeji politiku podporovaly, misto co by hdjily
zdjmy lidu, ktery je volil. Pravicovi ptfedaci socidlni demokracie spolecné s burzoazii
,pomlouvali Sovétsky svaz, misto aby v ném hledali oporu v boji proti buroazii‘>**
swocialicti viidcoveé vsak nejen odmitali bojovat za véc pracujiciho lidu, ale naopak vsemi

«“339Socidlni demokracie [...] naopak pokladala za

prostredky podporoval kapitalisty...
svou povinnost vSemi silami braniti kapitalisticky rad.**° ,,Pokracovali v ¢achrovani
s kapitalistickymi stranami a nadale podrizovali zajmy pracujiciho lidu zdjmim
kapitalistii.***' Zosobnénim politiky zrady na délnické t¥idé v dobé vrcholici vnitropolitické
krize na konci roku 1920 se ve vSech sledovanych ucebnicich stal v prvé fadé socialné

demokraticky piedseda vlady Vlastimil Tusar. ,,Vysledky Tusarovy politiky byly osudné pro

vuci Mad’arské sovétské republice. A. Rasin jako muz odpovédny za finan¢ni politiku, ,,jeho* defla¢ni politika
vyvolala akorat dal$i vinu drahoty.
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337 Termin byl pouzit napt. v uéebnici pro odborné skoly. Bedtich BAUMAN — Jaroslav VAVRA — Vaclay
SEDA, Déjiny nové doby: Ucebni text déjepisu pro 2. roc. ctyiletych odbornych kol s. 97.

38 Tamtéz, s. 97.
339 J. DEDINA, ed., Déjepis, s. 115.
340 1 DEDINA, ed., Déjepis, s. 183.

31 B. BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s., s. 107.
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pracujici lid a pro republiku. Vyvoj v zemi nepokracoval kupredu, nybrz zpét.“** Vedle ngj
se ve viech uéebnicich objevuje jestd ministersky piedseda Giednické vlady Jiti Cerny. Tato
vlada ,,méla vykonat tu praci, za kterou politikové zejména socialistickych stran nechtéli nést

pred lidem zodpovédnost.*>*

Naopak lid bojuje za lepsi zivot v republice, boufi se, trpi, je na ném vykondna zrada.
Spolecné s komunistickou stranou se postupné stava nositelem demokratickych myslenek a
bojovnikem za obranu statu, s nimz se na (rozdil od druhé skupiny) ztotoznili. Vzdyt’ to byl
prave lid, diky jehoz aktivité republika vznikla. Potvrd'me tuto tezi nasledujicimi ptiklady.
»Lid Zadal zrizeni socialistické republiky, zabaveni valecnych ziski a radikalni opatieni
proti véalecnym zbohatlikiim ..., uvadi Baumnnova uéebnice.’* Podle Filipovy udebnice:
»Délnictvo odpovidalo na zvySené vykoristovani mohutnymi demonstracemi, boji a
stavkami. [...] Strana pomdhala délnictvu probojovavat jeho mzdové pozadavky.... Stala
vcele bojii proti drahoté... ¥ A jak je dodavano v Dédinové udebnici: ,Jedind
komunistickd strana tehdy nezklamala, stala na stanovisku diisledné obrany republiky.<3*®
Ve sledovanych ucebnicich je pojmem lid nej¢astéji charakterizovdna délnicka ttida, jez je
na poli d&jinného vyvoje nejaktivnéjsi skupinou.

Sledované ucebnice definuji obé spolecenské tfidy na principu bezvyhradného
protikladu. Vzajemny konsenzus vSak lze spatfovat ve vybéru reprezentativnich zastupct
obou dvou skupin, jednd se vzdy o politické predstavitele, at’ jiz komunistické strany,
socialné demokratické strany ¢i burzoaznich vlad. Lid vystupuje vyhradné jako kolektivni
element, nerozliSeny narodnostné ani genderoveé. Stejné tak politicka reprezentace je
prezentovana vyhradné muzskymi zastupci, a to zejména Ceské ndrodnosti. Kromé jiz
zmitiovaného T. G. Masaryka, V. Tusara, J. Cerného a K. Gottwalda, v&. levicového kiidla

socialni demokracie se v u¢ebnicich objevuje E. Benes jako ministr zahranic¢i odpovédny za

342 J. DEDINA, ed., Déjepis, s. 107.

33 J. FILIP, Déjiny CSR, s. 184.

34 B. BAUMAN — J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 106.
345 J. FILIP, Déjiny CSR, s. 189.

346 J. DEDINA, ed., Déjepis, s. 127.
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A1

»pripoutani“ republiky k zapadnim imperialistickym mocnostem, coz ve svém disledku
piivodilo oklesténi a nasledny rozpad Ceskoslovenské republiky v dobé, kdy byl E. Benes

prezidentem. Slovenské politické reprezentaci nevénuji sledované ucebnice pozornost.

K aktérim d&jin mezivaleéného Ceskoslovenska lze v jeho poslednich letech picist
1 zahrani¢ni subjekty, jez vyrazné ovlivnily vyvoj sméfujici k podepsani mnichovské
dohody. V prvni fad¢ se jednd o sousedni Némecko, zosobnéné osobnosti Hitlera a jeho
vyrazné agresivnim chovanim viéi Ceskoslovensku. Za druhé je tu Anglie a Francie. Vidi

nim pak stoji Sovétsky svaz, jez v kritické chvili hodlal republice pomoci.

Jednim z dalsich cild této kapitoly je sledovat, jak, a zdali viibec, se v ucebnicich
zabyvaji problematikou aktérti d¢jin vékoveé odpovidajicim adresatim ucebnic, tedy otdzkou
role déti, ptipadné¢ mladeze v d&jinach prvni republiky. Takovi aktéti se objevi pouze
v ucebnici pro stiedni (zékladni) Skoly, a to v rdmci tématu hospodatské krize. Jejich
figurovani pravé v této etapé mezivale¢ného Ceskoslovenska snad lze chépat jako snahu o
deklaraci nejvetsi mozné miry bidy, v niz se d€lnicka tiida ocitla, a brutality burzoazie, jiz
se vici lidu dopustila. ,,Statisice Skolnich déti se priznavalo s placem svym ucitelium, Ze chodi
do Skoly bez snidané a Ze nemaji s sebou nic ani k obédu.***’ P¥i popisu radotinské stavky
se v ucebnici pise: ,,Agrarni ministr vnitra dal strilet v Radotiné do privodu mladeze, ktery
demonstroval za chléb a praci. Ctyri mladi lidé a dvé déti ziistali zranéni na dlazbé. Boj

lidu proti bidé a hladu vedeny Komunistickou stranou byl rozhoiceny.* 3*

Prezentace Ceskoslovenské mezivalecné spolec¢nosti v ucebnicich koresponduje s cili
vyuky novych Skolskych osnov, mezi néz patfila mimo jiné vychova narodné a politicky
uvédomélych obcand, vlastencl, zastancli pracujiciho lidu a stoupencd socialismu.’*
V podani u€ebnic je téchto cilii dosahovano pomoci rozdé€leni spolecnosti z pohledu dobra a

zla a jejich stetavani se.

347 J. DEDINA, ed., Déjepis, s. 113.
348 Tamtéz, s. 115.

39 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho piedmétu déjepis v letech 1918-2013, s. 130.
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4 Obraz prvni republiky v ucebnicich déjepisu v letech 1953-1960

Stejn¢ jako v pfedchozim sledovaném obdobi Ize spatiit v ucebnicich déjepisu
rozdéleni d&jin prvni republiky do étyf vyvojovych etap®’: ,,boj o smér vyvoje republiky*
(1918-1920)*", obdobi dotasné a Easteené stabilizace kapitalismu v Ceskoslovensku (1921-
1929)%2, svétova krize v Ceskoslovensku, boj proti fa§ismu a mnichovska zrada (1935-
1938)*3. Téméf vsechny sledované ucebnice vykladaji dg&jiny mezivale¢ného
Ceskoslovenska v ramci jednoho tematického oddilu a tam, kde je tieba (napf. svétova
hospodaiska krize, nastup fasismu), zarazuji k ¢eskoslovenskym déjindm témata tvoftici
kontext svétovych dé&jin. Vyjimkou je pouze Baumannova ucebnice, jez v ramci jednoho

tematického oddilu?*

prolind témata svétového a Ceskoslovenského vyvoje dohromady.
Historické, politické a v piipade jedné ucebnice i kulturni udalosti déjin prvni republiky jsou
nahlizeny skrze hospodatsko-socialni vyvoj v republice. Vyznamnymi mezniky v déjinach
prvni republiky jsou v ucebnicich vznik komunistické strany a jeji V. sjezd, na némz bylo

zvoleno bolSevické vedeni v ¢ele s Klementem Gottwaldem.

4.1 Vznik samostatného statu aneb 28. Fijen 1918
Vyznam 28. fijna 1918 spociva ve sledovanych ucebnicich v rozbiti Rakousko-

Uherské monarchie, ¢imz vznikl sice samostatny, nikoli vSak socidlné spravedlivy stat.

330 Nikoli kapitol (pozn. aut.).

351 Bedtich BAUMAN — Jaroslav VAVRA — Vaclav SEDA, Déjiny nové doby: Ucebni text déjepisu pro 2.
roc. ¢tyrletych odbornych skol, Praha 1957, s. 121.; Jaroslav JOZA — Alexandr ORT, D¢jiny doby nové a
nejnovéjsi pro 8. rocnik, Praha 1959, s. 69.; Marie PRAVDOVA, Dé&jiny doby nové a nejnovéjsi: Ucebni text
déjepisu pro 8. postupny rocnik vseobecné vzdélavacich skol, Praha 1954, s. 107.; Zden¢k URBAN, ed., Déjiny
CSR: ucebni text déjepisu pro 11. rocnik skol vseobecné vzdélavacich a pro III. rocnik $kol pedagogickych. III.
dil, (1918-1948), Praha 1959, s. 3.

32 B. BAUMAN — J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s . 116.; J. JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové
a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 76.; M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 116.; Z. URBAN, ed.,
Déjiny CSR, s. 11.

353 B. BAUMAN — J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s . 125-131.; J. JOZA — A. ORT, Déjiny doby
nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 83-89..; M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 125-142.; Z.
URBAN, ed., Déjiny CSR, s. 18-31.

3% B. BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s . 121.
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Nositelem zasluh na vytvoreni samostatného statu byl sice Cesky a slovensky lid (resp.
dé€lnicka ttida), jiz byla vzorem Velka fijnova revoluce, moci se vSak chopila burzoazie.
,,Cesky a slovensky lid pouceny piikladem Velké rijnové socialistické revoluce, svrhl spolu
s ostatnimi narody Rakouska-Uherska nenavidéné Habsburky a vyhlasil sviij samostatny
stat. (Klement Gottwald: Bez 7. listopadu 1917 by nebylo 28. #ijna 1918)“.3% 0 vytvoreni
samostatného statu rozhodl v ceskych zemich a na Slovensku sam lid. ... V roce 1918 se
zbavily oba nase ndarody staleté poroby a byl vytvoren samostatny stat Cechii a Slovdki.
Viddu v novém staté vsak neziskal lid, ktery ndarodni svobodu vybojoval, nybrz burzoazie.* >

V souvislosti s procesem, jimz bylo daného stavu dosazeno, se napii¢ ucebnicemi téz

objevuji terminy narodni a demokratick4 revoluce®’ ¢i narodné osvobozenecky boj®,

Pro Baumannovy ucebnice pro odborné skoly vydavané po roce 1953 a Urbanovy
ucebnice pro 11. ro¢nik vSeobecné vzdélavacich §kol jsou tyto teze vychozim ramcem pro
charakterizovani vyvoje béhem prvnich let existence republiky, SirSimu kontextu vzniku
samostatného Ceskoslovenska béhem prvni svétové valky se tyto uéebnice jiz nevénuji.’*
Nasledujici charakteristiky tak vychazeji pouze z u€ebnic pro osmé ro¢niky vSeobecné

vzdélavacich skol.

Prezentace ulohy a pocinani si burzoazie v dobé prvni svétova valky zistava
v kontrastu s po¢indm lidu — dé€lnictva. BurZoazie byla s monarchii propojena svymi zajmy,
tudiz po dlouho dobu stala na jeji stran€. Jeji stanovisko se zacalo ménit az v disledku z obav
o ztratu vlivu mezi lidmi a o udrZeni si vlivu. Své vlastenectvi zacala projevovat aZ z obavy,

ze by moc ve staté¢ mohla ziskat délnicka tfida a timto zplisobem se snazila lid oklamat.

355 B. BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 113.
356 Jaroslav JOZA-Alexandr ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, Praha 1959, s. 61.

357 Napt. Zdendk URBAN, ed., Déjiny CSR: ucebni text déjepisu pro 11. rocnik Skol vieobecné vzdélavacich
a pro Il rocnik skol pedagogickych. I1I. dil, (1918-1948), Praha 1959, s. 3.

358 Marie PRAVDOV A, Déjiny doby nové a nejnovéjsi: Ucebni text déjepisu pro 8. postupny rocnik vieobecné
vzdelavacich skol, Praha 1955, s. 89.

3%9 Prvni kapitoly Urbanovych udebnic za¢inaji ,,Prehledem politickych déjiny Ceskoslovenské republiky
(1918-1920)“. Zdendk URBAN, ed., Déjiny CSR, s. 3. Baumannovy udéebnice se v ramci kapitoly o prvni

svétové valce vénuji pouze svétovému, nikoli ,,domécimu* vyvoji.

90



,,Ceskd burzoasie slouzila horlivé Rakousku-Uhersku. Cesti kapitalisté upisovali ochotné
valecné piijcky. Zastupci burzoasie posilali projevy oddanosti cisari a rakousko-uherské
viade. ... Cesti burzoasni poslanci davali okdzale najevo, Ze véri ve vitézstvi habsburské
monarchie.“3® | Predstavitelé burfoazie se obdvali, e by se do cela boje za ndrodni
osvobozeni mohla dostat délnicka trida a stat se panem v novém state. Proto zacali
burZoazni politikové otevienéji kritizovat videriskou viddu a prondset vlastenecké reci.**°!
K tomu burzoazii slouzily i nov¢ instituce Narodni vybor a jemu podfizend Socialisticka
rada. 28. fijna se pak burzoazie chopila moci, ze strachu, aby se i ji nedotkla revolu¢ni vina.
Moc ve staté tak presla misto do rukou lidu do rukou burzoazie. Podle uc¢ebnice Pravdové se
tak stalo proto, ze v Cele délnické tiidy nestalo silné vedeni, revolu¢ni strana ,,vyzbrojenad

ucenim marxismu leninismu* 3%

V pfistupu  k otdzce cCinnosti a vyznamu zahraniéniho odboje pro vznik
Ceskoslovenska se ob& uéebnice pro osmé roéniky o néco 1ii. Ve shodé ziistavaji v tvrzeni,
ze Ceska burzoazie udrzovala se zahrani¢nim odbojem kontakt, aby se pojistila v ptipadé
vitézstvi Dohody 1 na této strané. Tato role, tedy jakési pojistky burzoazie v zahranici,
charakterizuje v ucebnici Pravdové vyznam a €innost zahrani¢niho odboje v cele s T. G.
Masarykem. ,,Ceskd burzoasie byla svymi zdjmy spojena s rakousko-uherskou 7isi. Jeji
predstavitelé viak souhlasili s tim, aby profesor Masaryk a pozdéji i dr. Benes odesli za
hranice. ... V pripadé vitezstvi Dohody mél byt Masaryk predstavitelem burzoasie v tabore
vitezu. S Masarykem a BeneSem spolupracoval i predstavitel slovenské burZoasie Milan
Rastislav Stefanik. ... BurZoasie se tak zajistovala pro vSechny pripady a méla své zdstupce
na obou valcicich strandch.“*%® V udebnici autord Jozy — Orta pak zahraniéni odboj piisobi
jako samostatny subjekt vystupujici proti monarchii, jehoz ¢innosti byla snaha ziskat
podporu pro vznik samostatného ceskoslovenského statu. Doméci burzoazie, podporujici
naopak monarchii, pak z,vypocitavosti“ se zahranicnimu odbojem navéazala kontakt.

»INaproti tomu ceska burzoazie podporovala videnskou viadu, protoze i ja valka prinasela

360 M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 88.
3617, JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 60.
362 M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 88.

363 Tamtéz, s. 76.
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velke zisky. ... Zaroven vSak udrzovala ceska burzoasie styk s nekolika politiky, kteri odesli
do ciziny a vystupovali tam proti Rakousku-Uhersku. Byl to T. G. Masaryk, E. Benes a Slovak
M. R. Stefanik. Snazili se ziskat podporu Anglie, Francie a Spojenych statii americkych pro
vytvoreni samostatného statu.“3** V této ucebnici tak role zahrani¢niho odboje spociva
v usili o vytvofeni samostatného statu, prestoze dand uloha neni vice specifikovana.
Ucebnice Pravdové se jest¢ vénuje ¢innosti odboje v Rusku a zdlraziuje Masarykiv
protibolSevicky postoj. ,,Masaryk byl vasnivé zaujat proti bolSevikiim. Byl ochoten
podporovat kazdého, kdo proti nim bojoval. Vyhybal se setkdni s predstaviteli soveétské
viady, zato vsak jednal s teroristy, kteri chystali vrazdy vyznamnych sovétskych cinitelii.*>%
Zatimco ucebnice Pravdové tak na ¢innost zahrani¢niho odboje, resp. T. G. Masaryka nahlizi

vyrazné negativné, v ucebnici Jozy-Orta lze nalézt neutralni konstatovani o usili odboje o

vznik samostatného statu.

V pfistupu  k interpretaci role zépadnich mocnosti a jejich vlivu na vznik
samostatného statu se se vSak obé ucebnice shoduji, zdpadni mocnosti nemély na vznik
Ceskoslovenska zadny vliv, respektive nebyl to ani jejich zamér, nebot’ rozbiti monarchie
nebylo v jejich umyslu. . Imperialisté neméli zajmu na rozbiti Rakouska Uherska a
osvobozeni utiskovanych narodu. [...] Kdyz sovétska vidda vyhlasila pravo narodii na
sebeurceni, uznavali dohodovi imperialisté za vhodné promluvit také o utlacovanych
narodech a ¥ici nékolik slov v jejich prospéch. Ale vikali to velmi opatrné, neslibovali
osvobozeni....>%® Jak se piSe v ucebnici pro zakladni §koly: ,,Dohodové velmoci viak nemély
zdjem na vytvoreni samostatného ceskoslovenského statu a jeste v roce 1918 mluvil americky

president o tom, ze Slované v Rakousku maji dostat jen samospravu.>°’

Stejné jako v predchozim sledovaném obdobi je ¢innost Slovaki v ,,lidovém odboji*
se samoziejmosti stavéna na roveil odboji Ceského lidu, nebot’ pii této Cinnosti je

zdaraziovéna aktivita ,,éeského a slovenského lidu*. Na rozdil od star$ich ucebnic je v rdmci

364 7. JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 57.
365 M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 88.
366 Tamtéz, s. 78.

367 J. JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 57.
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burzoazniho, resp. zahrani¢niho odboje objevuje v téchto ucebnicich osobnost M. R.
Stefanika. Pouze udebnice Jozy a Orta viak zmifiuje Martinskou deklaraci, jejimiz
vydavateli byli ,predstavitelé slovenského naroda®. ,,Predstavitelé slovenského naroda,
kteri se 30. Fijna shromdzdili v Turcianském Martiné, se vyslovili pro souziti Cechii a

Slovakii ve spolecném staté. >

4.2 Ceskoslovenska demokracie

Stejné jako v pfedchozim sledovaném obdobi, ani v ucebnicich vyddvanych mezi lety
1953-1960 neni ¢eskoslovensky rezim neni vyslovné spojovan v demokracii. Vnimani prvni
republiky jako nedemokratického statniho zfizeni 1ze opét pouze neptimo vyvodit z vykladi
udebnic o omezovani prav a svobod lidu b&hem mezivalednych let Ceskoslovenské

republiky.

Ucebnice pro zadkladni Skoly shodné charakterizuji v tomto sméru mezivaleéné
Ceskoslovensko jako burzoazné-demokraticky rezim, pro néjz je typické upeviiovani moci
burzoazie na ukor pracujiciho lidu, dochazi v ném k omezovani vydobytkti délnické tiidy
z prvnich let existence Ceskoslovenska, k omezovani prav a svobod. V tomto sméru je
shodné predstavovan zakon na ochranu republiky. ,,BurZoazie...snazila se pripravit nas lid
o to, co si vybojoval v letech 1918-1920. Byl vydan zakon na ochranu republiky, ktery ve
skutecnosti byl zakonem namiienym proti délnickému hnuti a hdjil zdjmy burfoazie.**%
,Ufady byly na strané kapitalistii. Rozpoustély délnické schiize a zabavovalo komunistické
noviny, kterych se psalo o stavkdch. Nic se neohlizely na to, Ze porusuji zakladni obcanska
prava, zarucena ustavou — pravo shromazdovaci a tiskovou svobodu. Burzoasni zastupci
v parlamenté spolu se socialnimi demokraty odhlasovali zvlastni zdkon na ochranu
republiky (viastné na obranu kapitalistii), ktery jim umoznoval jesté tvrdsi stihani délnikii,
bojujicich za sva prava.**’® Ve stejném duchu se odviji i vyklad uéebnic pro starsi zaky,
ackoliv termin burZzoazni demokracie vyslovné neuzivaji. ,,Strana (KSC) téz stala v cele

odporu proti zdakoniim omezujicim demokraticka prava (tzv. zakon na ochranu republiky,

38 J. JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 57.
369 Tamtéz, s. 69.

370 M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnoveéjsi, s. 120.
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tiskovy zakon, reforma statni spravy) nebo snizujici uroven lidu (danova reforma, zvyseni

cel na dovazené zemédélské vyrobky, zhorseni socidlniho pojisténi).«3"!

Vyjma ucebnice pro osmé ro¢niky Jozy-Orta vSechny sledované ucebnice prezentuji
vztah Ceské burzoazie vici Slovensku jako nadfazeny. Stejné jako v predchozim obdobi je i
nyni slovenské obyvatelstvo trpitelem Gstrkli ze strany eskoslovenské statni moci. Ceskd
burzoazie poklidala Slovensko za svou kolonii. ... Ceskd burfoazie pod rouskou snahy o
Jednotu ceskoslovenského naroda ‘ upirala Slovensku ndarodni svébytnost.*>'* |, Zviasté dravé
virhla ceska burzoazie na Slovensko. ... Kdyz se délnici na Slovensku stavéli bezohlednému
jednani ceského kapitalu na odpor...davala burzoazie na mnohych mistech do pracujiciho
lidu strilet. ... Tak si Ceska burzoazie podmanila Slovensko a jeho lid a neuskutecnila
rovnopravnost Cechii a Slovdkii.*>”> Urbanova uéebnice z takového chovani burzoazie
vyvozuji disledky i pro dalsi (osudny) vyvoj statu, a to riist autonomistickych tendenci mezi
slovenskym obyvatelstvem, ¢ehoz vyuzivala Hlinkova strana. ,,Tohoto tézkého postaveni
slovenského lidu zneuzivala fasisticka Hlinkova slovenska ludova strana, kterad jej matla
demagogickymi hesly o autonomii Slovenska. Tak chtéla rozbit svazky mezi ceskym a

slovenskym pracujicim lidem a upevnit mocenské postaveni slovenské burzoazie. “3’

vvvvv

narodnostnich menSin a jejich vztahu k republice (pfip. naopak). Ucebnice pro zakladni

ey

Skoly shrnuji narodnostni problematiku do vy¢tu mensin Zijicich v republice. ,,Vedle Cechii
a Slovaku zili v novém staté i prislusnici jinych narodii. V pohranici ceskych zemi byla silnad
mensina némecka, na jiznim Slovensku madarskd a na Tesinsku polska. K Ceskoslovensku

«375

byla tehdy také pripojena Zakarpatska Ukrajina. ., Kromé Cechii a Slovikii byly

v obnoveném state i silni ndrodnostni mensiny. Byli to Nemci, Madari, Poldci a
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Ukrajinci. “37% Z uéebnic pro starsi zaky mizi takové konstatovani. V Urbanové uéebnici je
komplexni narodnostni problematika shrnuta v par fadcich vénujici se planu KSC na obranu
republiky. ,,Dale bylo treba zabezpecit uplatiovani demokratickych svobod v praxi. Treti
podminkou uspesné obrany republiky bylo zrovnoprdavnéni vsech narodit a narodnosti
Ceskoslovenska, aby jejich pracujici lid nebyl hndn omezovanim svych prav do ndruce
fasistir. <7

Pro vSechny sledované ucebnice stejn¢ jako pro ucebnice vydavané v piedchozim
obdobi plati, Ze systém parlamentni demokracie (ackoliv takovy termin v uc¢ebnicich nelze
najit) je charakterizovan skrze drzby moci v rukou burzoazie, jejiz zamétfeni bylo
protilidové a protisovétské. Dopad politiky koali¢nich vlad byl vici obyvatelim zemé
(vyjma ,,privilegované vrstvy*) podavan veskrze negativng. Jejich chronologicky piehled se
naptic¢ ucebnicemi lisi, vyjma tzv. panské koalice, kterd je v u¢ebnicich zastoupena jakozto
vlada slozend pouze z burzoaznich stran vzdy. Nejdetailngji se otdzce vladnich koalic a
jejich protilidovému zaméteni vénuje ucebnice Pravdové pro osmé tiidy, v niz jsou politické
déjiny republiky charakterizovany pravé podle chronologického potradi jednotlivych
koali¢nich vlad. Existenci mimoparlamentnich celkil se vyjma Baumanna autofi ucebnic
nezabyvaji. V Baumannové podani Hradni skupina vedena Masarykem a BeneSem ,,svym

strizlivym postojem k fasismu oslabovala protifasisticky boj demokratickych sil. >’

4.3 Tomas$ Garrigue Masaryk
Ve sledovaném obdobi se osobnost T. G. Masaryka jako ¢eskoslovenského prezidenta
promitd v danych ucebnicich v rizné mife, vtomto sméru lze najit rozdil jak mezi

samotnymi ucebnici pro osmé ro¢niky, tak mezi u¢ebnicemi ur¢enym star§im zakim.

V ucebnici Jozy-Orta pro osmé rocniky se Masaryk promitne do vykladu (a tedy do
déjiny prvni republiky) v ramci strohého konstatovani, Ze se po svém navratu ze zahranici

stal v roce 1918 prezidentem a v roce 1935 svou funkci slozil. Naopak ucebnice pro osmé
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ro¢niky Pravdové se Masarykové ¢innosti jako prezidenta, jeho loze a vlivu na vyvoj ve
stat¢ vénuje mnohem podrobnéji. V podéani této ucebnice Masaryk ovliviioval politicky
vyvoj ve state, a to ve prospéch burzoazie, zaroven vystupoval jako nepftitel socialismu a
sovétského Ruska. ,,Socidlné demokraticti a narodné Socialicti ¢lenové viady podporovali
vSemozné burzoasii, ktery by bez nich nebyla mohla viadnout. Velky viiv na socialistické
politiky mél president Masaryk, ktery jim radil, jak maji postupovat. Presvédcoval je, Ze
sovétsky vzor pro nds nehodi. Pomdhal také §ivit nepravdivé zpravy o sovétském Rusku. "
~Prezident Masaryk i vlada byli v neustalém styku s mocnymi skupinami kapitalisti....
Reditel Zivnostenské banky Dr Preiss byl stalym Masarykovym poradcem. Prezident
republiky se s nim schazel a dohadoval se s nim, jak ma byt slozena viada a kdo ma byt
ministrem.**%° Masaryk je téZ prezentovan z pozice nepfitele délnictva, v tomto sméru se
objevuje v pozice zastit'ujici moci, jez rozhodla o porazce dé€lnického hnuti v roce 1920.
,Levice méla byt vyprovokovana ke srdzce, aby se proti ni mohlo pouZit statni moci. ...
Masaryk si k tomu vyhlédl rakouského byrokrata, ktery byl znam svym bezohlednym

postupem viici délnictvu — Jana Cerného.’%!

»Protoze délnictvo bylo rozhodnuto chranit svij
majetek, mel mu byt vyrvan moci. Nékolik set policistit a cetnikii obsadilo ndsilim a pres
prudky odpor délnictva Lidovy dium....K tomuto zdkroku doslo se souhlasem presidenta
Masaryka.“*** Po porazce délnictva v prosincové stidvce mnoho délniki, kteti do té doby
Masarykovi diivérovali, prohlédlo a zjistilo, Ze nepftitelem socialismu ,,Mnoho délnikii, kteri

do té doby diivérovali Masarykovi, nyni poznalo, Ze Masaryk je nepritelem socialismu.**%

V Baumannovych ucebnicich pro odborné Skoly je T. G. Masaryk (stejné jako
v ucebnicich pro osmé ro¢niky od Jozy-Orta) pouze v roli prezidenta republiky, jimZz byl
zvolen v roce 1918, a ktery v roce 1935 odstoupil. V prosinci 1935 odstoupil dosavadni

president T. G. Masaryk, nacez se v parlamenté konaly nové presidentské volby.“>%* Naopak
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v Urbanové ucebnici pro 11. ro¢niky v§eobecnych skol vystupuje Masaryk opét jako nepfitel
d€lnictva, jez jednal vzdy ve prospéch burzoazie, a to zejména v osudovych okamzicich roku
1920. ,,Ke klamani lidu a k utlumeni jeho revolucniho odhodlani prispél svou autoritou i
Masaryk, ktery jezdil na délnické schiize a prohlasoval, Ze se stavi za provedeni socializace.
V zakulisi v§ak spolu s ostatnimi piredstaviteli ¢inil vse, aby jeji uskutecnéni zmaril.“*%  Na
poradach u Masaryka, kterych se zucastnili jak pravicovi socialné demokraticti predaci,
Tusar, Haberman, Bechyne, tak predstavitelée burzoazie, byl dojednan plan
kontrarevolucniho titoku.**%® Podle této udebnice téz stal Masaryk v &ele tzv. Pétky,
zakulisniho politického orgéanu fidici ¢innost ufednické vlady, jez ,,dostala za kol rozdrtit
revolucni hnuti.**®" V této ucebnici je téZ Masaryk v &ele tzv. hradni skupiny jako politik
odpovédny za vzrist faSismu ve 30. letech. ,,Také tato cdst burzoasie (hradni skupina) byla

nepritelem Sovétského svazu a ceského a slovenského lidu. Svym smirlivym postojem

k fasismu oslabovala protifasisticky boj demokratickych sil **%%

V souhrnu Ize konstatovat, ze ucebnice se bud’ ulohou T. G. Masaryka jako
ceskoslovenského prezidenta prakticky nezabyvaji a omezuji se na konstatovani, Ze se byl
zvolen prezidentem ¢i Ze z ufadu odstoupil, nebo ji interpretuji jako vyhradné negativni.
V takovém ptipad¢ vystupuje Masaryk na stran¢ burzoazie a jako nepfitel a klamatel
délnické tidy, jejiz davéru v prvnich letech existence mél. Mél-li Masaryk vliv na vyvoj
politickych d&jin Ceskoslovenska, ovliviioval je ve prospéch burzoazie a podle Urbanovy

ucebnice i ve prospéch fadistickych sil, jez pFispély k zaniku Ceskoslovenska.

4.4 Politické elity mezivaleéného Ceskoslovenska

V ramci této podkapitoly miize byt vénovan pouze prostor komunistické strané a
jejim reprezentantim (resp. reprezentantovi), nebot’ tato jedina politickd strana zaujima ve
vSech sledovanych ucebnicich roli socidlné a narodnostné spravedlivého politického

elementu, hdjiciho zajmy lidu proti burZoazii, a jako jedind se snaZila Celit faSistickému
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nebezpeci, jez prvni republiku ohroZovalo a dovedlo k jejimu zaniku. ,,Komunisticka strana
se od pocatku stavéla do cela jejich boje a snaZila se zapojit do ného vsechny vrstvy
ceskoslovenského pracujiciho lidu. ... Jedinym duslednym obhdjcem zajmu naseho lidu byla
Komunisticka strana Ceskoslovenska. Spravné ukazovala nebezpeci, které hrozilo nejen od
nacistického Némecka, ale i ze strany reakcnich politickych stran uvniti- zemé. “>%° Strana je
prezentovana jako jedina autorita hodna nasledovani. ,,Komunisticka strana, ktera se sméle
postavila na obranu republiky proti Hitlerovi, dovedla kolem sebe soustredit masy délniki,
rolnikii i pracujici inteligence — vSechny nejlepsi sily naroda odhodlané bojovat proti

fasistickému nebezpeci.***°

Klement Gottwald jako ¢elni postava strany opét vystupuje v ucebnicich skrze svij
prvni parlamentni proslov vroce 1929, jako ucastnik mostecké stdvky ¢i se svym
stanoviskem k mnichovské dohodg. ,,Byl jsem jako komunista hrdy na to, Ze jsem Cech, byl
jsem hrdy na narod husitu, k nemuz patiim. Vim, Ze tento cesky lid ziistal i naddle narodem
husitiy, k némuz patiim. Avsak nemohu ani jako Cech, ani jako komunista hrdy na ciny viddy,
které privedly narod k 30. zari a k jeho nynéjsim vysledkum. Za to se musi stydet vsichni,

Jjimz zbyl v téle alespoii kousek cti. “**!

Stejné jako v pfedchozim sledovaném obdobi se krom¢ Klementa Gottwalda objevi
v uéebnicich B. Smeral, A. Zapotocky a J. Haken jako ptedaci levicového kiidla socialni
demokracie, ktefi se vymezili vli¢i ,,zradné politice® pravicového kiidla socialni demokracie.
Avsak ti vSichni ziistavaji ve stinu Klementa Gottwalda, jenZ zosobiiuje vysostnou pozici

komunistické strany v déjinach prvni republiky, zejména po roce 1929.

4.5 Pozemkova reforma

V obecné roving ziistdva pojeti pozemkové reformy napiic ucebnicemi jako dalsi
z krokt burZoazie a kapitalistl, ktery vedl k posileni jejich moci a vlivu, namisto aby vétSina
rozdé€lované pudy pfipadla drobnym zemédélcim ¢i bezzemki. Nejvice zabrané plidy

pfipadlo zdmoZznym rolnikiim. Zapornou ulohu sehravaji v otdzce pozemkové reformy
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zejména agrarnici, pod jejichz taktovkou se reforma odehréla. ,,Pozemkova reforma, ktera
meéla usnadnit Zivot chudym rolnikiim a venkovskym pracujicim viibec, byla sice uzakonéna,
ale jeji provadeni bylo ponechano v rukou predstavitelii reakcni agrarni strany, kteri
vSemozné sabotovali jeji uskutecneni. Skutecné se jim podarilo vratit velkou cast zabrané

13 393’ &i

piidy slechté. “3*? Diky reformé se bud’ ,.skoro zadarmo obohatili zabranou piidou
posilili sviij vliv na venkové pravé mezi elitou, jiz byla vétsina pidy rozdana®**. Podle
Baumanna se navic agrarnikiim podaftilo ,,ziskat demagogickou politikou na svou stranu
velkou cast poctivych rolnikii.***> Udebnice se shoduji v konstatovani, Ze provedeni
pozemkové reformy mélo jen minimalni dopad pro zivot drobnych zemédélet, rolnika ¢i
bezzemk, nebot’ se jim dostalo nejméné piidy. Podle Jozovy uéebnice pro osmé ro¢niky
bylo provedeni pozemkové reformy jednim ze zplsobl burzoazie, jak odlakat délnictvo od

6

revolu¢niho boje*®, podle Urbanovy udebnice pro gymnézia byl zplisob provedeni

pozemkové reformy jednou z pfi¢in porazky revolu¢niho hnuti vroce 1920, nebot
»wdemagogicka politika agrarnikii vedla k podfizeni vétSiny drobnych rolnikd, ktefi se tak

nespojili s délnickou ttidou.*”’

Provedeni pozemkové reformy neni ani v jedné ucebnici vyslovné datovano.
Nejcastéji je téma pozemkové reformy zafazeno do obdobi mezi lety 1918-1920, pro néz je
charakteristicky boj o smér vyvoje republiky. Pravé v tomto obdobi vystupuje délnictvo
s mnohymi pozadavky, mmj. pravé rozdélenim pldy ze Slechtickych velkostatkli, na néz

burZoazie pfistupuje, védoma si svého doposud nepevného postaveni.

4.6 Fenomén Bata
Hospodaisky vyvoj v Ceskoslovensku je v uebnicich délen na stale stejné etapy,

povalecnou krizi, obdobi konjuktury (neboli obdobi stabilizace kapitalismu) a néslednou
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velkou hospodarskou krizi. Pro vSechny tyto etapy zlstava charakteristické, ze jsou
nahlizeny optikou bidného postaveni pracujicich v kontrastu s upeviiovanim (hospodaiské i
politick€) moci burzoazie. V ucebnicich se opét objevuji pojmy jako financni oligarchie,
finan¢ni kapital, ceskoslovensky imperialismus, monopoly. Predstavitelé velkych podnikt
a bank byli témi, kteti méli skuteCny vliv na déni ve stat€. V této souvislosti jsou
v uéebnicich jak pro mladsi, tak pro starsi zaky jmenovany Zivnostenskéa banka v Gele s Dr.
Preissem a Agrarni banka.**® V Urbanové ucebnici je pak finanéni oligarchie soustiedéna
kolem Zivnobanky (spole¢né s agrarniky) piikladem &eskoslovenské fasistické reakce, jejiz
snahou bylo provedeni fagistické puée v Ceskoslovensku a nastoleni fasistické diktatury.>*’
Téma stale vice se rozevirajicich nlizek mezi pracujicimi a burzoazii je rozvadéno zejména
u ucebnic urcenych star§Sim zakiim. V jejich podéni je obdobi hospodaiského vzestupu
v Ceskoslovensku téZ obdobim, kdy bylo délnictvo stale vice vykofistovano stale vice, jeho
zivotni uroven se stale zhorSovala a navic muselo ,,svadét boj* o sva dfive vybojovana prava.

Pozornost se pii tom upira na Glohu KSC a jeji snahu o zlep$eni postaveni délnictva.

V ucebnicich Pravdové pro osmé rocniky je jakozto piiklad bezohledného chovéni
kapitalistd vii¢i menSim podnikatelim i1 svym zaméstnancim uveden Tomas Bata. Ve
druhém vydani u€ebnice z roku 1955 se zlinsky obuvnik stal pfikladem vale¢ného zbohatlika
vykoftistujiciho délnictvo ,neslychanym* zptsobem. ,.Délnik pry je poslednim tvorem
v zavode, s kterym je nutno vyjednadvat. Kdyz delnici, vycerpani dlouhou a namdahavou praci
a zeslabeni nedostatecnou vyzivou, klesli vysilenim, vyhazoval je nemilosrdné z prace.“**
Na jeho ptikladu je demonstrovan bezohledny postup burzoazie vici délnictvu jiz v dobé
prvni svétove valky. Ve valce pfiSla burZoazie diky bid€ a utrpeni pracujicich k mnohym
ziskm, s jejichZ vidinou si hodlala udrzet své postaveni za kaZzdou cenu i nadale. Tento
urcujici ,,povahovy rys®“ burzoazie ovlivnil i jeji touhu dostat se do cela narodné

osvobozeneckého hnuti. Ve vydani z roku 1957 se pak Bata opét jakozZto valecny zbohatlik

stal symbolem nerovnovahy v oblasti konkurenéniho boje, kdy velké podniky nicily drobné
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vyrobee. ,,Obuvnici nemohli obstat v soutézi s Batovou velkovyrobou, zavirali své dilny,
hledali jiné zaméstnani a rozmnozZovali Fady nezaméstnanych.“*°! V jinych uéebnicich se jiz

osobnost Tomase Bati ¢i jeho podnik neobjevi.

Ve sledovanych ucebnicich ma hospodaisky vyvoj v dobé prvni republiky pozitivni
dopad pouze na jednu skupinu obyvatel, a to burzoazii (¢eskou a slovenskou). Primarnim
tématem se pro to v ucebnicich stdva vykresleni bidnych podminek skupiny druhé —
pracujicich obyvatel (zejména délnictva). Ceskoslovensky kapitalismus, jenZ se pozdgji
ptikloni na stranu fagismu, téméf ve viech ucebnicich jmenovité zastupuji Zivnostenska
banka a Agrarni banka, pro zakladni $koly pak v u¢ebnici Pravdové poslouzi jméno Tomase

Bati k vykresleni nemilosrdného postupu kapitalistii vici délnikiim.

4.7 Hospodaiska krize v Ceskoslovensku

Prisecik vykladu hospodaiské krize I1ze ve sledovanych ucebnicich najit v tématech
ristu tfidniho napéti, boje KSC za prava a pozadavky pracujicich a snahy burzoazie o
perzekuci komunistické strany. Za nejvyraznéjsi disledek hospodarské krize pro nasledny
vyvoj Ceskoslovenska lze povazovat silici ,,revoluéni hnuti a posileni divéry KSC, coz
vedlo k fasizaci politiky Ceskoslovenské burzoazie, jiZ se stal vzorem Hitlertiv postup vuci

délnictvu.

Ucebnice pro odborné Skoly se ve vykladu o hospodaiské krizi omezuje pouze na
struéné shrnuti vyse zminénych témat a zaméfuje se spide na boj KSC proti faismu.
Podrobnéjsi vyklad piinédseji ucebnice pro zdkladni Skolu a pro gymnazia. Interpretace
dopadti krize na rdzné socialni vrstvy zustdva stejna jako v piredchozim obdobi.
Hospodatskou krizi nedotéenou skupinou ziistava burzoazie, kterd své zisky dokézala
zvySovat 1 v tomto obdobi. Krize zneuzivala ke snizovani mezd délnikii. Ceny vyrobki se
vSak snazila udrZet na nezménéné vysi. A zatimco délnictvo trpélo nedostatkem zékladnich
potravin, nechavala burzoazie ,nicit obili a cukr, aby je nemusila levné prodavat

délnictvu.“*? Pravé délnictvo bylo krizi postizeno nejvice, krachovali vsak i drobni
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zemédélci a rolnici, ktefi nedokazali konkurovat velkostatklim, Zivnostnici a drobni

podnikatelé.

Doprovodny material k tématu je mozné nalézt u ucebnice pro osmé roc¢niky Jozy-

Orta pro osmé ro¢niky. Na fotografiich zachycuje vyjev z mostecké stavky*®

, skupinu
nezaméstnanych &ekajici pred ,,zprostriedkovatelnou prace*°*. Emoce miize v adresatech
ucebnice vyvolat zejména fotografie ,,bosych a Spatne oblecenych deti nezaméstnanych
cekajicich na pridél polévky, ,, kterd pro mnohé z nich byla jedinou stravou za cely den.**%
Praveé déti se vyjma Baumannovy ucebnice pro starSi zdky objevi v roli obéti dopadi krize
¢i nésilného postupu burzoazie proti délnictvu v této dob¢, byt v podob¢ letmych zminek
(nejcastéji o stielbé v Radoting) ,,Tak v dubnu 1930 strileli cetnici do priivodu mladeze na
silnici u Radotina u Prahy;, 2 déti a 3 mladé délnice byly tehdy téice zranény. 4%
»Desetitisice delnickych rodin nemély co jist a co si obléci, zatimco obchody byly preplnény
zbozim. Podle Urbanovy ucebnice v dobé hospodaiské krize ,,Déti trpely podvyzZivou a

cetnymi chorobami.“*"?

4.8 Mnichovska dohoda

Ptijeti mnichovské dohody je 1 napfi¢ témito sledovanymi ucebnicemi chapéna jako
zrada Ceskoslovenské politické reprezentace na ¢eskoslovenském lidu. ,,Vsichni Cestni lidé
sledovali s odporem pocindni viady. Nechtéli veérit, ze by ceskoslovenska vidda mohla
pristoupit na tak pokorujici podminky. Uveédomovali si teprve v plném rozsahu zradu nasi

408 Ucinili tak proti viili naseho lidu, ktery chtél hajit

burZoazie i zapadnich imperialistii.
republiku. Ceskoslovensko se mohlo proti nacistické armadé branit uspésné, mélo dobre

vyzbrojené vojsko, moderni opevnéni na hranicich a Soveétsky svaz byl ochoten nam prijit

403 Tamtéz, s. 86.
404 Tamtéz, s 85.
405 Tamtéz, s. 86.

406 M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 137. Shodné Z. URBAN, ed., Déjiny CSR, s. 21.; J.
JOZA — A. ORT, D¢jiny doby nové a nejnovejsi pro 8. rocnik, s. 88.

407 7. URBAN, ed., Déjiny CSR, s. 19.

408 M. PRAVDOV A, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 137
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«“409 " Burzoazni

ihned na pomoc. Ceskoslovenskd burzoazie vsak republiku zradila.
ceskoslovenska vilada mnichovskéemu diktatu ustoupila. Ve chvilich, kdy méla rozhodnout
pro obranu republiky, radéji zradila nase narodni zajmy, nez by spolecné s viastnim lidem

a se Sovétskym svazem bojovala proti nacistickému vitocnikovi.“*1°

Ve sledovanych ucebnicich pro mladsi i starsi zaky je shodny zékladni interpretacni
rdmec pricin a dasledkti podpisu mnichovské dohody, stejné jako cely kontext vyvoje
Ceskoslovenska od druhé poloviny 30. let stejné. Podle u¢ebnic svétova hospodatska krize
definitivné odhalila charakter kapitalismu se vSemi jeho negativnimi disledky a ukézala silu
socialismu, nebot’ zatimco v kapitalistickych statech lidé hladovéli, v SSSR byl blahobyt.
Vychodisko z krize shledali kapitalistické staty ve zniCeni dé€lnické tiidy , v nastoleni
fasistické diktatury a v rozpoutani valky za znovurozdéleni svéta. To se pak projevilo i na

Ceskoslovenské domaci politické scéné.

Nositeli zrady z fad Ceskoslovenské politické reprezentace jsou nejcastéji agrarnici
sympatizujici s nacistickym Némeckem, socialni demokracie odmitajici spojeni s KSC,
prezident Benes a ¢eskoslovenska vlada, kteti se proti Hitlerovi odmitali spojit se Sovétskym
svazem, prestoze je vazala spojeneckd smlouva. V Baumannovych ucebnicich je nositelem
zrady obecné burzoazie. ,,Agrarnici se ridili heslem: ,Radéji Henlein nez Gottwald, radéji
Hitler nez Stalin'. ... Ddle ekl Benes, Ze nepripusti komunistickou propagandu a Ze je
ochoten pristoupit na pravidelnou spolupraci mezi ceskoslovenskou a némeckou tajnou

“4U Y rozhovoru s Nemeckym

policii (gestapem) v odhalovani a potirani komunismu.
vyslancem v Praze v unoru 1938 vyjadril Benes ochotu ceskoslovenské viady potlacit
komunistickou propagandu v CSR.“*> A dale se pokraduje: ,.Svétovy imperialismus
vypestoval fasismus v Nemecku jako ndstroj utoku proti SSSR. A v boji, ktery se tak mel

rozvinout mezi kapitalismem a socialismem, nemohli stat ceskoslovensti kapitalisté po boku

409 1. JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 89.
410 B, BAUMAN - J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 131.
411 M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 140-142.

412 7 URBAN, ed., Déjiny CSR, s. 28.
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Soveétskeho svazu proti svetovéemu imperialismu. Zdajmy ceského a slovenského ndroda

museli obétovat zajmiim tridnim, zdjmiim svétového imperialismu. 4"

Ve vsech ucebnicich je tak zdlraziiovana (oproti pfedchozimu sledovaném obdobi o
néco vice) role komunistické strany jako jediného politického subjektu, jenz hodlal bojovat
proti fadismu i za obranu republiky. ,,KSC znova a znova navrhovala vytvoreni jednotné
lidové fronty pracujicich. ... Uz tehdy rekl Klement Gottwald jasné Ze tu jsou dve riizné
whiidky: bud vitézstvi lidové fronty a zabezpeceni Ceskoslovenska, anebo ztrdta

«414

samostatnosti a koncentracni tabory. ,.Za politiku Komunistické strany Ceskoslovenska

“15 | Ceskoslovenskd vidda i president

se stavély stale Sirsi vrstvy ceského a slovenského lidu
Benese na mnichovské pozadavky pristoupili. Klement Gottwald jménem KSC a veskerého
pracujiciho lidu tehdy podnikl u BeneSe posledni pokus o prosazeni obrany republiky.
Burzoazni a socialisticti viidcové vsak odmitli boj na obranu republiky po boku Sovétského
svazu. “?!% Ostatni udebnice nejsou tak narativni jako Urbanova uéebnice, shodnym znakem
je pro né teze o zdrazovani zakladnich zivotnich potteb, snizovani mezd a brutalnich ttocich

burzoazie, resp. jejich mocenskych slozek proti bouficim se nespokojenym obyvatelim

zemé (resp. délnické tridy).

4.9 Kultura a Zivotni styl v mezivale¢ném Ceskoslovensku

Kulturnimu déni v mezivale¢ném Ceskoslovensku se tak vénuje pouze uéebnice pro
osmé tfidy autort Jozy a Orta. V jejim podani je pod pojem kultura zahrnuta ceska a
slovenska literatura, vytvarné uméni a hudba. Nejvyznamnéjsi postavou v oblasti védy
zustava Zden€k Nejedly, ktery ,,vychovaval v nasich lidech lasku k pokrokovym tradicim

minulosti a k Sovétskému svazu.“*'’

Pojmem ,,nase kultura®, kterym je charakterizovana celd kapitola, je chadpano umeéni,

respektive jeho predstavitelé spjati s délnickou tfidou, vymezujici se proti burzoazii. Nositeli

413 B, BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 130.
414 M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 141.

415 B. BAUMAN — J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 130.
416 7 URBAN, ed., Déjiny CSR, s. 29.

47 J.JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 94.
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tohoto postoje v oblasti literatury se v této ucebnici stali S. K. Neumann, J. Wolker, L
Olbracht, M. Majerova, zéastupcem slovenskych umélct tvoficich v ,,duchu revolu¢nich
tradic* je opét P. Jilemnicky. Reprezentantem protifasisticky smyslejicich komunistickych
literatd se stal Julius Fuéik. Boj proti fasismu je spojovén i s osobnosti Karla Capka, ktery

se stava zastupcem demokratickych spisovatel, ktefi viak ,,na strané lidu* nestéli.*'®

O rozvoj vytvarného umeéni se postarali sochai Jan Stursa, ktery svym dilem
navazoval na Myslbeka, a malii Josef Lada pro své dilo, v némz zachycoval zivot na

vesnici.*!?

Nositeli pokroku v oblasti hudby se stali Leo$ Janacek, Vitézslav Novak, Josef Suk

¢i J. B. Foerster.*?*

Cela kapitola je pojimana jako stru¢ny piehled celnych reprezentantl kulturni sféry,
ktefi spojili svou tvorbu s bojem proti burZoazii ¢i proti fasismu. Pfi jejich vyctu si lze
povsimnout, ze upfednostiovani jsou zejména cesti umélci, reprezentanti slovenské kultury
se zde objevi pouze dvakrat. Uéebnice prezentuje Ceskoslovensko jako samostatny stat
Cechti a Slovakii, v némz dochazelo k utla¢ovéani slovenského obyvatelstva*?!, sama viak

vénuje at’ jiz politické ¢i kulturni reprezentaci slovenského naroda pouze minimalni prostor.

Stejné jako v pfedchozim sledovaném obdobi se I1ze z ucebnic dozveédét, jak se zilo
d€lnické tfidé v dobé prvni republiky skrze vyklad hospodaiskych déjin mezivale¢ného
Ceskoslovenska. Ta zila v tézkych Zivotnich podminkach jak dobach krizi, tak v dobé&
hospodarské konjuktury druhé poloviny 20. let, kdy byly stale zdraZzovany zékladni zivotni
potieby a mzdy byly presto snizovany Nejpodrobnéjsi popis zivotnich podminek délnické
ttidy pfinaSi Urbanova ucebnice pro 11. ro¢niky vSeobecné vzdélavacich skol. ,,Zdrazovani
zdkladnich Zivotnich potreb bylo dalsim charakteristickym znakem kapitalistického

hospodarstvi v obdobi docasné stabilizace kapitalismu. Byla zdrazena mouka, chléb,

brambory, cukr, nehledeé na maslo, maso a uzeniny, které byly Sirokym vrstvam obyvatelstva,

418 Tamtéz, s. 95.
419 Tamtéz, s. 95.
420 Tamtéz, s. 95.

421 Tamtéz, s. 77.
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predevsim délnictvu, velmi tezko dostupné. [ ...] Velké zvyseni cen cukru, které bylo postupné
uskutecnéno v letech 1925-1928, znamenalo, Ze cukr, na které jsou nase zemé tak bohaté, se
pro nas lid staval vzacnosti. [...] Jaké byly mzdy a celkové postaveni délnikii, vidime nazorné
na pozadavcich, které predkladali stavkujici. Uvedme dva priklady: V kveétnu 1925 doslo
v Beherové na Zakarpatskeé Ukrajiné k stavce cihlarskych délnikii. Proc stavkovali? Protoze
Jjiz déle nemohli snaset devitihodinovou az dvanactihodinovou denni praci za odmeénu 8 az
12 korun. A jak odpovédeéla viada Masarykovy , demokratickeé* republiky na jejich
pozadavky? Poslala proti stavkujicim policii. Jedna Zena byla zabita a tFi délnici tézce

zranéni.“**?

4.10 Historicti aktéri

Vyklad celych mezivalecnych ceskoslovenskych déjin probihd na poli stfetu
burzoazie a kapitalistii s délnickou tfidou, pfi niz od roku 1921 stdla komunistické strana.
Tento fakt téz generuje nejviditelnéjsi historické aktéry d&jin prvni republiky, stejn¢ jako
tomu bylo v pfedchozim sledovaném obdobi. A stejné tak je pro né nejcharakteristictéjsi

kolektivni vystupovani.

Poc¢inani burZoazie je charakterizovano skrze slovesa s negativnim vyznamem.
Burzoazie vyuziva*?, klame, bere***, upeviiuje moc*®, pronasleduje, je spojovéana
s bezohlednosti*?® atd. Stejné tak Giloha socialistickych stran ziistdva stejna, jsou oznadeni za
»pomahace burzoazie®. ,,Preddci socialni demokracie ochotné pomahali upeviiovat moc

burfoazie a pozadavky délnikii a rolnikii nebyly splnény.“**’ Délnick4 t¥ida se pak proti

42 7 URBAN, ed., Dé&jiny CSR, s. 13.

423 Ceska burzoazie vyuzivala Slovikii jako zemédélskych délnikii...“ M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a
nejnovejsi, s. 118.

424 Burfoazie...snazZila se pripravit nd¥ lid o to, co si vybojoval v letech 1918-1920.“ J. JOZA — A. ORT,
Déjiny doby nové a nejnoveéjsi pro 8. rocnik, s. 77.

425 Po pordzkdch délnické tiidy upeviiovala burfoasie viude svoje panstvi.* M. PRAVDOVA, Déjiny doby
nové a nejnovejsi, s. 119

426 Snahou viady bylo zastrasit pracujici lid, donutit ho, aby se podrobil, aby micky sndSel hlad a bidu i
wkoristovani. M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 137.

47 J.JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 72.
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takovému konani boufi, stavi na odpor*?®, v dob& hospodafské krize na rozdil od burzoazie
a kapitalistl trpi. Komunisté jsou pak v &ele boji, organizuji, stoji pti délnické tfidé**” (a pii
rolnickém lidu). Ve vztahu k prvni republice je lid spolené s KSC, na rozdil od ostatnich,
nositelem snah o obranu a zdchranu republiky. ,,Kdyz se nasi vilastenci dozvedeli, ze Hodzova
vlada se rozhodla odstoupit pohranicni uzemi Nemecku, vysli do ulic a Zadali utvoreni nové

<430

viady, vlady narodni obrany. wZnovu se ukazalo, zZe ceskoslovenska vilada nebyla

«431

rozhodnuta branit diisledné republiku a bojovat proti fasismu. Ucebnice pro zakladni

Skoly Jozy-Orta pouziva jako doprovod k verbalnimu textu téz fotografie, na nichZ jsou

b

nejCastéji  zachyceni pravé ,obycejni lidé“, at jiz skupina nezaméstnanych ¢i
demonstrujicich délnikti ¢i ,,bosych a Spatné oblecenych déti, jak jiz bylo zminéno
v piedchozich kapitolach. Na prvni pohled, respektive prolistovéani, kapitolami vénujicimi
se dé&jindch prvni republiky jsou tak patrni nejvyraznéjsi aktéti ceskoslovenskych
mezivale¢nych déjin.

Ve sledovanych ucebnicich opét burzoazie vystupuje nejcastéji jako abstraktni
politicky element, v jehoz rukou je politicky a hospodéisky chod stitu, stejné jako
protilidovd opatfeni. V ucebnicich se piSe bud’ o Ceskoslovenské burZzoazii ¢i Ceské a
slovenské burzoazii. ObCas byva tento pojem nahrazen pojmem ceskoslovenska vlada,
avSak danou frekvenci vyskytu lze t€Zko objektivné specifikovat. Nejcastéjsi uziti pojmu
eskoslovenska vlada Ize vidét v okamziku podpisu mnichovské dohody.**? Vlady jsou téz
zosobnény osobnostmi K. Kramafe, V. Tusara ¢ J. Cerného, stejné jako v pfedchozich

sledovanych ucebnicich jsou vnimdny negativné. Burzoazni politické strany jsou

v ucebnicich nejcastéji prezentovany agrarni stranou, jejimz charakteristickym znakem je

428 Pracujici lid poznal, Ze svoje postaveni miize zlepsit jenom boje proti burzoazii. M. PRAVDOVA, Déjiny
doby nové a nejnovéjsi, s. 137.

429 Komunisticka strana Ceskoslovenska se od pocatku stavéla do cela jejich boje a snazila se zapojit do ného
vSechny vrstvy pracujiciho lidu.“ B. BAUMAN — J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 121.

430 M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s.s. 28.
1M, PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 134.

427 URBAN, ed., Dé&jiny CSR, s. 29.; M. PRAVDOV A, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 143, B. BAUMAN
—I. VAVRA - V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 131.; . JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8.

rocnik, s. 92.
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ptiklon k faSismu. Agrarnici se ridili heslem: ,Radeéji Henlein nez Gottwald, radéji Hitler
nez Stalin.“*** Oproti pfedchozimu obdobi se vice zdfiraziluje samotna existence slovenské
burzoazie, nejcastéji reprezentované Hlinkovou slovenskou l'udovou stranou, ktera je
charakterizovana bud’ jako slovenskd burzoazni strana soupefici s ¢eskou burzoazii o
vykoftistovani slovenského lidu ¢i jako strana hlasici se k fasismu. ,,Slovenska burzoazie,
zejména Hlinkova ludova strana, neusilovala ani o hmotné, ani o kulturni povzneseni
slovenského lidu. Slo ji o to, aby mohla slovensky lid vykoristovat sama.“** | K fasismu se
hlasila Hlinkova slovenska ludova strana, které se podarilo s pomoci katolickych knézi
ziskat velkou cast slovenského obyvatelstva, takze se stala nejsilnéjsi stranou na

Slovensku.“*

Stejné jako v predchozim sledovaném obdobi (resp. v Dédinové uéebnici pro sttedni
Skoly) se i nyni objevuji détsti aktéfi d&jin v ucebnicich pouze v rolich obéti nasilné¢ho
postupu burzoazie pii potlacovani délnickych stavek v dobé velké hospodaiské krize,
pripadné jako obéti dopadi této krize na délnické rodiny. V jinych rolich, ani v jinych

kapitolach se v u€ebnicich jiz neobjevuji.

433 M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 140.
434 Tamtéz, s. 141.

435 J.JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 88.
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S5 Obraz prvni republiky v uc¢ebnicich déjepisu v letech 1960-1978

Obecny ramec marxistického vykladu déjin prvni republiky se ve sledovanych
ucebnicich nijak nepromeénil. V ucebnicich téz zistava shodné chronologické déleni kapitol
podle hospodatsko-socidlniho vyvoje prvni republiky. Patkova ucebnice pro gymndazia
vychézejici v sedmdesatych letech ¢astecné opousti od zazitého déleni a kapitoly strukturuje
podle ekonomického, socialniho, vnitropolitického a zahrani¢né-politického vyvoje vzdy za
celé obdobi prvni republiky. Chronologicky rdmec pak udrzuji kapitoly o vzniku a zaniku
prvni republiky.**® Pomine-li se prolinani &eskoslovenskych d&jin paraleln& s d&jinami
svétovymi*’, jsou kapitoly d&jin Ceskoslovenska vymezeny témito jiz zndmymi tématy: boj

438

o smér vyvoje Ceskoslovenska™®, pfechodné upevnéni vlady burZoazie a doCasna stabilizace

kapitalismu**, Ceskoslovensko v dobé svétové hospodarské krize**® a rozbiti

441

Ceskoslovenska**!. Bartoskova ugebnice pro zakladni $koly vychazejici v Sedesatych letech

43¢ Jaroslav PATEK, Ceskoslovenské déjiny: 1918-1939: ucebni text pro 3. a 4. rocnik gymnasii a 2. rocnik
strednich odbornych skol, Praha 1973, s. 11-122.

#7Viz Karel BARTOSEK — Ludo LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zakladni devitileté §koly. Praha 1963.; Milofi
DOHNAL - Leo§ STOLARIK, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni devitileté skoly, Praha 1970.; Jiti HANL, ed.,
Déjepis pro II. rocnik stiedni odborné skoly, Praha 1965.

48 Miroslav TRAPL — Vratislav CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zdkladni devitileté skoly, Praha 1962, s.
121-127.; K. BARTOSEK- . LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zikladni devitileté skoly, s.53-58. M. DOHNAL
— L. STOLARIK, De¢jepis, s. 69.; J. HANL, ed., Déjepis pro II. rocnik stredni odborné skoly, s. 283-294.;
Véclav HUSA-Zdenék URBAN- Frantisek CERVINKA, Ceskoslovenské déjiny: pokusnd ucebnice pro 11.
roc. Skol vseobecné vzdélavacich. 2 dil, Praha 1961, s. 73-82.

49 M. TRAPL — V. CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zdakladni devitileté skoly, s. 127-132.; K. BARTOSEK-
L. LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 53-58.; M. DOHNAL — L. STOLARIK, Déjepis,
s. 76-80.; J. HANL, ed., Déjepis pro I rocnik stiedni odborné skoly, s. 300-307. V. HUSA-Z. URBAN-
F. CERVINKA, Ceskoslovenské déjiny, s. 82-88.

40 M. TRAPL — V. CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zakladni devitileté skoly, s. 132-135. K. BARTOSEK-
L. LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 65-71..; M. DOHNAL — L. STOLARIK, Déjepis,
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s. 94-97, 107-109. ; J. HANL, ed., Déjepis pro II. rocnik stredni odborné skoly, s. 318-334. ; V. HUSA-Z.
URBAN- F. CERVINKA, Ceskoslovenské déjiny, s. 88-98.

109



jesté vymezuje jako samostatné kapitoly téma Slovenské republiky rad a boje pracujicich
v dobé hospodarské krize (v ostatnich ucebnicich jsou tato témata zahrnuta do vyse

zminénych kapitol)**.

5.1 Vznik samostatného statu aneb 28. Fijen 1918

Chépani 28. fijna jakoZto vyvrcholeni narodné osvobozeneckého boje Cechil a
Slovakul, jehoz rozmach na konci valky podnitila Velka fijnova socialisticka revoluce,
zustava zakladnim ramcem pro vyklad udélosti, v jejichz kontextu doslo k vyhlaSeni
samostatnosti a spojeni ¢eského a slovenského naroda v jednom statnim celku. V ucebnicich
pro zékladni Skoly i pro star$i ro¢niky vydavanych v priabéhu Sedesatych let je stale kladen
akcent na zdfiraznéni zasluh lidového hnuti na rozpad monarchie a vzniku Ceskoslovenska,
stejn€ jako na zobrazeni vypocitavosti v postoji burzoazie v ptistupu k otazce vzniku nového
statu. ,,Ceskoslovensky lid sam rozhodl o vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky =
~Mohutny ohlas ruskych udalosti donutil ceské politiky, aby se odvazili rozhodnéjsich
projevit svého naciondlniho stanoviska, nebot jejich vliv byl v narode kolisavym jedndanim a
vahavosti otresen, a hrozilo jim nebezpeci, Ze budou smeteni lidovou revoluci. w44
»-..predstaviteliim ceské a slovenské burzoazie nezbylo nez pripojit se k lidovéemu hnuti

s cilem ziskat v ném vedeni....<*®

Stejné jako v pfedchozim sledovaném obdobi se v u€ebnicich vydavanych v 60.
letech pfistupuje i k otdzce plisobeni zahrani¢niho odboje. AZ na jednu vyjimku je mozné se
o zahrani¢nim odboji dozvédét pouze to, Ze existoval, Ze v jeho Cele stdl Tomas Garrigue

446
k™,

Masaryk, piipadné jesté E. Bene§ a M. R. Stefani 7ze odboj byl orientovan na

42 K. BARTOSEK- I. LASAN, Dgjepis pro 9. ro¢nik zakladni devitileté 8koly, s. 35 -71.

43 Miroslav TRAPL — Vratislav CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zikladni devitileté $koly, Praha 1962, s.
119.

44 1 HANL, Déjepis pro II. rocnik stiedni odborné skoly, s. 279.

#5 Vaclav HUSA-Zdenék URBAN- Frantisek CERVINKA, Ceskoslovenské déjiny: pokusnd ucebnice pro 11.

roc. skol vseobecné vzdelavacich. 2 dil, Praha 1961, s. 65.

46 pouze M. TRAPL — V. CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zikladni devitileté skoly, s. 114.
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kapitalistické staty (nepisobil tedy v Rusku) a byl spjaty kontakty s ¢asti deské burzoazie.**
Cinnost zahraniéniho odboje je zminéna pouze v udebnicich Vaclava Husy. ,,Zahranicni
odboj...usiloval spolu se svymi stoupenci o ziskani souhlasu zdapadnich imperialistickych
mocnosti s povalecnym zrizenim ceskoslovenského statu, v nemz by rozhodujici moc méla
Ceska burfoazie.“**® V Hanlové uéebnici pro odborné $koly jsou pak zasluhy Masarykova
odboje na vzniku statu vyvraceny jako legenda. ,,Touto nepravdivou legendou o pratelstvi
zdpadnich imperialistii a o osvoboditeli Masarykovi bylo v lidu potlacovano védomi viastni

revolucni sily a rozhodujicich zasluh Velké rijnové socialistické revoluce.* **°

Jistou proménu co do prostoru vénovanému zahrani¢nimu odboji lze sledovat
v ucebnici pro zékladni Skoly vydavané v 70. letech. Oproti vS§em doposud sledovanym
ucebnicim napti¢ Skolskymi reformami se Cinnosti zahrani¢niho odboje, stejné jako
charakteristice jeho predstaviteli vénuje nejobsirngji, tématu je veénovana celd jedna
podkapitola, na fotografiich se dokonce objevi T. G. M a M. R. Stefanik. Je to mimochodem
vibec poprvé, kdy se v ucebnici déjepisu vydané po roce 1948 objevi Masaryktiv portrét
Podle této ucebnice ,.Jen mala cast burzoaznich politikii zacala po vypuknuti valky uvazovat
o vyuziti valky a porazky Rakousko-Uherska k vytvoreni samostatného stdtu Cechii a
Slovakii. Nekolik ceskych a slovenskych politikii v cele s T. G. Masarykem odeslo do ciziny,
kde zacali organizovat zahranicni odboj... Tento ndrodné osvobozenecky program
Masarykiv zavisel na vitézstvi dohodovych velmoci nad Némeckem a Rakousko-Uherskem.
Proto se od zacatku snazil ziskat pro tuto myslenku vedouci statniky dohodovych velmoci a
presvédcit je, ze na zakladé svobody a nezavislosti malych statii budou moci uplatnit své
politické zajmy ve stiedni Evropé.“*° O vznik samostatného statu tak usiloval nejen doméci
odboj vedeny pracujicim lidem, k némuz se nakonec piipojila i burzoazni politicka

reprezentace, ale i odboj zahrani¢ni. Zistava vSak faktem, ze v této Dohnalové ucebnici je

7M. TRAPL — V. CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zdkladni devitileté §koly, s. 114.; K. BARTOSEK- L.
LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 34.; I. HANL, Dé&jepis pro II. rocnik stiedni odborné
Skoly, s. 279.

#8 . HUSA — Z. URBAN - F. CERVINKA, Ceskoslovenské d&jiny, s. 63.
49 1 HANL, ed., Déjepis pro II. rocnik stiedni odborné $koly, s. 283.

450 M. DOHNAL — L. STOLARIK, Déjepis: pro 9. rocnik zédkladni devitileté skoly, s. 27.
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kladen akcent na vyzvednuti narodné osvobozeneckého hnuti pracujicich v dobé
predchazejici, jez predchazi vyhlaseni samostatnosti. Vznik samostatného statu je pak dilem
¢eského a slovenského naroda.**! O néco stiizlivéjsi co do vzletnosti formulaci je Patkova
ucebnice pro gymndzia a stfedni Skoly, v jejimz podani stdvkové hnuti urychlilo rozklad

monarchie.**?

V otazce postoje ucebnic k zahranicnimu odboji, k uchopeni jeho roli, vyznamu a
zasluhach na vzniku samostatného Ceskoslovenska nelze ve sledovanych udebnicich
vydavanych v obdobi 60. a 70. let najit jiny sty¢ny bod, v némz by se jeho charakteristiky
v ucebnicich stfetavaly, nez konstatovani, ze jakysi zahrani¢ni odboj existoval. Otazka
zahrani¢niho odboje se v ucebnicich promita od popirani zasluh na vzniku samostatného
statu jakoZto burzoazni legendy k jistému posunu v pfisuzovani miry zasluh na vzniku

samostatnosti diky, od ignorace ¢innosti odboje v zahrani¢i k jejimu nastinu.

Prestoze zucebnicich mizi formule o vysadni zasluze délnické tfidy na vzniku
republiky, 1ze ji pod terminem ,,nadrod* a v celém kontextu protimonarchisticky zmatenych
aktivit pracujicich minimalné tusit. Dale téz zlstava faktem, Ze vznikem samostatného
Ceskoslovenského statu byl splnén pouze jeden z cili narodn€ osvobozeneckého boje,
socialni spravedlnosti a nastoleni socialismu nebylo dosazeno, at’ jiz vlivem pusobeni
zahrani¢niho odboje, aktivitou domdci burzoazie ¢i neexistenci marxisticko-leninské strany,
jez by zajmy lidu prosadila.

V chapani vydobyti samostatnosti nového statu ceskym a slovenskym narodem se
v ucebnicich déale odrazi ptistup k uloze slovenského néroda v tomto procesu , v némz je
zajem obou dvou narodnosti na vznik samostatného statu stavén na vzajemnou roven,
zejména v ramci ,revoluéniho lidového hnuti.“ V ucebnicich se vSak mirné lisi
charakteristika Slovenské narodni rady. V ucebnicich z 60. let je Slovenské narodni rada, jez
se Martinskou deklaraci ptihlasila k nové vzniklému statu, charakterizovana jako organ

burzoazie, podle Traplovy ucebnice navic oproti slovenskému lidu vyvijela pouze nepatrnou

41 Tamtéz, s. 36.

42 J PATEK, Ceskoslovenské d&jiny, s. 11.
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ginnost*?, v Husové uéebnici pak rada pfijala deklaraci az pod tlakem revolu¢niho hnuti.*>*

V Dohnalové ucebnici pro zakladni Skoly je naopak Slovenska narodni rada pfedstavovana
jako ,,jediny opravnény mluv¢i slovenského naroda® ptijalo Martinskou deklaraci, ,,v niz se
zastupci slovenského naroda vyslovili pro spojeni Slovdkii s bratrskym ndarodem ceskym

<455

v jeden cCeskoslovensky stat V Patkové ucebnici pro gymndazia a stiedni Skoly pak

slovensky lid v Martinské deklaraci ,,vidél vyraz svého narodniho a socidlniho

osvobozeni.“+%

Napfi¢ uc¢ebnicemi zlstava vyznam Narodniho vyboru a Socialistické rady jakoZto
organti v podru¢i burzoazie stejny, jejich tkolem bylo zajistit pfechod moci po padu
monarchie do rukou burzoazie a uklidnit situaci, tj. zabranit dalSimu revolu¢nimu hnuti a
tedy Sanci na zavedeni jiné neZ kapitalistické formy vlady. V Patkové ucebnici se vSak
v souvislosti s pfevzetim moci poprvé objevuji tzv. muzi 28. fijna, A. Svehla, A. Rasin, F.

Soukup, J. St¥ibrny a V. Srobar jakozto piedstavitelé domaciho burzoazniho odboje.*’

Z hlediska mezinarodniho dopadu udalosti na déni v Ceskoslovensku zlistava
vyzdvihovan vliv Velké fijnové revoluce. V ramci bezprostiedniho kontextu udalosti pfed
vyhlaSenim samostatnosti je zmifovano piijeti ,,Wilsonovych podminek® rakousko-
uherskou vladou, coz ve svém dusledku vyvolalo spontanni provolavani samostatnosti.
V Hanlové ucebnici pro gymnazia je pak vliv zdpadnich mocnosti na vznik statu vyvracen
jako legenda burZoazie. ,,Proto ceska burzoazie zamérné zduraznovala, Ze rozhodujici
zdsluhu na narodnim osvobozeni mély zdpadni imperialistické mocnosti a Masarykiv

zahraniéni odboj.**® Jinak z udebnic mizi frize o nezdjmu zépadnich mocnosti na

43 M. TRAPL — V. CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 121.
44V HUSA — Z. URBAN - F. CERVINKA, Ceskoslovenské d&jiny, s. 66.
455 M. DOHNAL — L. STOLARIK, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 36.

456 Jaroslav PATEK, Ceskoslovenské déjiny: 1918-1939: ucebni text pro 3. a 4. rocénik gymnasii a 2. rocnik
strednich odbornych skol, Praha 1973, s. 13.

7 Tamtéz, s. 12.

48 J HANL, ed., Déjepis pro II. rocnik stiedni odborné skoly, s. 283.
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osamostatnéni narodi habsburské monarchie, resp. jejich postoj vii€i vznikajicimu statu,

pripadné jejich vliv na béh udalosti, je ignorovan.

V obecné rovin€ pojeti vyznamu 28. fijna a celého kontextu udalosti, jez vedly ke
vzniku samostatného Ceskoslovenského statu, nedochazi béhem $edesatych a sedmdesatych
let k vyraznéj§im zménam. Velmi nesourod¢ vsak pristupuji u¢ebnice k pojeti otazky vlivu,
vyznamu a fungovani zahrani¢niho odboje. Nejvyraznéjsi zmény co do obséahlosti tohoto
tématu lze spatiovat v u€ebnicich pro zdkladni Skoly vydavané v sedmdesatych letech.
Oproti pfedchozimu sledovanému obdobi se téz vytraci charakteristika postoje zapadnich

mocnosti vii¢i vznikajicimu statu, respektive jejich postoj je ignorovan.

5.2 Ceskoslovenska demokracie

Vétsina sledovanych uéebnic charakterizuje mezivaleéné Ceskoslovensko jako
burzoazné demokratickou republiku. Princip burzoazni demokracie je zde zalozen na
svrchovanosti moci burzZoazie, nikoli proletariatu, nemtze se tedy jednat o demokracii —

vladu lidu — dokonalou.

Na piikladu ucebnice vydavané v 70. letech vSak lze ukéazat, ze dochazi k jistému
posunu oproti pfedchozim sledovanym obdobi je explicitni definovani ¢eskoslovenského
statu jakoZto systému postaveného na (alespon ¢astecnych) demokratickych principech, jez
vSak byly v dob¢ upevitovani moci burZoazie, resp. po celou dobu trvani prvni republiky
potirany. ,,Zrizenim demokratické republiky byl splnén jeden z duleZitych cilu burzoazné
demokratické revoluce. Vlada vsak vtiskla novéemu ceskoslovenskému statu burZoazni

charakter.“*°

PiSe-li se vucebnicich o ,demokracii“, ,demokratickych principech®,
»demokratickych svobodach®, zlistdva naplnéni danych pojml Casto pouze v abstraktni
roving. Takto je napfiklad pfedstavuje Hanlova stfedoSkolska ucebnice: ,,Vytvoreni
Ceskoslovenského stdtu....s sebou piineslo také odstranéni mnohych poziistatkii feudalismu

a rozsireni burfoazni demokracie.“*®® Podle ucebnice pro 11. roéniky ,,Byla odstranéna

459 M. DOHNAL — L. STOLARIK, Déjepis: pro 9. rocnik zédkladni devitileté skoly, s. 33.

460 1 HANL, ed., Déjepis pro II. rocnik stiedni odborné $koly, s. 281.
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jinovlada a zavedena nékterda demokratizacni opatieni.“**! Jak se dale pise v ucebnici pro
zékladni skoly: ,,Obsahovala (Ustava) radu demokratickych prav a svobod, ale o socializaci

v ni nebylo ani zminky, stejné jako ne o pravu na praci.“*%

»Svym charakterem byla ustavou
burzoazne demokratickou, zarucujici burzoazné demokratické svobody a nedotknutelnost
soukromého vlastnictvi. O zdkladnim pravu obcana — pravu na praci — se viibec
nezminovala®, pise se vudebnici pro gymnazia. *® Je-li vSak tématem omezovani
demokracie (uplatiovani moci burzoazie vuci proletariatu), opousti se od nekonkrétniho
definovani pojmu a pfistupuje se k nazornym piikladim. ,,Pocdatkem roku 1927 zrusila
vlada volebni pravo vojakii a cetnikii. Tim chtéla zbavit ozbrojené sily v ucasti v politickem
Zivote, v nemz ne né pusobily revolucni viivy...Téhoz roku byla prebudovana statni sprava.
Zakon podstatne omezil pravomoc organii volenych lidem ...V ndsledujicim roce byl omezen
zakon o socidlnim pojisténi v neprospéch délnictva.“*** Podle gymnazialni u&ebnice ,,0
protilidovém a protidemokratickém charakteru této viady (J. Cerného) svédci novy daiiovy
zdkon, ktery snizoval dané podnikateliim a zatéZoval drobné spotiebitele....“*® | Za krize se
plné projevila tiidni podstata burZoazné demokratického rezimu, ktery pomahal burzoazii
uvalit bremeno krize na bedra pracujicich.“**® Vznik Ceskoslovenské republiky tedy s sebou
podle ucebnic ptinesl nabyti, rozsifeni jistych demokratickych prav a svobod, podstatou
burzoazné¢ demokratického rezimu vSak bylo tato prava a svobody omezovat. Pouze
BartoSkova ucebnice ze Sedesatych let pak ve stylu ucebnic z padesatych a Sedesatych let
zUstava pouze u charakteristiky rezimu omezujici demokracii, vznik republiky neni v tomto

sméru chapan jako pokrok.*¢

41V HUSA — Z. URBAN — F. CERVINKA, Ceskoslovenské d&jiny, s. 73.
42 M, TRAPL — V. CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zakladni devitileté skoly, s. 125.

463 Jaroslav PATEK, Ceskoslovenské déjiny: 1918-1939: ucebni text pro 3. a 4. rocnik gymnasii a 2. rocnik
strednich odbornych skol, s. 88.

44 1 HANL, ed., Dé&jepis pro II. rocnik stiedni odborné $koly, s. 305.
405 1. PATEK, Ceskoslovenské déjiny: 1918-1939, s. 101.
466 TamtéZ, s. 66.

467 Vidda kapitalistii pokracovala v iitoku proti revolucnimu hnuti. Omezovala svobodu projevu, organizovani
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Ke zméné nedochazi ani v rdmci nahliZzeni na komunistickou stranu coby nositeld
snah o nastoleni lepsiho, spravedlivéjsiho statu, vlastencim a bojovnikiim proti fasismu.
. Komunistickd strana nevznikla nahodou. Zivot nasi zemé ji potieboval. Délnicka trida si
musela takovou stranu vytvorit, nebot’ bez ni by nemohla rozvijet sviij zapas. Bojovnici za
osvobozeni od titlaku vidycky potiebovali revolucni organizaci.“**® V n&kterych ucebnicich

h*4%%_ ale ti nakonec odmitli podpofit

pak Ize najit zminky i o jinych ,,demokratickych kruzic
vyzvy komunistii o utvoteni jednotné lidové fronty a jakoZzto spojenci zdpadniho kapitalismu

odmitli pfistoupit na politiku SSSR.

Fungovani parlamentniho systému je ve vsSech sledovanych ucebnicich stale
zalozeno na principu zobrazovani jednotlivych vlad jakozto néstroje uskute¢iiovani politiky
burzoazie. Rozdil mezi u¢ebnicemi z Sedesatych a sedmdesatych letech 1ze spatfovat pouze
v mife podrobnosti, s jakou se vénuji jednotlivych vlad. V ucebnicich z Sedesatych let je
nejcastéji je zminovana Tusarova vlada jakozto ptiklad zradcovstvi socialni demokracie a
vlada panské koalice, v jejimz funkénim obdobi dochéazelo k dal§im omezovani socidlnich
vydobytkl z pocatku 20. let. Z téchto ucebnic se téz zcela vytraci pojem Pétka a skupina
Hrad. Vyjimku tvofi pouze Hanlova u¢ebnice pro odborné Skoly. ,,...tzv. hradni politika se
Jjako politika burZoazné demokratického kridla demokratického kridla zdanlivé odlisovala
od zretelnéji reakcniho zaméreni pravicovych stran [...] ale ve skutecnosti to byla rovneéz

politika protidélnicka a protilidova.“*™

Ucebnice pro zékladni Skoly 1 pro gymnazia a stfedni Skoly pfistupuji k vénuji oproti
pfedchozim sledovanym ucebnicim charakteristice fungovani ceskoslovenského
parlamentniho syst¢ému mnohem podrobnéji, resp. snazi se jej piedstavit v celé jeho
slozitosti z hlediska fungovéni koali¢ni politiky i vlivu hradni skupiny na politicky vyvoj.
HPolitické strany, které meély blizké tridni a politické zajmy, se vzdjemné sdruzovaly

k provadeni spolecné politiky. Tim vznikala politicka uskupeni, nazyvana také politicka

vojikii.“ K. BARTOSEK- L. LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zédkladni devitileté skoly, s. 34. J. HANL, ed.,
Déjepis pro II. rocnik stiedni odborné skoly, s. 54-55.

468 K. BARTOSEK- L. LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zikladni devitileté skoly, s. 45 — 46.
49 M. TRAPL — V. CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zakladni devitileté skoly, s. 137.
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kiidla a bloky. “’! Vyznéni viak ziistava stejné, koali¢ni politika i politika Hradu zlistavala
ve svych dusledcich vyhodna pouze pro burzoazii, délnickd tfida méla své zastani pouze

v komunistické strané.

Napfi¢ sledovanymi ucebnicemi se neméni interpretace otdzky rovnosti postaveni
eského a slovenského naroda v Ceskoslovenské republice. Slovensky narod se vinou
burzoazie ocitl v pozici utlacované¢ho naroda, nebot burzoazie a kapitalisté vidéli Slovensko
pouze jako zdroj levnych pracovnich sil a odbytisté¢ pramyslovych vyrobka. Postaveni
slovenského proletariatu tak bylo v tomto ohledu jesté t€Z8i nez proletariatu ¢eského. Vinou
burzoazie a kapitalistd tak mohla na Slovensku silit Hlinkova slovenska l'udova strana
usilujici o autonomii. Spolecny stat techto dvou narodit mohl byt ku prospéchu ceskému a
slovenskému lidu*, avSak ,,cesti kapitalisté...Slovensku prisoudili ulohu zemédélského a
surovinového privésku ceskych zemi. Vladnouci politika neuzndvala Slovéky za ndarod. 4’
wJednou z hlavnich otazek predmnichovské republiky byl vztah k ceskych zemi a Slovenska.
Spojeni Cechii a Slovikii v jeden statni celek odpovidalo Zivotnim zdjmiim obou nasich
narodii. Slo vsak o dvé oblasti ekonomicky nestejné vyvinuté, z éehoZ pramenila rada
socidlnich a politickych problémii. Misto toho, aby tyto problémy byly reseny z hlediska
Zivotniho zdjmii obou nasich ndrodii, previadaly koristnické kapitalistické zajmy.“*"> Timto
svym piistupem a soupefenim tak Ceskd burZoazie piispéla k posilovani autonomisticky
orientované Hlinkovy strany. Pfi¢iny spojeni obou dvou naroda v jeden stét jsou spatfovany
v touze po spojeni obou narodu, resp. ¢eského a slovenského lidu. BurZoazie pak ptipojeni
Slovenska vyuzivala ve svlij ekonomicky prospéch, ¢imz znacné piispéla k rozkladu

jednotnosti statu ve druhé poloving tficatych let.

Ucebnice vydavané v Sedesatych letech v ramci problematiky narodnostnich mensin
v Ceskoslovensku ponejvice zaméfuji obyvatelstvo (resp. pracujici lid) Zakarpatské
Ukrajiny. Spolecné se Slovaky jsou chdpani jakozto utlacované narody, jez trpi vinou

burzoazie, ktera nema zajem (nechce) pozvednout zaostalé zemé. Na Zakarpatské Ukrajiné

471 M. DOHNAL — L. STOLARIK, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 78.
42K . BARTOSEK- L. LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 37.
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byla ,,moderni civilizace a jeji zdkladni vymoZenosti byly naprosto neznamé“*’*, vétsina

obyvatelstva zde Zila ,,v neprredstavitelné bideé“*’> a v dobé hospodaiské krize zde lidé
umirali hladem. V tomto sméru se jedna o dalsi zplisob, jak charakterizovat burzoazni rezim
prvni republiky, v némz se pracujicim nezilo dobfe. Otdzka némeckych mensin a jejich
vztahu k republice, pfipadné¢ vztahu vladni moci k nim zlstava v téchto ucebnicich na
pokraji samého zajmu, je omezovana na konstatovani, ze ,,Henlein zneuzival nespokojenosti
obyvatelstva v pohranici“¥’®, ptipadné na shrnujici konstatovani Ze ,,zatimco velkd vétsina
Ceského ndroda a z velké casti slovensky také slovensky ndrod se stavély na obranu
republiky, vetsina prislusnikit narodnostnich mensin presla k neprateliim ceskoslovenského
statu. Tim byla naruSena soudrinost Ceskoslovenské republiky.“*”’. Pfi¢iny jednani
narodnostnich menS$in Ize vSak v této ucebnici pro sttedni odborné Skoly téZko hledat.
Husova ucebnice pro vSeobecné Skoly pak problematiku némeckych mensin
v Ceskoslovensku neakcentuje vibec.

v

V Dohnalové a Patkové ucebnicich vydavanych v sedmdesatych letech je pricina
problémii, v nichZ se Ceskoslovensko ocitalo ve druhé poloviné 30. let, vinou burzoazie. Ta
prameni v jeji neschopnosti adekvatné zmirnovat nasledky hospodaiské krize a jejiho
pristupu k menSindm. V ucebnici pro zakladni Skoly se piSe: .,V pohranici s prevaznée
lehkym prumyslem pracujicim pro vyvoz dolehly hospodarské a socidlni diisledky krize
nejtiziveji. Pritom vidda ucinila velmi malo pro zmirnéni bidy a nezaméstnanosti v techto
oblastech. To vytvarelo vhodné podminky pro demagogické narodnostni akce némeckych
fasistii, kteri poukazovali na to, Ze za bidu a nezaméstnanost nemeckého obyvatelstva je
odpovédna ceskoslovenskda vidda, a rozdmychavali tak proticeské hnuti.“*’®  Péatkova
gymnazialni u€ebnice pak uvadi: ,,Podobné jako ve vztahu ke Slovensku, tak i ve vztahu

k némeckému pohranicni komplikovala tento problém ceska burZoazie svymi koristnickymi
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zdjmy, a tim neprimo vytvarela priznivou pidu pro nacionalistickou a socidalné
demagogickou politiku nemeckych nacionalistickych stran, pozdeji zejména Henleinovy

strany. 47

5.3 Tomas$ Garrigue Masaryk

Napfti¢ ucebnicemi vydavanymi v 60. a 70. letech je Masarykovo jméno nejcastéji
sklofiovano v roli vid¢iho ptedstavitele zahranicniho odboje. O nesourodém uchopeni
problematiky tykajici se definovani Cinnosti odboje za valky, stejné¢ jako dopadu této
¢innosti na vznik samostatného statu bylo pojednano jiz v piedchozi podkapitole a v ramci
tohoto sledovaného obdobi se v tomto sméru nic neméni Zdivodnéni volby Masaryka
prezidentem lze nalézt v Traplové ucebnici pro zakladni §koly a Husove ucebnici pro starsi
zaky. Burzoazie Masaryka ,.povazovala za nejvhodnéjsiho kandiddta jak pro styky s celnymi
piedstaviteli vitéznych imperialistickych mocnosti, tak i pro jeho vliv na znacnou cast délnictva“*®°,
piipadné se domnivala, Ze ,,dokdZe zabranit nastupu revolucnich sil v zemi.“*3! Ve vzduchu
tak visi otdzka Masarykova vlivu na délnictvo, oviem dlivody, proc ¢i jak takovy vliv ziskal,
zlstavaji nevyiceny.

Stejné jako v predchozich sledovanych obdobich zistava uchopeni charakteristiky
Masarykovy osobnosti a jeho vliv na mezivaleény vyvoj Ceskoslovenska v uéebnicich

odli$né co do obsaznosti i do interpretace.

Rozdil je patrny jiZ v uc¢ebnicich pro zékladni Skoly vydavanych v Sedesatych letech.
V Bartoskové ucebnici je Masaryk pouze zminén jakozZto viidce burzoazie v zahranici, jinou
stopu zde nezanechal. V Traplové ucebnici je tlohou Masaryka coby prezidenta zabranéni
revoluénimu déni, tj. pomdhat udrzovat zjmy burZoazie na tkor lidu, v dob& ohroZovani
zem¢ faSismem a protistaitné zaméfenymi silami je vSak spojovan s ochranou

demokratickych idedlii, byt’ na stran¢ té ¢asti burzoazie, je ze orientovala na kapitalistické
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mocnosti. ,,Jedna ¢ast burzoazie vedena Masarykem a BeneSem a podporovand socialnimi
demokraty a narodnimi socialisty, byla pro uchovani dosavadnich demokratickych svobod
a vzahranicni politice pro spojenectvi s kapitalistickymi zdpadnimi mocnostmi.“*s
Ucebnice pro stars$i zaky vydévané v 60. letech se pak drzi Masarykovy zavedené
charakteristiky z minulych obdobi jakoZzto jednoho znositeld protilidovych a
protisovétskych postojiit v dobé prvni republiky. ,, 7. G. Masaryk je jako predstavitel
burzoazie vidy stavél proti prevratnému dilu Rijnové revoluce.“*** Masarykav postoj viéi
délnictvu je prezentovan skrze vyvraceni legendy o prezidentovi osvoboditeli, jak jiz bylo
citovano, a téz opét skrze jeho ulohu v dobé¢ schylujici se k porazce d€lnictva v roce 1920.
»Tento postup (demise Tusarovy vlady) byl predem dohodnut na poraddach pravicovych
socidlné demokratickych predakii s burZoaznimi viddnimi ciniteli a s presidentem

Masarykem .«*3*

Rozdil Ize spatfit i mezi ucebnicemi vydavanymi v 70. letech. Jiz bylo zminéno, ze
Dohnalova ucebnice je od roku 1948 jedinou sledovanou ucebnici, v niz se objevil
Masaryklv portrét a charakteristice jeho osobnosti je vénovan nejvétsi prostor. Thned
v zavésu za timto konstatovani je vSak nutné dodat, Ze tato charakteristika souvisi pouze
s Masarykovou ptedvale¢nou ¢innosti. ,,7omds Garrigue Masaryk si ziskal jako universitni
profesor a pokrokovy politik jiz pred prvni svétovou valkou znacnou popularitu doma i za
hranicemi. Svou védeckou Ccinnosti ziskal Fadu zahranicnich pratel...Propagacni a
organizacni cinnosti v prvnich letech valky polozil Masaryk zaklady k zahranicnimu
odboji.“**° Masarykové uloze v prvni republice se udebnice vsak jiz nevénuje. Ta je
charakterizovana az v ucebnici ur¢ené zakiim gymnazii a sttednich $kol, opét skrze ui¢ast na
potladeni revoluéni viny v roce 1920, kdy spoleéné J. Cernym a prazskym policejnim
feditelem vydava Masaryk rozkaz obsazeni Lidového domu.*3® Spole¢né s E. Benesem je

zde Masaryk uveden jakozto reprezentant skupiny Hradu, jez si udrZovala rozhodujici
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mocenské politické pozice v zemi, ,,hradni skupine se vice méné podarilo udrzet jednotny

burzoazni blok az do Mnichova, kde se zcela rozlozil “*®’

Zabyvaji-li se tedy ucebnice vydavané v Sedesatych letech Masarykovou ulohou
jakozto prezidenta republiky, jak se tomu dé&je u ucebnic uréenych starSim zakam, je opét
prezentovana v souladu s jeho protilidovymi a protisovétskymi postoji, pfipadné opét
objevuje popirani Masarykovych zasluh o stat jakozto legendy, kterda méla byt jednim
z faktori pomahajicich upevinovani pozic burzoazie ve stat¢ na tkor lidu. V ucebnich pro
zakladni skoly se pak Masaryk objevi pouze v Uloze ptedstavitele zahranicniho odboje, o
jehoz ¢innosti, ptipadnych zasluhach se nelze nic blizsiho dozvédét. V Traplove ucebnici je
vSak navic v dob¢ spé&jici k rozpadu oznacen okruh burzoaznich politikd kolem Masaryka
demokraticky, byt orientovany na zdpad. Ani ucebnice pro zdkladni Skoly vydavana
v sedmdesatych letech se Masarykové ¢innosti jakozto ¢eskoslovenského prezidenta nijak
nevénuje, nicmén¢ je zde doposud nejvice rozveden jeho predchozi politicky zivot, v némz
je oznacen jako ,,pokrokovy politik™, jez si dokézal ziskat ,,znacnou popularitu doma i za
hranicemi.“*®® Ugebnice pro gymnazia a stiedni §koly se viak vraci k zavedené Masarykové

charakteristice zaloZené na jeho tcasti v na potlaceni revolu¢ni viny v roce 1920.

5.4 Politické elity mezivale¢ného Ceskoslovenska

Stejné jako v pfedchozim sledovaném obdobi tiloha politické elity*®

ziistava vysadou
komunistické strany a jejich pfedstavitelll. Mezi nejcastéji zmiflovanymi reprezentanty
zGstavaji B. Smeral, J. Haken, A. Zapotocky, pfipadné K. Kreibich, jakozto marxisticka
levice socidlni demokracie jez zaklddala komunistickou stranu. U nejvyraznéj$i osobnosti
komunistické strany, Klementa Gottwalda, 1ze zaznamenat z hlediska frekvence pouzivani
jeho jména lze oproti ucebnicim z pfedchozich reforem jisty pokles, stile je vSak
zosobnénim nad&je na lepsi vyvoj Ceskoslovenska, at’ jiz zhlediska politického,

hospodatského ¢i socidlniho, kterého bylo nakonec (optikou marxistické historiografie) po
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valce dosazeno. Oblibenym dopliikovym textem ucebnic zistava Gottwaldiv prvni
parlamentni projev z roku 1920. ,,Plamenny vstupni projev v novém parlamentné vyvrcholil
Klement Gottwald temito rozhodnymi slovy na adresu burZoaznich i socialistickych politikii.
, My tento sviij boj povedeme bez ohledu na obeti, houzevnate, cilevedome, do té doby, az
vase panstvi bude smeteno! **°  Na prahu novych tézkych bojii K. Gottwald v nové zvoleném
parlamentnée v prosinci 1929 prohlasil, Zze komunisté budou bojovat bez ohledu na obéeti,

491

houzevnaté a cilevéedome, dokud panstvi burzoazie nebude smeteno. My porusujeme

zdkony a budeme porusovat zdakony, podle kterych ma proletariat pouze pravo micet, drit a

dat se odirat a podle nich? kapitalista mdé neomezené pravo délnika vykovistovat. ... “**?

Zustava vsak fakt faktem, ze nejvystiznéji lze jakozto elitu oznacit celou
komunistickou stranu, jejiz kolektivni aktérstvi v d¢jinach prvni republiky zistava
nejvyraznéjsi. ,,Komunisticka strana nevznikla ndhodou. Zivot nasi zemé ji potieboval.
Delnicka trida si musela takovou stranu vytvorit, nebot bez ni by nemohla rozvijet sviij
zdpas. Bojovnici za osvobozeni od utlaku vidycky potrebovali revolucni organizaci.“**?
~Komunisticka strana vedla od svého zaloZeni neunavny boj proti panstvi kapitalisti
v CSR.“®* | Tisice prostych lidi poznavaly, Ze komunisté jsou uprimnymi a diislednymi
demokratickymi vlastenci na rozdil od burZoaznich a socialistickych politikii ustupujicich

pired neprdteli republiky.*%>

5.5 Pozemkova reforma

Vyjma Bartoskovy ucebnice pro zékladni Skoly vydavané v priibchu Sedesatych let
se tétma pozemkové reformy promitlo do vSech ucebnic. Interpretace jejiho provedeni
zUstava neménna. Prislib provedeni pozemkové reformy poslouzil k odvraceni zmohutnéni

revolu¢niho hnuti, které by ohrozovalo dosud nepevné postaveni burZoazie. Jeji provedeni
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vSak zaroven bylo velkym oklamanim na lidu. Pozemkové reforma tak byla dalsi
nespravedlnosti vykonanou na lidu, zejm. na rolnictvu, nebot’ jenom pouhé minimum pidy
pieslo do rukou drobnych zemédé€lct a rolnikiti. Diky pozemkové reformé byl posilen
kapitalismus v zeméd¢lstvi, nebot’ noveé vznikli velkostatkaii se stali kapitalismu oporou,
posilend vysla i agrarni strana, v jejichz rukou byla reforma provadéna. ,,Pozemkova reforma
nebyla provedena ku prospéchu venkovského lidu. ...Hlavniho viivu na jeji provadeni se
zmocnila agrarni strana, jiz se podarilo valnou cast pudy...vyjmout z parcelace a premeénit
vizv. zbytkové statky, které byly za vyhodnych podminek pridélovany bohdciim. “*
V kontextu vnimani agrarni strany a jeji Cinnosti, jez se do ucebnic promita, je tak
pozemkova reforma dalSi z moznosti slouzici k vykresleni jejiho negativniho plisobeni na

vyvoj v republice.

Znovu je téz v nékterych ucebnicich nahlizeno na pozemkovou reformu jako na
jednu z pti¢in porazky délnické tiidy v roce 1920, nebot’ v disledku oklaméni zemédélského
délnictva nedoslo k jeho spojeni v d€lnictvem pramyslovym v rozhodnou silu, jez by
burzoazii dokazala G¢inné€ vzdorovat. ,,Agrarni strané se podarilo radikdlnimi hesly oklamat
rolnictvo, stat se nejsilnéjsi politickou stranou na venkove a zamezit vytvoreni délnicko-
rolnického svazku, a to v dobé, kdy se schylovalo k rozhodujicimu zapasu mezi proletariatem

a burzoazii.“*’

5.6 Fenomén Bat’a

13

,Fenomén Bata“ je ve sledovanych ucebnicich, objevuje-li se v nich, nadale
zosobnovan zakladatelem firmy TomaSem Batou. Jeho postava se objevuje v u€ebnicich
pro zékladni Skoly vychazejicich jak v Sedesatych, tak v sedmdesatych letech a v Patkove
ucebnici pro gymnazia ze sedmdesatych let. Ve vsech piipadech je Bata opét prezentovan
jako priklad velkokapitalisty, v jehoZ podruci délnici pfi préci trpé€li a byl na n€ (a na jejich
vykon) vyvijen enormni tlak. V této souvislosti se v ucebnicich nové objevuje spojeni

vykofistovani se zavadénim pasové vyroby do tovaren. ,,Kapitalisté vyuzivali rozvoje
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techniky k vetsimu vykoristovani délnikii. Podle vzoru amerického velkokapitalisty Forda
zavadeéla se i v nasich tovarnach tzv. pasova vyroba. ... Tento technicky pokrok znacné
zvySoval vyrobu. Odsuzoval pracovniky ke stale stejnym ukonem. Délnik se stal viastné jen
doplitkem stroje, ktery urcoval jeho pracovni tempo. .. Pasovou vyrobu zavedl u nds
predevsim velkokapitalista Tomds Bata. Jeho tovarny ve Zliné (dnesnim Gottwaldove)
patiily k nejvétsim vyrobnam obuvi na svété.“** | Zavadeni pdasové vyroby stupiiovalo
pracovni vypéti do té miry, ze se po delsi dobé projevilo unavou, nemocemi, snizenim hranice
aktivniho pracovniho véku a v neposledni rade bylo doprovdzeno vyssi urazovosti. Starsi
delnici byli hromadné propousteni. V klasické formé se uskutecnila racionalizace vyroby u
Bati, kde primerny vek zaméstnancii ¢inil 26 let. Vyssi mzdy zde byly casto velmi draze

zaplaceny zdravim délnika.**°

V souvislosti s tématem castecné modernizace vyroby (resp. na Uvod tématu o
hospodaiské konjuktuie) je v Hanlové ucebnici pro stfedni odborné Skoly pouzita jako

vV

doprovodny materidl fotografie Zzen sedicich u bézicitho pasu s popiskem ,,BéZici pds
zavedeny v byvalé Batové tovarné na vyrobu obuvi ve Zliné (dnes Svit v Gottwaldové).“>*
Tento vyjev povazovat spiSe za ukédzku jisté ndvaznosti na modernizaci primyslu, pouZity
zabér z byvalé Bat'ovy tovarny lze povazovat za nahodily vybér. V kontextu sledovanych
cili této diplomové prace je vSak zajimavym detailem. Poukazuje totiz na jeden z typickych
rysi totalitnich ucebnic, tudiz ohybani rlznych realit podle potfeb Zadoucich v daném
kontextu. V Dohnalovych, Bartoskovych a Patkovych ucebnicich slouzi zavadéni pasoveé
vyroby do prumyslu jako nazorny piiklad zvySovani tlaku kapitalisth na délnictvo.
V Héanlové ucebnici pak pouzita fotografie pasového stroje slouzi naopak jako ilustrativni

pfiklad jednoho z charakteristickych rysit mezivalecné konjuktury, tedy caste€né

modernizaci vyroby. Na stejné strance, jako se objevuje zmiflovana fotografie, je sice
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jakozto dalsi charakteristicky rys uvadén natlak na zvySeny pracovni vykon délnikd, avSak

pasova vyroba zde jako ptiklad, resp. prostfedek vyvijeni natlaku na délniky uvedena neni.

Charakteristické rysy ¢eskoslovenského hospodarstvi ve dvacatych letech zistavaji
ve vSech sledovanych ucebnicich stejné. Po porazce d€lnického hnuti doslo k plnému
ovladnuti zemédélstvi 1 primyslu kapitalisty. Jako nejmocnéjsi predstavitelé ceského
pramyslu a bankovniho kapitalu jsou opét uvadéni Zivnostenska banka a Agrarni banka, u
nichz se ve tiicatych letech rozvinuly faSizujici tendence a spolecné s agrarniky se podilely

na rozkladu statu.

Ustiednim tématem pii charakterizovani obdobi rozmachu hospodaistvi ziistava
zobrazovani bidnych pomérd, v nichz proletariat zil. V Hanlové ucebnici se napiiklad
objevuje fotografie zachycujici ,,nuzné bydleni nezameéstnanych delnikii za predmnichovské
republiky*>®!. Dal§im tématem je omezovani vydobytych socidlnich vymoZenosti i
demokratickych svobod, nejcastéjSimi piiklady jsou opét zakon na ochranu republiky ¢i
zruseni volebniho prava vojaka a Cetnikd. Tietim tématem je pak organizovani stavek a
demonstracim proti viemu utlaku burZoazie, jichz se na podporu lidi ujala KSC. ,,Rozvoj
vyroby a technického pokroku v dobé konjuktury nezmamenal ovsem odstraneni bidy
pracujicich.*>, Kapitalisté...nutili délniky pomoci béZicich pdsii k nejvyssimu vypéti sil,

nahrazovali rucni praci strojem, snizovali mzdy.*>%

-Komunisté organizovali schiize, stavky
i demonstrace proti drahoté a za zvyseni mezd. Pri téchto demonstracich dochdazelo k ostrym
bitkam s policii a cetnictvem. ... Byli pri nich i tézce ranéni a mrtvi (napr. v Orlové byli
zastieleni dva délnici, jedna Zena a trimésicni dité).”** Udebnice se téz dotykaji
charakteristiky hospodarské situace na Slovensku, okrajové na Zakarpatské Ukrajiné. V
bezohledny postupu ceského kapitalu na Slovensku, jenZz s sebou nesl bidu a hlad, je

shledavana pficina posilovalo sileni Hlinkovy slovenské I'udové
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5.7 Hospodaiska krize v Ceskoslovensku

I v ramci tématu hospodarské krize zastava zakladni ramec vykladu stejny. Stejné
jako v pfedchozim sledovaném obdobi je hospodaiskd krize v kontrastu s rozvojem
v sovétském Rusku potvrzenim o spravnosti nastoleni cesty socialismu. Kromé popisu
prabéhu krize (zejména v priimyslu a zeméd¢lstvi) se ucebnice zabyvaji rozdilnym dopadem
krize na kapitalisty a pracujici a bezohlednosti kapitalistd vii¢i hladovéjicim. ,,Veskera
burZoazie vsak usilovala o to, aby za pomoci statu a jeho zakonodarstvi prevalilo bremeno

krize na pracujici.«>%

~Kapitalisté radeéji nicili zbozi, nez by nechali klesnout ceny a tim i
svoje zisky... V Ceskoslovensku byl znehodnocovin cuk na krmivo. Pritom miliony lidi
hlaa’ovély.“so6 Podle Bartoskovi uéebnice ,,V Ceskoslovensku Zili i v dobé krize bohddi, kteri
se topili v nadbytku. Travili své dovolené na prepychovych plazich u more, promarnovali
zivot v zahdlce a vymysleli si nejriiznejsi kratochvile. Byl u nas napriklad bohac, ktery mél
vbazénu své vily krokodyli a krmil je husami.>°" Dal§im znidmym kontrastem je
ptedkladany obraz postupu vladni moci a postupu komunistické strany. Pro hospodaiskou
krizi ziistava typicky obraz neschopnosti vladni moci zajistit u¢inna opatfeni (zebraenky
jako jediné podptirné opatieni) jez by zlepsila situaci postizenych, jeji brutalni postup vici
bouricimu se lidu na demonstracich ve stavkach, dalSi omezovani svobod ze strachu
z revolucniho hnuti a perzekuce komunistické strany pro jeji aktivitu i pro jeji rostouci vliv.
»Mnohé stavky a demonstrace vsak byly bezohledné potlaceny cetnictvem. V radé mist doslo
ke krveproliti; tak tomu bylo roku 1930 v Radotiné u Prahy, roku 1931 v Duchcoveé... “>%
»lak doslo ke krveproliti pri strelbé do pruvodu mldadeze r. 1930 v Radotiné u Prahy,
k svévolnému zabiti lidi r. 1931 v Duchcové a Fryvaldové...a na jinych mistech.«>%

Mosteckd stavka pak zlstdva symbolem boje proti utlatovatelim. ,Stala se

nejvyznamnéjsim masovym tridnim bojem v dobé krize nejen v Ceskoslovensku, ale i
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v Evropé viibec.*>'"  Mosteckd stavka, vedend pod heslem ,Jednota, stavka, vitézstvi',
prinesla velké revolucni zkuSenosti, nebot’ jeji uspésné zakonceni ukdzalo, Ze jednotna

délnicka trida mize vést vitézné boje i v tézkych podminkdch hospodarské krize.*!!

Ucebnice se veénuji i dopadim krize na Slovensku a Zakarpatské Ukrajiné, na
Slovensku v tomto disledku vzrista vliv faSistické Hlinkovy strany usilujici o rozbiti
republiky. V ptipadé ucebnic vydavanych v 60. letech se vSak dopadl krize v pohranici a
disledktim pro wvnitropoliticky vyvoj vénuje pouze BartoSkova a Husova ucebnice.
V ucebnicich ze 70. let je pak jiz tento fakt akcentovan u vSech. ,,Némecti fasisté, které ved!
Konrad Henlein...a Hlinkova ludova strana se snazili vyuzit bidy kziskani novych

stoupencii. Za hlavniho vinika bidy neprdavem oznacovali Cesky ndrod.>'?

V ucebnicich vydanych béhem minulych reforem bylo jako disledek hospodarské
krize chapano obraceni hnévu imperialisti viici SSSR a jejich snaha najit vychodisko z krize.
V tomto duasledku pak zacala podpora imperialistickych mocnosti siliciho némeckého
fasismu. Ve sledovanych ucebnicich dochéazi v ramci disledk hospodarské krize k jistému
odklonu od takové interpretace. Hospodarska krize prohloubila ve vSech kapitalistickych
statech zostieny postup vii¢i revoluénimu hnuti, proto se zacinaji v jejich vladach objevovat
fasistické tendence, nejvice v Némecku. Politika ustupkt je pak snahou zdpadnich mocnosti
odvratit od sebe tuto hrozbu s nadéji, ze se Némecko obrati proti SSSR. Dalsi dusledek
hospodatské krize, tedy zostfeny postup statni moci vici KSC, stejné jako omezovani
demokratickych svobod ze strachu z revolu¢niho hnuti, jiz byly zminény vyse. ,,Vychodisko
z krize hledala burZoazie v potlacovani demokratickych svobod, aby snaze mohla diisledky
krize prenést na pracujici vrstvy. Naproti tomu KSC se postavila do cela boje za pracujict

za proletaiské vychodisko z krize...*>"3

Mezi vSemi sledovanymi ucebnicemi v daném obdobi vynikd BartoSkova ucebnice

pro zékladni Skoly emociondlnim pojetim tématu hospodaiské krize, a to zejména
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zamé&fenim se na jeji charakteristiku skrze dopadii krize na déti. ,,Velka hospodarska krize
piisobila i v Ceskoslovensku daleko zhoubnéji nez nejvétsi prirodni katastrofa.>'* , Velkou
obzalobou kapitalismu byl Zivot déti v techto letech. Nase pokrokové noviny otiskovaly
desitky zalujicich ¢lankii a fotografii. Lidé se z nich dozvidali o détech opuchlych hladem a
zkrFivenymi nemocemi, o détech Zebrajicich po domech a na ulicich i stojicich ve frontdach na
polévku, kterou jim nabizely ruzné  dobrocinné spolky ", o bosych détech chodicich ve snéhu,
o détech usinajicich ve skole hladem a vycerpanim, o détech, které neznaly cukr. O vsech
téchto zjevech se u nds psalo a hovorilo. Vidda kapitalistii je vsak neodstraiiovala. “**° Déti
jsou téz hlavnimi aktéry zobrazeni tézkych pomérti na Zakarpatské Ukrajiné, jak vynatek
z reportaze o pomérech na Zakarpatské Ukrajiné pirednesené v parlamentu komunistickym
poslancem Stétkou. .V prkenné hrdzi lezi bez pohnuti na cerné, shnilé slamé tii nahé,
nemocné deti. Dvé rovnéz nahé déti se krci za peci. Osmileté déecko, o kterém by kazdy rekl,
Ze jsou mu dva roky, ma nohy silni jako muj prst a pritom bricho nadurelé, takze se na
nozickach ani neudrzi. Matka lezi na truhle, ve které jsou zasoby pro vyzivu rodiny, ale jen
brambory. Zena lezi v roztrhanych hadrech, ze kterych ji vylézaji ne cdsti téla, ale kosti. Pod
hlavou md véchet slamy. “*'® Demonstrace o stavky, tedy t¥idni boj vedeny v dobé krize
proletaridtem v ¢ele s KSC, pak tvoii samostatnou kapitolu uéebnice, ktera je doprovazena
napf. mapkou oblasti stavek definovanych podle zplisobu zakroceni statni moci, basni F. X.

“«“

galdy »lise, tiSe! Pravda strilelo se...” Ci ptetiskem parte zastfeleného ucCastnika
duchcovské stavky. BartoSkova ucebnice tak mezi ostatnimi sledovanymi ucebnice
vydavanymi v tomto obdobi vynik4 nejen vyraznym doprovodnym materidlem, ale 1
emocionalitou ve snaze o zobrazeni rozporu kapitalismu a socialismu. Svym emocialné

ladénym vypravénim nejvice pfipomind ucebnice vydavané v 50. letech.

5.8 Mhnichovska dohoda

V ucebnicich vydavanych v Sedesatych letech ziistavd intepretace mnichovské

dohody neménna. Mnichov je prezentovan jako zrada na Ceskoslovenském lidu, a to
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primarné ceskoslovenskou vladou, kterd misto boje za zachranu republiky kapitulovala. Jak
se naptiklad piSe v ucebnici pro zékladni skoly: ,,Pres bojové odhodlani ceskoslovenského
lidu vlada i ddle jednala se zradcem Henleinem a ustupovala mu v narodnostnich
pozadavcich. [...] Mnichov, jez znamenal konec svobodné CSR, byl dilem souhry svétovi
fasistické reakce a domacich zradnych cinitelii, kteri byli u moci.* °!" Podle uéebnice pro
stars$i zaky ,,Ceskoslovenska vidda vsak neucinila to, co od ni velkd vétsina naseho lidu
ocekavala. Prezident Benes i urednicko-dustojnicka viada byli prilis tésné spjati se zajmy
Ceskoslovenské burZoazie a zapadnich imperialistii, nez aby byli ochotni postavit se do cela
vlasteneckého boje ceskoslovenského lidu a prijmout v tomto boji pomoc, kterou nabizel

Sovétsky svaz.«>1

Stejné tak zlstava stejnd i interpretace motivace politiky zdpadnich mocnosti, resp.
Anglie a Francie, uplatiiované viigi Ceskoslovensku, tedy snaha obratit agresi nacistického
Némecka vuci SSSR. ,,Mnichov [ ...] byl diisledkem proradné politiky Anglie a Francie, které
ve svém sobeckéem zajmu chtély uspokojit Hitlerovy pozadavky ve stredni Evropé, aby tim

spise mohly obrdtit ostii jeho vicinnost proti SSSR.“*"°

Na ptikladu u¢ebnice pro zékladni skoly vydavané v 70. letech Ize ukazat jisty posun,
k némuz doglo v souvislosti s interpretaci zaniku Ceskoslovenska. Na rozdil od pfedchozich
ucebnic. Jak v ucebnici pro zékladni Skoly, tak v ucebnici pro gymnazia se do popiedi
dostava téma zrady, jez pfisla zejména ,,zvenci®, nikoli ze strany domdci burzoazie. Dliraz
je v té&chto ucebnicich o néco vice kladen na zobrazeni natlaku zépadnich mocnosti, jemuz
¢eskoslovenska vlada nedokazala diisledné Celit a nakonec se mu podiidila. ,,Ceskoslovenska
vidda za velmi pohnuté a dramatické situace projednala 30. zari mnichovsky diktat a pod
natlakem zdpadnich velmoci se piece jen podiidila.“>*° Podle gymnazidlni ucebnice ,,Pod
tlakem vypracovala ceskoslovenska viada viastni navrh narodnostniho statusu. ... Oteviend

podpora Henleinovych pozadavkii ze strany zapadnich mocnosti povzbudila Hitlera
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k pripravé vojenské agrese. ...nasledoval natlak hrozby, Ze dojde-li k valce, bude za ni
odpovédné Ceskoslovensko a zapadni mocnosti mu nebudou moci pomoci. ...Nasledujici den
21. 9. vidda pod timto tlakem kapitulovala.“>*' Tento jev se projevuje i v koncené
rekapitulaci mnichovskych udélosti v Dohnalové ucebnici ,,Zrada zapadnich velmoci a
podrizeni se mnichovskému diktatu dovrsily tragédii naseho statu.*>** Za to uéebnice pro
gymnazia, jakkoli intenzivné sklonuje formuli ,natlak Francie a Anglie”, zistava
v zavéretném hodnoceni v pevné zajetych kolejich konstatovani, ze pokud by se
ceskoslovenska vlada spojila se Sovétskym svazem, mohl se vyvoj ubirat zcela jinym
smérem. ,,Ani v této osudové chvili nasich narodit nepostavila se vlada ani president proti
mnichovskému diktdatu, nevyuzili moznosti oprit se o Sovétsky svaz, naopak prijeti

mnichovského diktdatu bylo schvaleno. %

Zustava-li v ucebnicich stejna intepretace mnichovské zrady jako zrady burZoazie na
lidu, ztstava i stejny postoj k otazce, zdali §lo danym udalostem zabranit. Lid v &ele s KSC
byl ochotny bojovat, dokazoval to jak odhodldanim a nasazenim pii kvétnové castecné
mobilizaci, tak pfi mobilizaci v zaii 1938. Tato pomoc by navic byla podpofena vojsky
Sovétského svazu. Strach vladdnoucich kruhli z posileni vlivu komunistické strany i
revolucnich sil vSak zvratil béh udalosti jinym smérem. ,,Prijeti Hitlerovych poZadavku
vwvolalo mezi obyvatelstvem Ceskoslovenska ohromné rozhoicent, odpor a zoufalstvi, které

se ménilo v odhodlani neustoupit a pres neslyjchany diplomaticky natlak zacit bojovat.*>**

Bartoskova ucebnice pro zakladni Skoly a Hénlova ucebnice pro stfedni Skoly
vychézejici v Sedesatych letech navic (v ucebnicich poprvé od roku 1948) charakterizuji
vztah KSC ke statu jako takovému, jeZ je tieba branit, nikoli pouze k jeho lidu. ,,Komunisté
prohlasili obranu republiky za sviij nejdileZitéjsi tikol. ... Védéli, ze Ceskoslovenska
burzoazne demokraticka republika neni statem pracujicich lidi. Vedeli vsak takeé, Ze je lepsi

nez fasisticka diktatura. ... V boji na obranu republiky se KSC snazila sjednotit vSechny
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925 Prestoze Ceskoslovenskd republika byla

Cestné lidi bez rozdilu presvédceni.’
kapitalistickym statem, zaloZenym na tridnim vykoristovani a narodnostni nadvlade, jeji
vznik a trvani pusobily i kladné na vyvoj ceskoslovenskeho lidu, pro tyto hodnoty bylo treba

526 | Pracujici viak nedostali piileZitost branit republiku se

branit republiku proti fasismu.
zbrani v ruce. Ani vlada Syrového, ktera se rovnéz ridila zajmy kapitalisti, se nechtéla oprit
o lid a prijmout pomoc SSSR. Bojovnost naseho lidu burzoazii vystrasila. Méla byt zlomena
zradou. “*?” Vzorny ndstup ceskoslovenské armady obdivoval cely svét. Bojovné odhodldani
ceskoslovenského lidu vyvolalo nadsené projevy mezindrodni solidarity ... Ceskoslovenska
vidda vsak neucinila to, co od ni vétsina naseho lidu ocekdvala. Prezident Benes i urednicko-
dustojnicka vlada byli prilis tésne spjati se zajmy ceskoslovenské burZoazie a zapadnich
imperialistii, nez aby byli ochotni se postavit do cela viasteneckého boje ceskoslovenského

lidu a pFijmout v tomto boji pomoc, kterou nabizel Sovétsky svaz. >

Role Edvarda Benese jakozto druhého prezidenta Ceskoslovenské republiky je ve
sledovanych ucebnicich omezena na tulohu toho, jenz v Cele vlady pfijiméd podminky
mnichovské dohody, a na problematiku jeho prezidentské volby, v niz se stfetavaji sily
ceskoslovenské faSistické reakce a (burZoazn¢) demokratickych sil. Diky podpote
komunisti byl BeneSe zvolen a byly tak ptekazeny plany na zavedeni faSistické diktatury
v zemi, aviak v dal§im vyvoji zistava KSC v boji proti fa§ismu a proti rozbiti republiky

oSamocena.

5.9 Kultura a Zivotni styl v mezivale¢ném Ceskoslovensku

Téma rozvoje mezivale¢né kultury v mezivaleéném Ceskoslovensku je ve
sledovaném obdobi zastoupeno ve vSech ucebnicich. Vychozim rdmcem pro charakteristiku
mezivalecné kultury je v u€ebnicich z 60. let stiet upadkového burzoazniho uméni a kyce
s pokrokovym uménim, pro néjz je charakteristickd levicova orientace umélct, ndvaznost na

narodni tradice a boj proti fasismu. ,,Burzoazie se vSemozné snazila, aby pracujici lide
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nenalezli cestu z bidy a nesvobody [...] méla vrukou i stovky novin a Ccasopisi,
nakladatelstvi, rozhlas a film. Jejich pomoci [...] sirila brak, ktery s pravdou o Zivote nemél

nic spolecného.” >%°

»Vedle skutecného umeni se vsak znacné rozsivila i kycova tvorba, jez
méla odvadet siroké vrstvy lidu od hledani skutecnych pricin socialni nespravedinosti. Tato
tvorba pronikla i do novych vyznamnych prostredkit hromadného Sireni kultury a informaci

—do rozhlasu a filmu... >

»Vse, co bylo za burzoazni republiky hodnotné, tihlo k revolucni
levici, na obranu Sovétského svazu a demokratickych prav a svobod lidu.“>*! Traplova
ucebnice pro zékladni Skoly se ovSem zabyva pouze charakteristikou pokrokového umeéni a

nevymezuje se vuci kulture burzoazni.

Praveé pokrokové uméni pak tvoii hlavni obsahovou napln tématu u vSech ucebnic.
Vsechny ucebnice pod pojem pokrokové uméni zahrnuji opét literaturu, divadlo, vytvarné
umeéni, architekturu a hudbu. Tiidicim kritériem pokrokového umeéni ziistava vztah
k proletaridtu, zachyceni Zivota pracujiciho lidu, ndvaznost na tradice v umélecké tvorbé a
antifasismus. Nejcastéji sklonovanymi jmény jsou v oblasti literatury, poezie a literarni
védy S. K. Neumann, I. Olbracht, M. Majerova, J. Hasek, F. X. Salda, v oblasti dramatu
divadlo E. F. Buriana a Osvobozené divadlo, v oblasti vytvarného uméni V. Rabas, V. gpéla,
E. Filla, J. Capek, B. Kafka, V. Stursa, O. Guttfreund, v oblasti architektury J. Kotéra, J.
Gocar. Jedinym vyzdvihovanym zastupcem ,,nepokrokového uméni® zlstava ve vSech
uéebnicich Karel Capek, pro odraz jeho protifasistického smysleni v jeho dilo, coZ jej
s pokrokovymi umélci spojovalo protifasistické smysleni. Mezi ucebnicemi lze najit opét
rozdil v pfistupu k slovenskym zastupciim pokrokové kultury. Traplova ucebnice pro
zédkladni $koly, se zaméiuje na zejména na Seské umélce>*?, ostatni uéebnice se v rAmci
kazdé umelecké oblasti (vyjma divadla a architektury) snazi uvést i ptiklady slovenskych

umélci, nejcastéji P. Jilemnicky, M. Benka, A. Moyzes, J. Kostka.
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Bartoskova ucebnice pro zakladni Skoly a ob& uebnice pro starsi zaky k tématu
mezivale¢né kultury zahrnuji jesté témata rozvoje védy a techniky, Skolstvi a ndbozZenstvi.
Ucebnice pro zakladni Skoly se rozvoji védy a techniky se vénuje vice v obecné roving a bez
pom¢iovani vztahu burzoazie k danym oborim. ,,Z nasich veédcu vynikl ve sveté napr.
Jaroslav Heyrovsky, ktery vytvoril specidlni vedni obor polarografii. Védecké poznatky se
ve druhém a tietim desetileti 20). stoleti daleko sive a rychleji nez diive uplatiiovaly ve vyrobé
i v Zivoté lidi “>* Ugebnice pro star$i zaky pak téZ vyzdvihuji pokrok, jeZ se na védeckém
poli odehrdl, avSak nezapominaji pfipomenout negativni ovlivilovani burzoazii. ,,Vznik
samostatného ceskoslovenské statu privodil mnohé pokroky i v oblasti védeckého
badani.[...] Neékteré vysledky badani ceskoslovenskych védcii v tomto udobi nabyly
mezinarodniho vyznamu, napr. objev polarografie, dilo Jaroslava Heyrovského z roku
1922....3% Ale: ,,Rozvoji védeckého baddni byla vsak za burfoazni republiky na piekdzku
neorganizovanost a bezplanovitost vyzkumné prace i zasahy vladnouci burZoazii, jez brzdila
vSe, co neprispivalo jejim tridnim zajmim. Nespravna idealisticky hlediska oviadala tehdy

“35 | Prirodni, lékarské a technické védy dosahly vysoké tirovné

temer veskery védecky zivot.
a néekteri jejich predstavitelé i svétového vyznamu. Spolecenské védy stejné jako v ostatnich
kapitalistickych zemich slouZily prevazné burzoazii.*>*® Odligny ptistup uéebnic k jednomu
tématu lze spatfovat i ve vykladu vyvoje mezivale¢ného Ceskoslovenského Skolstvi, ackoliv
se vSechny dané ucebnice shoduji, Ze v obdobi prvni republiky doslo v oblasti Skolstvi
k mnohym pozitivnim zménam, zejména na Slovensku. BartoSkova ucebnice pro zakladni
Skoly zduraznuje, ze Skolstvi bylo vyznamnym néstrojem burzoazie. ,,Silnou zbrani v rukou
kapitalistit bylo i §kolstvi. Presto Ceskoslovenskd republika prinesla na tomto tiseku jisty
pokrok. Mnohem vice nez za Rakouska-Uherska slyseli déti ve Skolach o nasich déjinach a
literature a o materském jazyce. Také na Slovensku se déti ucily své materstine. Ve dvacatych

a tricatych letech pribylo zejména tam mnoho skol.... Ale ve Skolstvi bylo stdle jesté mnoho

nedobrého a nespravedliveho. Obsah vychovy ve Skoldach slouzil kapitalistiim.... Na stredni
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a tim spise na vysoké Skoly se déti chudych rodicii dostavaly jen ziidkakdy.>>’” Hanlova
ucebnice pro starSi zaky takovy vyklad postrada, zdaraziiuje pouze pokrok v oblasti
slovenského skolstvi. ,,Zvidsté vyrazny byl kulturni rozvoj na Slovensku, kde mélo
neobycejny  vyznam  zbaveni Skolstvi madarizacniho  tlaku. Ve  slovenskych

Skolach...uplatiiovala se vyznamné i pomoc ceskych pracovnikii. 38

Zéavér Husovy
ucebnice ohledné Ceské ucasti na vyvoji Skolstvi opét o néco pozmeénuje. ,, Mnozi z ceskych
ucitelti pomahali budovat vsechny stupné slovenského skolstvi. Kladny vyznam této pomoci
vSak byl oslabovan tim, Ze cCeska inteligence na Slovensku vétsinou neuznavala slovenskou
narodni svébytnost....*>*° Jednozna¢nou shodu u udebnic lze nalézt v piipadé tématu
nabozenstvi, oslabeni vlivu katolické cirkve chapou jako jednoznacné pozitivni proménu,
jez s sebou obdobi prvni republiky ptineslo. ,,DulezZitym pokrokem bylo téz oslabeni viivu
katolické cirkve, jez se zkompromitovala podporou nendavidené habsburské monarchie.
Mnozi z téch, kdo z katolické cirkve vystoupili, uvédomili si, Ze v moderni dobé je jakékoliv

nabozenstvi prezitkem, stali se bezvérci.*>*°

Ucebnice vychéazejici v sedmdesatych letech opét upousti v charakteristice
ceskoslovenské mezivaletné kultury od vykladu stietu dvou protikladnych kulturnich
»proudi” a zabyvaji se ve svych vykladech pouze pokrokovym kulturnim proudem, a to
zejména v oblasti literarni. Vyzdvihované osobnosti v rdmci kulturni sféry zlstavaji stejné
jako v predchozich sledovanych ucebnicich. V tomto sméru je vyjimkou Patkova ucebnice
pro gymnazia, kterd v duchu ucebnic zSedesatych let nahlizi na cCeskoslovensky
mezivale¢ny kulturni vyvoj ve stfetavani se burZzoazniho a pokrokového proudu. ,,Pro cesky
a slovensky kulturni Zivot mezi vadlkami je charakteristické jeho tridni rozvrstveni,
nerovnomernost vyvoje a silna diferenciace. [...] Drama tridniho zdpadu rychle

polarizovalo kulturni frontu na pokrokové a konzervativni sily.***' 1 Patkovy ucebnice pro
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gymnazia se v ramci vykladu o mezivale¢né c¢eskoslovenské kultuie zejména literarnimu

vyvoji, jez by obstal 1 v u€ebnicich literatury.

Ve sledovaném obdobi tak Ize napii¢ ucebnicemi spatfit nejen odlisné pojeti pojmu
ceskoslovenska mezivalecna kultura (resp. zafazeni danych témat k takové kapitole), ale 1
odlisné zaveéry tykajici se shodné problematiky, jak je tomu napiiklad v rdmci podtémat
zabyvajici se rozvojem Skolstvi a védy v mezivalecném obdobi v ucebnicich z Sedesatych

let. UCebnice ze sedmdesatych let se pak danym tématim nevénuji viibec.

Stejné jako v pfedchozim obdobi implikuje otazku ohledné Zivotniho stylu — zpiisobu
zivota v mezivaleéném Ceskoslovensku hospodaisko-socialni vyvoj, jez se odvijel od
hospodaiskych krizi i obdobi konjuktury ve druhé poloving 20. let. Era prvni republiky byla
obdobim socidlni nespravedlnosti, obdobim, kdy pracujici lid byl zneuzivan a vyuzivan
kapitalisty, obzvlasté¢ Spatné pak byly zivotni podminky pracujicich na Slovensku a
Zakarpatské Ukrajin€. Zakladni tezi vSech ucebnic je, ze i v dobé konjuktury, kdy se
postaveni pracujicich o néco zlepsilo a ubylo nezaméstnanych, se pracujici lid nemél dobre,
nebot’ mzdy byly nizké a ceny vysoké. Tento fakt vice rozvadi Traplovy a Bartoskovy
ucebnice. V prvni ucebnici jsou popsany t€zké pracovni podminky drobného rolnika, jehoz
rodina zila, na rozdil od rodin velkostatkaiti a bohatych rolnikd, v bide. ,,[V dobé
hospodaiské konjuktury] musel drobny rolnik jesté i v této dobé pouzivat jako tazné sily
dobytka a vétsinu ostatnich namdahavych praci delat sam nebo s pomoci nevykonnych
zemédeélskych stroju. ... Jeho rodina casto Zivorila, jeho bytové zarizeni, odév apod. byly
namnoze na nejprimitivnéjsi urovni. V tomto sméru byla primo zoufala situace predevsim
v horskych oblastech Slovenska a na Zakarpatské Ukrajine, kde moderni civilizace a jeji
zdkladni vymozZenosti (v odévu, obydli apod.) byly naprosto neznamé.“>** K dokresleni
situace je otisSténa fotografie ,,tezkych Zivotnich pomeérii pracujicich* v dob¢ prvni republiky.
Stejna fotografie je pouzita 1 Hanlové ucebnici pro stfedni odborné skoly, tentokrat se vSak
nejedna o t€zké podminky pracujicich, nybrz nezaméstnanych. Podle Bartoskovy ucebnice
byly soucasti délnického Zivota nejen stdvky a demonstrace, ale i kulturni akce poradané

délnickymi organizacemi. ,,Nebylo snadné stavkovat nebo demonstrovat. A presto to
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v republice delaly tisice lidi. Kazdého roku pracujici demonstrovali na 1. maje, slavili vyroci
Velké rijnové revoluce, poradali Den boje proti valce. Pri délnickych organizacich se tvorily

divadelni a recitacni krouzky. >

5.10 Historicti aktéri

Az na vyjimku v podobé Péatkovy ucebnice pro gymnazia a sttedni skoly vychazejici
v sedmdesatych letech vystupuji ve vSech sledovanych ucebnicich pomérmné snadno
rozpoznatelni aktéfi dé&jin. Stejné jako v pfedchozich sledovanych letech se daji rozdé€lit na
tfti skupiny: Ceskoslovenskou politickou reprezentaci, lid (resp. proletariat) a svétové
mocnosti. Shodnym rysem pro vSechny tfi typy je jejich kolektivni aktérstvi a jejich hybna
sila, Gcast v d&inach mezivale¢ného Ceskoslovenska je demonstrovana i pomoci

lingvistické roviny, diky niz se stavaji agenty, tedy pfimymi vykonavateli déje.

Lid ve své kolektivni podobé tak opét bojuje za sva prava, trpi (zejména v dobé
hospodaiské krize), demonstruje, nesouhlasi s burzoazni vladni politikou. Prolistujeme-li si
napiiklad Traplovu ucebnici pro zakladni Skoly vychazejici na pocatku Sedesatych let, v
pouzitém fotografickém materidlu jakozto doplitkového textu a skrze jeho popisky se na
prvni pohled odrazi obraz prvni republiky o¢ima této tiidy: zachycuji vidime téZké bytové
poméry pracujicich®**, hladové fronty nezaméstnanych®®, zabéry z mostecké stavky>*¢ &i
demonstraci pred parlamentem v zafi 1938°*. Pouze vyjime&né se na fotografiich (¢i
kresbach) objevuje jednotlivec. Bartoskova ucebnice pouZzivd fotografii Zebrajiciho,
otrhaného muze pro doplnéni textu o hospodaiské krizi ¢i reprodukuje parte zastieleného
hornika z duchcovské stavky.>*® Pravé tato ucebnice kombinuje fotografie s kresbami, i na

nich je vSak zachycen proletariat ve své ,kolektivni podobé&, napt. v podobé strhanych

pracujicich dé&lnikii v ivodu kapitoly o dvacatych letech v Ceskoslovensku. Z hlediska
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genderového rozvrstveni lidu, proletariatu jsou zastoupeni, respektive viditelnéjsi ve vétsi
mife muzi. V Traplové u€ebnici pro zakladni Skoly je mozné zachytit vyjev zen peroucich
pradlo mezi ruinami jakychsi pfistfeski jakozto nazornou ukéazku ,,tézkych bytovych

pomérﬁu 549

Détsky aktér déjin vstupuje do dé&jin prvni republiky jen ve dvou sledovanych
ucebnicich, v Bartoskoveé ucebnici pro zékladni Skoly a v Husové ucebnici pro jedenacté
rocniky. Na scéné se vynotuji opét v ramci dopadl hospodaiské krize na d€lnictvo jakozto
symbol nejvy$§tho mozného utrpeni, piipadné¢ jako obéti brutdlné potlacovanych
demonstraci, ucebnice jejich roli pojimaji rizné. ,,Tak doslo ke krveproliti pri strelbé do

«30 | Deéti trpély chorobami z podvyzivy. ! | Velkou

privodu mladeze r. 1930 v Radotine...
obzalobou kapitalismu byl Zivot déti v téchto letech. Nase pokrokové noviny otiskovaly
desitky zalujicich ¢lanku a fotografii. Lidé se z nich dozvidali o détech opuchlych hladem a
zkrivenych nemocemi, o detech zebrajicich po domech a ulicich i stojicich ve frontach na
poleévku, kterou jim nabizely riizné ,dobrocinné spolky ', o bosych deétech chodicich ve snéhu,
o détech usinajicich ve Skole hladem a vycerpanim, o détech, které neznaly cukr. O vSech
téchto zjevech se u nas psalo a hovorilo. Vidda kapitalistii je viak neodstraiovala. *?
V Bartoskove ucebnici pro zakladni skoly vSak déti vystupuji nejen jako obéti dopadt krize
kapitalistick¢ého tadu, ale i1 jako bojovnici proti nému a proti krizi. ,,Revolucionarim
pomdhaly podle svych sil i proletarské deti. SdruZovaly se ve svych revolucnich organizacich
—v Rudych pionyrech, v Mladych pritkopnicich, ve Spartakovych skautech prace. Jak zpivaly
v jedné ze svych pisnicek, chtély zménit ten ,mizerny svét' a vyriist v nerozmazlené a radné
déti. “>>3Stejné jako v predchozich sledovanych uéebnicich jsou tak détsti aktéti v d&jinach
prvni republiky, pokud se v ucebnicich objevuji, spojeni s utrpenim, bidou, hladem ¢i

dokonce smrti, pfipadné jako pomocnici v boji za prava proletariatu.

54 M. TRAPL — V. CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 129-130.
550 1. HANL, ed., Déjepis pro II. rocnik stiedni odborné skoly, s. 323.

551V, HUSA — Z. URBAN — F. CERVINKA, Ceskoslovenské d&jiny, s. 88.

552 K. BARTOSEK- L. LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zéakladni devitileté skoly, s. 69.

33 Tamtéz, s. 74.

137



V ramci skupiny politickych aktért dé&jin lze opét vydélit dvé, resp. tii skupiny, jez
vystupuji jako pfimi konatelé¢ déje, stejné jako u piedchozi kategorie, t€z v kolektivni
podobé. Prvni skupinou je komunisticka strana bojujici za prava lidu i za obranu
demokracie. Jeji opozici jsou pak burzoazie, kapitalisté, ale i strany socialistické, nebot’
s burzoazii spojily svou politickou existenci, a stejné tak vSechny ¢esko-slovenské fasistické
(¢i faSizujici) strany. Ty jsou nejCastéji reprezentovany (pokud se nejednd o obecné
pojmenovani) agrarni stranou a Hlinkovu l'udovou stranu. ,,Zvidsté nebezpecné bylo, ze ve
vedeni nékterych vladnich burzoaznich stran, predevsim ve strané agrarni, byli lidé ochotni

«554

spolupracovat s nacisty. »Podobné na Slovensku byl zaznamenan vzrist ludové strany.

v niz rovnéz nabyla na vrchu fasistickd ideologie.*>>

Ttetim typem aktérii jsou svétové mocnosti, jez méli na vyvoj republice vliv. Vysadné
negativni tlohu zosobnuji zdpadni velmoci, resp. Anglie a Francie. ,,Kapitalistické velmoci
Anglie a Francie...ponechaly na tajnych poradach s nacisty Hitlerovi proti Ceskoslovensku
volné ruce.“>>® | Anglie a Francie oteviené prijaly Hitlerovy poZadavky a predloZily
Ceskoslovensku naléhavy navrh.... 3’ PHimymi agresory se pak stivaji Hitler a Henlein
(bud’ Henlein sdm osobné ¢i ,,henleinovci jako strana). V opozici téchto sil pak vystupuje

«558

Sovétsky svaz. ., Hitler se zatim chystal k rozhodnému videru proti CSR. ,, Henlein proto

24. dubna 1938 vyhlisil tzv. karlovarsky program....*”® | Na rozdil od Anglie a

Francie...zarucil se Sovétsky svaz ceskoslovenské viadé svou pomoci....°"

Avizovana zména v Patkovée ucebnici ptfichazi prave s pojetim aktivni ucasti na d&jinach

mezivaleCného Ceskoslovenska, a to v pfipad¢ samotného proletariatu. Ten se ve stylistické
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rovin¢ stava pasivnim konatelem dégje, tedy ,,néco je na ném vykondvano®. V opozici se
zachovanim aktivni ucasti vSech ostatnich vySe zminénych ucastniku d¢jin, je mozné na
tento posun nahliZet jako na snahu o zdiraznéni nemoznosti lidu zvratit touto tfidou v obdobi
prvni republiky béh dé&jin. ,,V roce 1923 burZoazie zahdjila utok na délnické mzdy a ostatni
socialni vymozZenosti pracujicich.... ,,Mezi délniky se zacal sifit hlad, podvyZiva a
nemoci.*>®" Zajmy této t¥idy tak aktivné a jeding brani pouze KSC. Komunisticka strana,
stejné jako burzoazie — kapitalisté nadale zlstavaji v kontrastu s lidem aktivnimi ucastniky
dé&jin mezivale¢ného Ceskoslovenska. Tento fakt lze demonstrovat na nasledujicich
prikladech. ,,V roce 1923 burzoazie zahdgjila utok na delnické mzdy a ostatni socialni
vymozenosti pracujicich..“>* Jinde zase Patek pise: ,,Ceskoslovenska burzoazie, kterd nesla

velkou vinu na rozbiti republiky, ztratila duveéru lidovych mas i pravo stdat v cele

republiky %
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6 Obraz prvni republiky v uc¢ebnicich déjepisu v letech 1978-1989

Struktura témat vymezujicich ucebnicovy vyklad o d&jinach prvni republiky se ve
sledovanych ucebnicich oproti u¢ebnicim diive vydavanym nijak neproménila. Tematicky
zUstavaji uc¢ebnice vymezené vznikem republiky, bojem o jeji uspotadani — charakter (tj. 1éta
1918-1920)°%*, obdobim docasné a ¢asteéné stabilizace kapitalismu (tj. 1924-1929)%,
hospodaiskou krizi, bojem za obranu republiky, pfipadné ohrozenim republiky (1934/5-
1938) a nakonec ztratou samostatnosti®*®. Dana tematicka soudrznost plati zejména pro
ucebnice uréené zakladnim Skolam, v ucebnicich pro starsi zaky je patrné vétsi tematické
prolinani Ceskoslovenskych a svétovych déjin, zejm. sovétskych. Vzhledem k tomu, ze
v novych Skolnich osnovach byla stale uplatiiovana zdsada dlrazu na poznéavani ,,historické

«“367 nepiekvapi, ze jako

ulohy delnické tridy a historického poslani komunistickych stran
dilezité mezniky v d&jinach prvni republiky jsou chdpany uddlosti spojené s prosincovymi
udélostmi roku 1920 a naslednym vznikem komunistické strany, jejiz vyvoj tvoii pater

vnitropoliticko-hospodaiského vyvoje.

6.1 Vznik samostatného statu aneb 28. Fijen 1918

Vznik samostatného statu je vSech sledovanych ucebnicich chdpan jako vyznamny
moment, v némz se ¢esky a slovensky narod zbavil ,,staletého utlaku® pod habsburskou
monarchii. Na cesté k jeho vzniku sehraly nejdilezitéjsi tlohu lidové masy, jejichZ narodni
a osvobozenecky boj (tedy stdvky a demonstrace) vyznamné ovlivnila Velkd fijnova
socialisticka revoluce. ,,K rozhodujicim protivalecnym a protirakouskym vystoupenim

dochdzelo jiz od pocatku roku 1918 pod primym a bezprostiednim viivem Velké rijnové
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socialistické revoluce.“>®® | Néirodné osvobozenecky boj Cechii a Slovikii v dobé valky
prostupné pieristal v narodni a demokratickou revoluci a pod viivem VRSR vyustil v i{jnu
1918 ve vznik spolecného statu, Ceskoslovenské republiky... Viddnouci postaveni v novém
staté si vSak zabezpecila burfoazie i pies ofenzivu revolucniho délnického hnuti.>%°  Novy
Ceskoslovensky stat proto nemohl zajistit socialni osvobozeni pracujicich....*"”" Vedeni
narodn¢ osvobozeneckého boje se vSak chopila burzoazie, nebot’ lidové masy nebyly
organizovany zadnou ,,dGslednou délnickou stranou®. Podle ucebnice pro zakladni Skoly
byl vznik samostatného stidtu vyhlaSen Narodnim vyborem, orgdnem burzoazie, pod jehoz
vlivem byla i Socialisticka rada. ,,Burzoazni predstavitelé Narodniho vyboru v obave, aby
lidové boure neprerostly v utok proti vykoristovateliim, urychlené prevzali spravu statu a
prohlasili se za vykonavatele statni moci. Ponechali vsak staré urady a policii a jesté vecer
28. Fijna vyhldsili zaloZeni Ceskoslovenského statu. “>’' Stejny vyklad je mozné nalézt i ve
sttedoskolskych ucebnicich. ,,Kdyz 28. Fijna 1918 videnska viada kapitulovala, vyhlasil
Narodni vybor Cceskoslovensky samostatnou Ceskoslovenskou republiku. > O floze
Nérodniho vyboru v souvislostech, jez jsou uvadény v ucebnici pro zdkladni Skoly, se vSak
jiz nepise. ,,Ceskoslovenska republika®” byla vyhldSena pii velké manifestaci v Praze o 14

dni pozdéji, 28. Fijna 1918. Vedeni ziistalo v rukou Narodni rady. “”’*

Ucebnice pro zakladni §koly se o ulohu, stejn¢ jako o samotné existenci zahrani¢niho

odboje nezmituji. O tloze zahrani¢niho odboje ¢i jeho ¢innosti se 1ze v u€ebnicich pro starsi

568 Vratislav CAPEK et al., Déjiny 19. a 20. stoleti: déjepis pro dvouletd a tiiletd stiedni odbornd ucilisté,
Praha 1984, s. 99.

39'S. CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, s. 69.

570 Milot DOHNAL - Toméa§ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zéakladni skoly. Dil 2.,
1917-1939., Praha 1982, s. 33.

57 Miloh DOHNAL - Toma$ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni $koly. Dil 2.,
1917-1939., Praha 1982, s. 32.

572.S. CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, s. 50. Na tomto misté se u¢ebnice dopousti faktografické
chyby, oficidlné byla republika vyhlasena az 14. listopadu.

573 T autofi této ucebnice zde chybné kladou vznik republiky k 28. f{jnu.

574 Vratislav CAPEK, ed., Dé&jepis pro 2. rocnik experimentalnich strednich odbornych skol. 2. ¢ast, Praha
1980, s. 30.
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zaky docist, ze jeho Celnim piedstavitelem byl T. G. Masaryk. V Cameblové ucebnici pro

5, v Capkové

gymnazia timto veSkera charakteristika zahraniéniho odboje konéi®
sttedoskolské ucebnici je charakterizovan jako nejvlivnéjsi skupina v ramci burzoazie, jez
vsadila na vitézstvi dohodovych mocnosti a byla jimi postupné uznavana jako predstavitelka

budouciho ¢eskoslovenského naroda>’®

. V ucebnici pro gymnazia od Kovacové je tento fakt
odiivodnén nasledovné: ,,Ceskoslovenskad narodni rada...byla pii tom zdrukou, Ze politicka
orientace Ceskoslovenskeho statu bude odpovidat zajmum dohodovych mocnosti, témi
zajmy bylo udrzeni kapitalismu v Evropé.’”” Stejné jako v predchozich ugebnicich ziistiva
role zahrani¢niho odboje oproti roli lidovych mas, pfipadné Narodniho vyboru na
pomyslném okraji zajmu, jeji ¢innost neni nijak blize specifikovana, nez jak bylo vyse

uvedeno.

Ucebnice dale setrvavaji pii charakteristice postoje zapadnich mocnosti vii¢i nové
vznikajicimu statu, ptipadné jejich bezprosttedniho vlivu na vznik republiky nejcastéji u
konstatovani, Ze tyto mocnosti musely vzit vznik samostatného Ceskoslovenska na védomi,
prestoZze nemély do posledni mésict valky zajem na rozpadu Rakouska-Uherska. A to
z diivodu, 7e jim bylo zarukou stability ve stiedni Evrop&®’®, udrzeni kapitalismu a

7 Ve zbylych ucebnicich viak zfistava jejich uloha v kontextu

zabranéni revolu¢ni viny
vzniku Ceskoslovenska bez povSimnuti. Jednoznaéné pozitivni vliv na vyvoj udalosti
v Ceskoslovensku mé Velka fijnova socialisticka revoluce, jejiz hesla o ukonceni valky a

prava narodl na sebeurceni vyrazné podnitila narodné osvobozenecké hnuti lidovych mas.

Téma tykajici se zapojeni Slovakii do narodné osvobozeneckého zistava v téchto

sledovanych ucebnicich nejcastéji zahrnuté do formuli o narodné osvobozeneckém boji

575 Samuel CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, Praha 1987, s. 69.

576 V. CAPEK et. al., Déjiny 19. a 20. stoleti, s. 99.

577 Anna KOVACOVA, Déjepis: experimentdlni ucebni text pro III. rocnik gymndzia, Praha 1981, s. 48.
578 V. CAPEK et. al., Déjiny 19. a 20. stoleti, s. 99.

57 Anna KOVACOVA, Déjepis: experimentdlni ucebni text pro III. rocnik gymndzia, Praha 1981, s. 48-50.
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Cechti a Slovaka®®”, v této roving emancipa¢niho hnuti ,,zdola* jsou tak zasluhy obou narodd
na vzniku statu prezentované jako zcela rovnomérné rozlozené. PrihlaSenim se
k samostatnému statu v Martinské deklaraci pak doSlo k oficidlnimu spojeni obou narodi.
Ugastniky martinského shromazdéni jsou jednou Slovaci — 1id*®!, v ostatnich uéebnicich

582

Slovenska narodni rada’®, jejiz ptedchozi aktivitou, ptipadné jejim politickym slozenim se

vSak ucebnice jiz nezabyvaji.

6.2 Ceskoslovenska demokracie

S pojmem burzoazni demokracie se lze setkat téméf ve vSech sledovanych
ucebnicich. Princip burzoazni demokracie vystihuje nejlépe ze vSech sledovanych ucebnic
(a1 v kontrastu se svym vlastnim ptedchozim vyddnim) Dohnalova uéebnice pro zakladni
Skoly. R4z burZzoazni demokracie ziskala republika definitivné az po vitézstvi burzoazie nad
proletaridtem v roce 1920. Pro tento rezim pak bylo charakteristické vydavani zakoni
potlacujicich vydobytky proletariatu z prvnich povalecnych let i zavadéni novych
»protirevolu¢nich opatieni® omezujicich svobodu projevu, resp. pronasledujici nezadoucich
projevll ,,revoluéniho smysleni®. ,,Burzoazie potlacila revolucni hnut a vtiskla mladému
statu raz burioazni demokracie.*** Podle ucebnice pro stiedni odborné Skoly ,.Byly
vydavany zakony, které odbouravaly revolucni vymozZenosti, jichz dosdhla délnicka trida
v povdlecném revolucnim obdobi let 1918-1920. [...] Vladnouci pozice burZoazie se
upevnila a byl oslaben demokratickych charakter statu. Vyvrcholenim téchto
protirevolucnich opatreni byl zdakon na obranu republiky vr. 1923. Ten, pod rouskou

ochrany bezpecnosti statu, daval vlade moznost prondsledovat projevy revolucniho smysleni

580 Napt. S. CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, s., 45.; . A. KOVACOVA, Déjepis: experimentdlni
ucebni text pro III. rocnik gymndzia, s. 47, V. CAPEK et. al., Dé&jiny 19. a 20. stoleti , s.99. , M. DOHNAL —
T. JELINEK — M. BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni skoly. s.30.

81V, CAPEK et. al., D&jiny 19. a 20. stoleti, s. 99

2 V. CAPEK, ed., Dé&epis pro 2. rocnik experimentdlnich stiednich odbornych Skol., s. 30.; A.
KOVACOVA, Déjepis: experimentdlni ucebni text pro IIl. rocnik gymndzia, s. 51.; S. CAMBEL, Déjepis
pro treti rocnik gymndzia, s. 51. V Dohnalové uéebnici pro ZS jsou pro zjednoduseni uvadéni , predstavitelé
slovenského politického Zivota“. Milott DOHNAL - Tomas JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7.
rocnik zakladni skoly, s. 32.

58 M. DOHNAL — T. JELINEK — M. BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zikladni skoly. s. 58.
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delnikii. 3% Podle Cambelovy ucebnice doslo v pocatku existence ¢eskoslovenského statu
doslo k zavedeni nékterych demokratickych opatieni, ta vSak po upevnéni moci burzoazie
dochazelo pouze k zavadéni protirevolucnich opatteni. ,,Vysledky narodné osvobozeneckého
boje Cechit a Slovakii za narodni a socidlni svobodu...umoznily prosadit i nekteré zakladni

«585 S pOJmem

socialni pozadavky pracujicich a rozsirit demokraticka prava lidu.
demokracie zachazeji vSechny tyto u¢ebnice velmi obecné, nijak blize jej nespecifikuji. Jako
nejvyraznéjsi protirevolucni opatieni je pak udavan zékon na ochranu republiky, v ¢emz se
shoduji 1 s ostatnimi z uéebnic vydavanych v minulych dekadach. ,,Prvni ceskoslovenska
vldada byla sice nucena uzdakonit vseobecné hlasovaci pravo a dalsi demokratické svobody a
prislibit i nékteré socialni vymozenosti, avsak ke splnéni rozhodujicich socialnich a
politickych pozadavkii nepristoupila.**%® ,Boje délnické tiidy...proti rostouci drahoté, za
zvySeni mezd, ale i za rozsireni demokracie...byly charakteristické pro prvni povdlecné
mésice. ... Burzoazni politické strany mely mezi sebou celou radu rozpori, ale proti
revolucnimu hnuti a KSC postupovaly vidy jednotné. Svédci o tom i rizné zdkony a opatient,
které byly prijaty vladou v prvni poloviné dvacatych let. Vyvrcholenim protirevolucnich

opatieni bylo vydani tzv. zdkona na obranu republiky.*®’

Fungovani ¢eskoslovenského parlamentniho systému v obecné roviné je stejné jako
v ucebnici pro zékladni Skoly z minulé reformy charakterizovano v Dohnalové ucebnici pro
zakladni Skoly. Tato charakteristika je doplnéna 1 charakteristikou mezivalecného
politického systému, v némz se jiz opet odrazi marxisticky thel pohledu, jez jako typicky
pfiznak fungovani politického systému chape opozici burzoazni politiky vici délnickému
hnuti. ,,V Ceskoslovensku byl velky pocet politickych stran, které zastupovaly zdjmy urcitych
spolecenskych skupin. ... BurZoazni strany v obdobi povalecné krize bojovaly hlavné proti

revolucnimu délnickému hnuti. Mely mezi sebou Fadu rozporii, ale v postupu proti delnikiim

334 Tamtéz, s. 72-74.
585 Samuel CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymnazia, Praha 1987, s. 69.
580 V. CAPEK et. al., Déjiny 19. a 20. stoleti, s. 105.

587 Anna KOVACOVA, Déjepis: experimentalni ucebni text pro IIl. rocnik gymndzia, Praha 1981, s. 75-86.
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a pri prosazovani riznych protidélnickych zakonii se dovedly vidy sjednotit.“>% Na rozdil
od predchozich ucebnic pro zakladni Skoly nezabyva existenci hradni skupiny ¢i pétky
jakozto soucasti politického mezivalecného systému. V tomto sméru na ucebnici pro
zékladni $koly navazuji Capkovy uéebnice pro stiedni odborné $koly a ugilisté. ,,Vedouci
politickou silu predstavovala ve 20. letech tzv. hradni skupina burzoazie. ... Hrad vedeny
predstaviteli burZoazniho zahranicniho odboje za prvni svétove valky — prezidentem T. G.
Masarykem a ministrem zahranicnich véci E. Benesem, nebyl jednotnou politickou
organizaci, mél vsak své zastoupeni v nejmocnéjsich ceskych burZoaznich stranach. Pater
vétsiny viddnich koalici pak tvoril bloky péti nejvlivnéjsich ceskych politickych stran.“>
V ucebnici pro stfedni odborné skoly je navic informace o existenci petky doplnéna o jejich
vycet>”® Vtomto sméru tak lze v danych udebnicich shledat jakysi navazny celek
zohledijici jak vek, tak naroky daného typu sSkol, pro jejichz adresaty je dany vyklad urcen.
Ucebnice pro gymnazia na rozdil od ucebnic gymnazii z predchozi reformy se omezuji
pouze na zakladni pojeti charakteristiky mezivale¢ného fungovani parlamentniho systému
(parlamentni demokracie), jez se prolind naskrz sledovanymi obdobimi. Jeji chapéani se
odviji od faktu, Ze veSkerou politickou moc méla v rukou burZoazie, jiz upevirovala na ukor
d€lnické ttidy. ,,Pordzkou revolucniho délnického hnuti v prosinci 1920 si burZoazie
ubranila své mocenské postaveni a utvorila podminky k dalsimu upevnéni své hospodarské
a politické moci.**' Uebnice opomijeji i mimoparlamentni uskupeni, Pétku a hradni
skupinu. V tomto sméru jsou ucebnice uiéené pro odborné skoly a uc¢ebnice podrobnéjsi nez

ucebnice urend gymndaziim.

Problematika postoje vladni moci a jeji nahliZzeni na slovensky narod se zietelné
objevuje ve vSech sledovanych ucebnicich v daném obdobi. Zavér je vzdy stejny. Vinou

¢eské burzoazie, jez nedokéazala (a vzhledem k svym tfidnim z4jmim ani nechtéla), vytesit

588 Miloh DOHNAL - Toma$ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni $koly. Dil 2.,
1917-1939, s. 73.

589 v CAPEK et. al., Déjiny 19. a 20. stoleti, s. 115.

5% ed. Vratislav CAPEK,. Dé&jepis pro 2. rocnik experimentalnich stiednich odbornych $kol. 2. ¢dst, s. 129-

130.

¥ S. CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, s. 84.
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zrovnopravnéni obou narodl, doslo na Slovensku k vyraznému posileni autonomistickych
tendenci, coz ve svém dusledku vedlo k postupnému rozkladu jednoty obyvatel republiky.
Vinou ceské burzoazie bylo Slovensko zanedbavano. Podle ucebnice pro zakladni Skoly
~Postup ceské burzoazie na Slovensku a nespravna ndrodnostni politika ceskoslovenské
viady umoznily vznik reakcni ludové stranmy, vedené Hlinkou*, jeji fasistické kiidlo pak
wusilovalo o rozbiti ceskoslovenského statu.*>°* V uéebnici pro gymnazia se dale naptiklad
pise: ,,Spojeni Cechii a Slovaikii v jednom staté odpovidalo Zivotnim zdjmiim obou néarodii.
Slo vsak soucasné o slouceni dvou ekonomicky nerovnomérné vyvinutych oblasti, z cehoz
vznikaly mnohé socialni i politické problémy, jez ceska burzoazie v dusledku tridni

omezenosti nedovedla resit z hlediska skutecnych potieb nasich narodii.””?

Jedind komunistickd strana pochopila disledky, jeZz z dané situace plynuly A
vytvoftila plan na hospodarské a kulturni povzneseni Slovenska, v némz ptedstavovala, jak
vyfesit otazku rovnopravnosti slovenského naroda a zabranit tak Stépeni naroda, ktery by
jinak mohl uspésné Celit fasistickym utokGim. Pri obrané republiky byla diilezZitd predevsim
Jjednota Cechii a Slovakii a odstranéni zanedbavani Slovenska. [ ....] Proto KSC navrhla [...]
plan hospodarského, socialniho a kulturniho povzneseni Slovenska [...] Plan predlozZeny
komunisty se viak neuskutecnil.*“>** Shodné se téZ pise v ucebnici pro gymnazia: ,,Obsahem
tohoto dokumentu byly konkrétni naméty na resSeni slovenské otazky a na vytvoreni

rovnopravnych vztahii Cechii a Slovadkii v jednom staté.«>%>

V souvislosti s otdzkou rovnopravného postaveni ¢eského a slovenského naroda se
v uéebnicich pro zakladni $koly a v Capkovych udebnicich pro stiedni odborné $koly a
odbornd ucilist¢ objevuje pojem cechoslovakismus. ,,7en (koncept cechoslovakismu)

vychazel z nazoru, ze Cesi a Slovdci tvori jednotny ceskoslovensky nadrod, a ve svych

592 Milot DOHNAL - Toméa§ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zéakladni skoly. Dil 2.,
1917-1939, s. 74.

393 S. CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, s. 70.

594 Milot DOHNAL - Toméa§ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zéakladni skoly. Dil 2.,
1917-1939, s. 100-101.

395S. CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, s. 119.
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% Koncept

diisledcich  popiral  existenci  samostatného  slovenského — ndroda. ‘>’
¢echoslovakismu je chépan jako umély konstrukt vytvoreny ¢eskou burzoazii (v Dohnalové
ucebnici Masarykem) jako néstroj jeji narodnostni nadvlady nad slovenskym narodem.*®’
,Ceskd burzoazie...pro zdivvodnéni svého vedouciho postaveni vytvorila dokonce celou
politikou koncepci — tzv. cechoslovakismus — ve které uméle vytvarela predstavu o existenci
jednotného ceskoslovenského ndroda. Tato koncepce ji méla umoznit...a ospravedliovat

potlaceni slovenské prislusnosti.*>*8

Ve vSech sledovanych ucebnicich je téz v souvislosti s tématem utlacovaného
slovenského naroda ¢eskou burzoazii spojovana i politika burzoazie vii¢i mensinam, jejichz
prava téz burzoazie nedokéazala disledné ftesit, coz ve svém dusledku vedlo k rozpadu
republiky. ,,BurZoazie nebyla schopna ani ochotna resit zakladni otdazky zrovnoprdavnéni
narodii ve state. Nechavala reSeni ndarodnostnich problémii stranou. Tim umozZiiovala
reakcnim nacionalistickym proudim, aby ziskavaly privrzence a rozkladaly jednotu
obyvatelstva v dobé pro cely stat nejzavaznéjsi.>%° | Témér tretinu obyvatelstva tvorily
narodnostni mensiny...Ndarodnostni otazka vsak nebyla resena na marxistickém zakladeé a
zpiisobovala ceské burzoazii velké problémy. Byla jednou z pricin rozpadu republiky.**®
V ucebnicich se téz zabyvaji postojem mens$in viici statu (resp. burzoaznich piredstavitelti
mensin), nej¢astéji postojem némeckeé burzoazie, jejiz ¢ast se se vznikem republiky jen téZko

ztotoznovala. BurZoazie téchto mensin se nechtéla smirit se zapojenim pohranicnich oblasti

39 Tamtéz, s. 48.
97 M. DOHNAL — T. JELINEK — M. BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni skoly. Dil 2., s. 48.

5% ed. Vratislav CAPEK,. Dé&jepis pro 2. rocnik experimentalnich stiednich odbornych $kol. 2. ¢dst, s. 128-
129. Obdobn¢ V. CAPEK et. al., Dé&jiny 19. a 20. stoleti, s. 115. Nepouziva se zde piimo termin
»cechoslovakismus®, opisuje jej jako ,,umélé a nezivotné pojeti tzv. jednotného Ceskoslovenského naroda“.

599 Miloh DOHNAL - Toma$ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni $koly. Dil 2.,
1917-1939, s. 101.

600 Samuel CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, Praha 1987, s. 70.
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do nové vzniklého ceskoslovenského statu a usilovala o pripojeni k Nemecku, Polsku a

Madarsku.“6°!

6.3 Tomas$ Garrigue Masaryk

Stejné jako v ucebnicich vydavanych béhem minulé reformy se ve vSech sledovanych
uéebnicich z osmdesatych let objevi konstatovéni, ze prvnim prezidentem Ceskoslovenské
republiky se stal Masaryk, Celni piedstavitel zahrani¢niho odboje. Prostor vénovany jeho
uloze jakozto prezidenta a jeho vlivu na politické déni se pak v danych sledovanych

ucebnicich lisi, stejné jako tomu bylo v doposud sledovanych ucebnicich.

V Dohnalovych u¢ebnicich pro zékladni Skoly se Masaryk jiz tradi¢né objevi v dobé
bojii burZoazie proti délnictvu v roce 1920. ,,Tusarova viada odstoupila. Misto ni jmenoval
prezident Masaryk urednickou viadu v cele s byvalym rakouskym statnim urednikem Janem
Cern)}m. [...] Burzoazie [ ...] se rozhodla [...] uplné zlomit revolucni hnuti. Se souhlasem
prezidenta Masaryka proto pouzila Cerného viada proti stavkujicim mimovadnych opatieni.

V Praze a mnoha okresech CSR vyhldsila stanné pravo.“**

V Cambelové ucebnici pro gymnazia je prezident Masaryk shodné s u¢ebnicemi pro
zakladni §koly spojovéan s illohou jmenovatele Cerného vlady, ktera potlagila rist délnického

hnuti. V Kovacové ucebnici pro gymnazia pak v roli prezidenta Masaryk nevystupuje viibec.

V Capkovych u&ebnicich pro stiedni $koly naopak Masaryk neni spojovan se
jmenovanim ufednické vlady a tim padem i s porazkou délnického hnuti. Masaryk je zde
¢elnym predstavitelem hradni skupiny burzoazie, jez ovliviiovala politické déni v republice.
»Vedouci politickou silu predstavovala ve 20. letech tzv. hradni skupina burZoazie. ... Hrad
vedeny predstaviteli burZoazniho zahranicniho odboje za prvni svetové valky — prezidentem

T. G. Masarykem a ministrem zahranicnich véci E. Benesem, nebyl jednotnou politickou

601 Miloh DOHNAL - Toma$ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni $koly. Dil 2.,
1917-1939, s. 48.

602 Tamtéz, s. 52-54.
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organizaci, mél vsak své zastoupeni v nejmocnéjsich ceskych burzoaznich strandach. Pdater

vétsiny viadnich koalici pak tvoril bloky péti nejvlivnéjsich ceskych politickych stran. 6%

V ucebnicich vydavanych v osmdesatych letech je T. G. Masaryk prezidentem
Ceskoslovenské republiky, piedstavitelem burZoazni politické reprezentace. V Dohnalové
ucebnicich pro zakladni Skoly a Cambelové ucebnici pro gymndzia je pak jeho dalsi ¢innost

nepifimo 1 pfimo spojovana s protidélnickym vystoupenim v roce 1920.

6.4 Politické elity mezivale¢ného Ceskoslovenska

Ve vsech sledovanych ucebnicich vydavanych az do roku 1989 je jako politicka elita
prvni republiky chdpina Komunisticka strana Ceskoslovenska. Jako jedina byla oporou
délnické tfidy a méla zdjem na zlepSeni postaveni jejiho postaveni, jako jedind byla
daslednym bojovnikem proti faSismu a jako jedind hodlala republiku u¢inné proti faSismu
brénit. Tyto tfi atributy definujici kvalitu, resp. vlastnosti nesouci jakysi pozitivni ptiznak,
jsou ve vykladech ucebnic ptifazovany prave jen této strané. Tyto atributy jsou v ucebnicich
neustale zduraziiovany a prolinaji se tématy politického, hospodatského, socidlniho i
kulturniho vyvoje mezivale¢ného Ceskoslovenska. Ostatni politické subjekty stoji v opozici
viici KSC i viiéi viem atributiim, jeZ nese. Jako vystizny komentaft k této tezi lze uvést citaci
z Capkovy uéebnice: ,,Zalozenim Komunistické strany Ceskoslovenska se do cela délnické
tiidy v CSR dostala diisledné revolucni strana, kterd vedla délnictvo v socidlnich a
politickych bojich s burzoazni moci v predmnichovské republice a ktera dosdhla za pouhych
25 let rozhodujiciho vitézstvi nad kapitalismem.“** A v ramci dal$iho vykladu se zde pise:
wJedinou silou, kterd jednoznacné vyjadrovala vili lidu branit viast a op¥it se o spojenectvi
se Sovétskym svazem, byla Komunistickd strana Ceskoslovenska.“®® V pribéhu ¢asu se
nepromeéiuje ani chipani strany jakozto kolektivniho aktéra déjin, strana jako takova je
nejvyrazn&j$im nositelem vy$e zminénych kvalit i vSech aktivit, KSC bojuje, haji prava
dé&lniki a rolnikd, vystupuje na obranu republiky, KSC navrhuje diisledny plan obrany zemé

a zlepSeni zivotnich podminek ve statu atd. Obecné Ize konstatovat, ze od 60. let ubyva
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prezentace konkrétnich ¢inti jejich politickych reprezentantt (resp. Klementa Gottwalda), ta

ve svém disledku neni tak podstatna prave pro kolektivni charakter jednéani strany.

Ve sledovanych ucebnicich vydavanych v 80. letech jsou jakozto piedstavitelé
levicového kiidla socidlni demokracie, jez se postavili proti politice pravicového kiidla
strany, kterd nenapliiovala revolu¢niho pozadavky dé€lnictva, jsou ve vétSiné ucebnic
prezentovani B. Smeral, Antonin Zapotocky, K. Kreibich, M. Culen.®®® Klement Gottwald
pak vstupuje do vyklada ucebnic v zejména v kontextu V. sjezdu, jenZ znamenal zasadni
shrnuje uéebnice pro gymnazia. ,,Nastup bolsevického vedeni v cele Klementem Gottwaldem
zarucoval jeji dalsi marxisticko-leninsky vyvoj. Linie prijata V. sjezdem spravné orientovala
stranu na perspektivu rozpadu kapitalistické stabilizace a na obdobi nadchdzejicich tridnich

bOjl/ol.“607

6.5 Pozemkova reforma

Ve sledovanych ucebnicich zlstava provedeni pozemkové reformy jako ptiklad
vypocitavosti Ceskoslovenské vlady, pro niZ pozemkova reforma poslouzila jako nastroj
odvraceni rolnické nelibosti, jejiz dopad by pro vladu — burzoazii mohl mit v povalecném
revolué¢nim obdobi negativni dopad. ,,4by vidda utlumila revolucni naladu rolnictva, vydala
zdkon o zaboru velkého pozemkového majetku velkostatkari a slibila provést pozemkovou

«“608 BurZoazie nebyla jesté natolik silnd, aby mohla zamitnout v§echny opravnéné

reformu.
pozadavky délnictva a taktikou Ccdstecnych ustupku se snazila oddalit rozhodujict
stretnuti.“®® Z pohledu drobnych rolniki je kone¢né provedeni pozemkové reformy v rukou

agrarnikii chapano jako nespravedlivé rozdéleni pudy, jejiz nejveétsi Cast pripadla

N 24

606§ CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, s. 87.; V. CAPEK, ed., . Déjepis pro 2. rocnik
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na venkove¢. ,,Agrarni strane se vSak obratnou politickou demagogii a v dusledku pasivity
ceskoslovenské socialni demokracie podarilo vystoupit v ocich rolnictva jako mluvci zajmii
celé vesnice. Tak se stala pozemkova reforma i pres své skutecné vysledky prostredkem
k politické nadvlade agrarni strany na vesnici po celou dobu dvaceti let existence

prredmnichovského Ceskoslovenska..«®°

Pozemkova reforma, chapana jako jeden ze zakladnich pozadavki a prav rolnictva,
je tak v ucebnicich vydavanych od konce ctyficatych let do padu rezimu jednim ze symbola
oklamani, nespravedlnosti vykonané burzoazii na dané socidlni vrstvé a nastoleni

nespravedlivého socialniho fadu.

6.6 Fenomén Bat’a

Nepocitame-li Patkovu ucebnici pro gymnézia sledovanou v ramci piedchoziho
obdobi, kterd byla vydana jest¢ na pocCatku 80. let, je mozné konstatovat, ze se ze
sledovanych u¢ebnic vydavanych v osmdesatych letech osobnost podnikatele Tomase Bati
jiz zcela wvytratila. Stejny =zastava obraz hospodarského vyvoje mezivaleéného
Ceskoslovenska, resp. hospodaisky vyvoj ve dvacatych letech, jez je zaroveii spojovan
s vyvojem politickym. Vitézstvi burZoazie nad proletaridtem a rozmach vyroby spojeny
s hospodaiskou konjukturou druhé poloviny 20. let pfinesl nejen upevnéni moci burzoazie,
ale i finanéniho kapitalu. ,,S rozmachem vyroby prudce stouply i zisky kapitalistii. Cesky
financni kapital oviadl hospodarsky Zivot v ceskoslovenském staté. To se odrazelo i
v politickéem Zivoté. Vladnouci pozice burzoazie se upevnila a byl oslaben demokraticky
charakter statu. “*'! Zivotni Girovet a mzdy délnictva vSak nadéle klesaly, a proto i obdobi
hospodaiského rozmachu bylo obdobim délnickych stavek a demonstraci. V tomto sméru je
nejvice skloiovano obdobi vlady panské koalice. ,,Reakcni a protilidovy charakter viady
panské koalice se projevil velmi brzy po jejim ustanoveni. ... Jeji bezohledna protilidova

politika, kterd se projevovala v plné podpore kapitalistickych zajmu v obdobi konjuktury a

610 ed. Vratislav CAPEK,. Dé&jepis pro 2. rocnik experimentalnich stiednich odbornych skol. 2. éast, s. 99.
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likvidaci Fady socidlnich vyhod pro pracujici vyvolala vseobecny odpor.“'?

»Boje
pracujicitho lidu za zlepSeni Zivotnich podminek neustavaly ani v letech rozmachu
kapitalistického hospodarstvi. Rozhodnym iniciatorem a organizatorem boji pracujiciho
idu byla i aroven vsak z ucebni izi fraz vykoftistovani délnikd skrz
lidu byla KSC.“®!3 Zaroven viak zucebnic mizi fraze o vykofistovani délnikii skrze

technicky pokrok.

V souvislosti s koncentraci moci v rukou finanéniho kapitalu se pouze v Capkovych
uéebnicich pro stiedni $koly objevuje Zivnostenska banka jakozto piiklad deskoslovenské

finan¢ni oligarchie.

6.7 Hospodarska krize

Obsahova struktura tématu hospodaiské krize se ve sledovanych ucebnicich nijak
nelisi od uc¢ebnic vychazejicich v minulych desetiletich. Vedle charakteristiky dopadii krize
na hospodaisky a socialni vyvoj v Ceskoslovensku vénuji uéebnice pozornost stavkam a
demonstracim, do jejichz cela se za dé€lniky (ale i rolniky) postavila komunisticka strana.
Daéle se vénuji dopadiim krize na Slovensku a Zakarpatské Ukrajiné. Téma dopadii krize
v pfevazné némecky hovoficim pohranici se opét objevuje aZ v souvislosti s posilovanim
faSismu v kapitolach nasledujicich az po vykladu hospodarské krize. Neni opomenut brutalni
postoj vladni moci — burzoazie vii¢i stdvkujicim, ani vyznam mostecké stavky pro dalsi
vyvoj délnického hnuti, ani Zebraenky jakozto nedostacujici podpora délnikd, kteti patfili
ke krizi nejpostizengjsi skupin€. V uéebnici pro stiedni odborné skoly se pise: ,,BurZoazie
potlacovala boj pracujicich nejtvrdsim zpiisobem. V Fadé mist doslo dokonce ke stielbé do
lidi a obétem na Zivotech. “*’? Shodné téz uvadi gymnazialni uéebnice: ,,Brutdlni postup
Cetnikii vyvolal mnoZstvi protestnich akci v republice i v zahranici.“*>A v ramci tohoto

tématu se pak v ucebnici pro zakladni skoly dodava: ,,Mostecka stavka trvala ctyri tydny.
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Stala nejvyznamnejsim masovym bojem v dobé krize nejen v Ceskoslovensku, ale v Evropé

vitbec. “010

V téch ucebnicich, v nichz jsou jednotlivé texty dopliiovany i texty neverbalnimi, se
v ramci tématu objevuji fotografie se zabéry z mostecké stavky®'’, fotografie zobrazujici
,délniky na haldach*®'® &i v piipadé Capkové ugebnice pro udilisté mapka s misty, ,,kde se

strilelo do pracujicich*®" .

Postoj kapitalist vii¢i délnikiim je bud’ soucasti vykladu o pribéhu hospodarské krize
v Ceskoslovensku, piipadné soucasti pribéhu hospodaiské krize ve svétd. Vzdy ma vsak
stejny raz. ,,Usili burfoazie Fesit tuto situaci na ikor pracujicich zpiisobilo podstatné snizeni
Zivotni urovné lidu.“%*° | Podnikatelé pronikavé snizovali mzdy, prodluZovali pracovni dobu
a stupiiovali pozadavky na pracovni vykony.“®*! Ke krizi postizenym skupindm patfili
zejména dé€lnici, dale rolnici, ale 1 inteligence. Z tématu se téz zcela vytraci détsti aktéfi

zobrazovani jako symbol nejvétsiho utrpeni v dobé krize.

Dusledky hospodaiské krize na dalsi vnitropoliticky vyvoj jsou ve vSech sledovanych
ucebnicich prezentovany stejné. Spolecné s postupné se zvysujici to€nosti nacistického
Némecka dopady hospodaiské krize posilily ,,reakéni faSistické strany* (jak némecké, tak

Ceské). Proti témto silam se nejdislednéji postavila komunisticka strana.

6.8 Mnichovska dohoda

V Dohnalové ucebnicich pro zékladni Skoly vydavané v osmdesatych letech opét
dochdzi k jistému interpretacnimu posunu pii liceni kontextu udalosti, v nichZz doslo
k podepsani mnichovské dohody. Zrada zapadnich mocnosti, resp. Anglie a Francie ma

v podani této edici ucebnic svou pfi¢inu ve snaze zabranit valecnému konfliktu, jez by se
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jich mohl dotknout. Tato obava se pak projevovala ve vzristajicim natlaku na
Ceskoslovenskou vladu, ktera nebyla sto se mu postavit. ,.Zdpadni velmoci — Anglie,
Francie a USA — micky prihlizely vyzbrojovani nemecké armady a pripravam na dobyvacnou
valku. ... S postupem ceskoslovenské viady (1j. s vyhlaSenim mobilizace) vsak nesouhlasily
Anglie a Francie, které se obavaly valecného konfliktu. Zesilili proto natlak na
ceskoslovenskou vladu, aby se podrobila pozadavkiim henleinovcu.” ... ,Anglicka a
francouzska viada vyzvaly nékolikrat ceskoslovenskou viadu, aby Hitlerovy pozZadavky
bezpodminecné prijala. Jen Sovétsky svaz Ceskoslovensko podporoval a prohlasil, e je
ochoten plnit své spojenecké zavazky. Ceskoslovenska vidda i prezident Benes vSak
kapitulovali a ultimdtum prijali. “*> V neschopnosti burzoazie ¢elit natlaku svych spojencti
se pak odrdzi cela podstata jeji politiky. Neschopnost fesit dilezité otazky ve prospéch
ptiznivého vyvoje Ceskoslovenska (zejména otazka rovnopravnosti vztahu Cechli a
Slovaki) po celou dobu existence prvni republiky je zde prezentovan jako zékladni rys
burzoazni mezivale¢né politiky. Tato skuteCnost tak od samého zacatku existence
Ceskoslovenska pieduréovala republiku k jejimu zaniku. Zarove jsou z uéebnic vypustény
formule o obavé zrevoluéniho hnuti, posileni socialismu, neochoté bojovat po boku
sovétského svazu a snaze o zachovani si svého postaveni. To, co bylo v ramci Dohnalovy
ucebnice naznaceno jako slabost burZoazni vlady (zdirazilovanim natlaku zapadnich
mocnosti) je zde jiz explicitné fe€eno. Prave timto zplsob se tato ucebnic pro zdkladni Skoly
1181 od so je to, co Dohnalovu uéebnici odlisuje od diive vydadvanych ucebnic a zarovei i od
ucebnic pro stfedni Skoly a gymnazia vychazejici ve stejném obdobi. ,,Zrada zapadnich
velmoci a kapitulace burzoazni viady v cCele s prezidentem BeneSem rozhodly o tragickém
osudu nasich narodi. .... Mnichov se stal dokladem toho, Ze burzoazie jako viadnouci trida
nebyla schopna ridit samostatny ceskoslovensky stat a vést jeho vnitrni i zahranicni politiku
tak, aby zajistovala narodni svobodu Cechii a Slovikii. ... Mnichovem dohrdla burfoazie
svou historickou ulohu a dokazala tak, Ze v budoucim boji za narodni existenci a usporadani

Ceskoslovenského statu musi prijit do cela obou narodii jina spolecenska trida, délnicka
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tida.®? Dalsi odlisnosti Donhalovych ucebnic pro zakladni $koly je pak pricina
uskutecnovani politiky nevmésovani se aplikované zdpadnimi mocnostmi viici Némecku. Je

ji obava z dalsi valky, nikoli snaha o jeji rozpoutani.

Neschopnost a slabost burzoazie, ktera kapitulovala pfed mnichovskym diktatem,
patii k charakteristickym rystim vladnouci tiidy i v Capkovych uéebnicich pro stiedni §koly.
Zaroven se zde vSak neupousti od konstatovani, Ze pti¢inou jednani burzoazie béhem krizové
situace na podzim roku 1938 zlistdva neochota spojit se se Sovétskym svazem a dal setrvat
ve spojenectvi se zdpadnimi mocnostmi. Ve své zahranicné politické koncepci pokracovala
i naddle v orientaci na zapadni velmoci, které jiz Ceskoslovensko zjevné opustily. Jeji tiidni
zajmy ji nedovolovaly, aby se oprela o lidové sily v zemi a zabezpecila skutecnou obranu

Ceskoslovenské samostatnosti vyuZitim spojenecké pomoci SSSR.<**

Ptfi¢ina provadéni politiky nevméSovani zapadnimi staty, tedy Anglii a Francii, je
spatfovana ve snaze podpofit Némecko v jeho dobyvacnych planech viuci Sovétskému
svazu. V obétovani Ceskoslovenska Némecku vidély zapadni mocnosti dalii ze zptisobil, jak
obranit Hitlerovu agresi vic¢i Sovétskému svazu. ,,Anglie a Francie vsak i naddle
pokracovaly ve své politice ustupovani a usmirovani utocnika. ... Zapadni velmoci jiz
Ceskoslovensko opustily, nebot jejich hlavnim zamérem bylo usmérnéni hitlerovské agrese

na vychod, proti Sovétskému svazu.“®*

V zajetych ,,interpretacnich kolejich® ziistdvaji 1 ucebnice pro gymnazia. ,,Jeji
(burZoazie) sobecké tridni zajmy ji nedovolily, aby se oprela o Siroké lidové hnuti na obranu
republiky a zajistila Ceskoslovensku samostatnost dislednym vyuzitim ceskoslovensko-
sovétskeé spojenecké smlouvy, vyreSenim narodnostni otdazky a zlepSenim socialnich
podminek pracujiciho lidu. ... Ceskoslovenskd burZoazie, zrazend zdapadnimi velmocemi,
nebyla ochotna ani v techto kritickych chvilich prijmout pomoc Sovétského svazu. Tato

skutecnost byla téz rozhodujici pro dalsi jednani zapadnich velmoci s Hitlerem... Bez ucasti
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Ceskoslovenska se na ni rozhodovalo o jeho dalsim osudu. ... Ceskoslovenska vidda a
prezident Benes se podrobili potupnému diktatu pres to, zZe lid byl odhodlan branit svou viast
a Sovétsky svaz pripraven splnit své spojenecké zavazky. KSC marné naléhala na viadu, aby

se nepodddvala.*62°

Ve vsech sledovanych ucebnicich tak zlstavad jedind komunisticka strana jednak
symbolem obrany republiky pfed faSismem, jednak jedinym politickym elementem
bojujicim za zachranu samostatnosti, v jehoz ocich (stejné jako v oc¢ich ¢eskoslovenskych
obyvatel) bylo pfijeti mnichovské dohody potupnou kapitulaci, jez musela byt odmitnuta.
,Jiz v prvnich letech aktivizace fasismu v CSR predstavovali komunisté jedinou diislednou a
cilevedomou protifasistickou silu.” ,,Komunisté vystoupili jednoznacné na obranu republiky.
Snazili se Celit henleinovské agitaci v pohranici a Sovinistickym akcim lud'akii na Slovensku

«627

svolavanim manifestaci ceskoslovenské jednoty. “*“’, Komunisté se postavili plné na pozice

obrany Ceskoslovenska a stali se nejvyraznéjsimi a nejdiislednéjsimi mluvéimi narodnich

«628 Ceskoslovenskd viada a prezident Benes se podrobili potupnému mnichovskému

zdjmil.
diktatu, prestoze lid byl pripraven hdjit svou viast a sovétsky svaz byl pripraven splnit své
spojenecké zavazky. KSC marné naléhala na viddu, aby s nepodrobovala. ... KSC zistala
Jjedinou politickou stranou, kterd se diktatu nepodrobila a s kapitulaci nesouhlasila. %
Jako jeji symbolicky opak lze chapat postavu prezidenta Edvarda BeneSe, jenz spolecné
s vlddou podminky mnichovské dohody piijal a kapituloval, a zatimco KSC se stala viidéi

silou protifaSistického odboje, prezident emigroval.

Ve sledovanych ucebnicich zastdva mnichovska dohoda zradou, jejimiz
vykonavateli jsou zejména zapadni mocnosti, které podpofili agresivni Hitlertv vypad proti
Ceskoslovensku.  Tuto zradu pak dovrSila pfes nesouhlas komunistické strany a
ceskoslovenskych obyvatel i burZzoazni vlada. Motivace jedndni zapadnich mocnosti 1

ceskoslovenské vlady se vSak v u¢ebnicich o néco proménuje, rozdil je patrny zejména mezi
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ucebnicemi pro zakladni Skoly a pro gymnazia. Zatimco v ucebnicich pro zékladni skoly je
hlavnim diivodem pfijeti kapitulace slabost a neschopnost vlady ¢elit natlaku svych byvalych
spojencii, ucebnice pro gymndzia se drzi zazitéjsi interpretace o neochoté ceskoslovenské

vlady piijmout pomoc sovétského svazu a o strachu z posileni komunistické strany v zemi.

6.9 Kultura a Zivotni styl v mezivale¢ném Ceskoslovensku

K charakteristickym znaktim, jimiz je definovan rozvoj kultury v mezivalecném
Ceskoslovensku, ve viech sledovanych uéebnicich stale patfi pokrokovost, ndvaznost na
lidové a demokratické tradice, zachyceni zivota prostého lidu, antifasismus. Mezi
ucebnicemi pro zékladni Skoly a ufebnicemi pro strasi zaky lze najit rozdil v piistupu
k uchopeni tématu a ve vymezeni se v ramci tématu vuci kultufe burzoazni. Zatimco
ucebnice pro zdkladni Skoly se zaméfuji pouze na vyklad o rozvoji ceskoslovenské
mezivaleéné kultury v duchu vySe zminénych charakteristik, ucebnice pro gymnazia a
stitedni odborné skoly a ucili§t¢ vymezuji kulturni rozvoj prvni republiky ve dvou proudech,
jenz zéaroven odrazi bipolarni chépani svéta v dané dobé. Vyvoj vedy i kultury
v mezivalecném obdobi byl poznamenan skutecnosti rozdeleného sveta, vseobecnou krizi
kapitalismu.... V kapitalistickych zemich usilovala burZoazie o to, aby udrzela veskeré
kulturni deni pod svym vilivem, aby véda i kultura Sivily idealisticky svétovy nazor a
pomdhaly upeviiovat a chranit kapitalistické  ziizeni.“®° | Také v burZoaznim
Ceskoslovensku se vedle burfoazniho proudu rozvijela moderni, skutecné demokratickd
Ceskd a slovenska véda a kultura, ktera silila v bojich proti burzoazii po boku revolucni
delnické tridy, ve druhé poloviné 30. let zvlasteé v bojich proti fasismu a na obranu
demokracie a republiky. Predni reprezentanti tohoto pokrokového proudu budovali jiz tehdy
zaklady socialistické kultury nasich narodii.“%*' U&ebnice pro gymnazia a pro sttedni $koly
téz k tématu mezivale¢né kultury pfifazuji rozvoj védy, v niZ je stale spatfovan zejména
nastroj burzoazie k prosazeni jejiho svétového nazoru. ,,Vznik CSR v roce 1918 umoznil
rychlejsi ndrodni rozvoj jednotlivych védnich oboru. ... ldeologickou zdkladnou

spolecenskych ved ziistaval burZoazni sveétovy ndzor. Nékteré z jejich disciplin, zvlaste

630 ed. Vratislav CAPEK,. Déjepis pro 2. rocnik experimentdlnich stiednich odbornych skol. 2. éast, s. 129.

631 Samuel CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, Praha 1987, s. 140.
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historiografie, mely pak za ukol zdiivodnit burzoazni zasady ceskoslovenské statnosti a
péstovat legendu o osvoboditelské tiloze ceské burzoazie a jejich zdsluhdch o vznik CSR.
Pokrokoveé proudy ve spolecenskych vedach, navazujicich na demokraticke tradice minulosti

a angazujici se ve prospéch levicovych sil, predstavoval nejvyraznéji profesor Z. Nejedly. 3

K vyzdvihovanym osobnostem z riznych kulturnich (resp. uméleckych oblasti)
nadale patii napi. S. K. Neumann, J. Wolker, J. Seifert, M. Pujmanova, M. Majerova, I.
Olbracht, F. Kral jakozto zastupci pokrokové literatury a poezie, J. HaSek jako protivalecny
satirik, V. Nezval, J. Hora a K. Capek jakozto protifasisticky smyglejici a tvofici autofi. Pro
zachyceni Zivota prostych lidi jsou vyzvedavani J. Lada, V. Rabas, V. Spala aj., v hudb&
rozvijeli lidové uméni a navazovali na doméci tradice L. Janacek, V. Novak, J. Suk, A.
Moyzes, popularni (masovou) hudbu tvofil J. Jezek. Divadlo E. F. Buriana ¢i Osvobozené
divadlo jsou prezentovana jako vyznamna kulturni stfediska. Architekta J. Gocara a viibec
proménu architektonického slohu najdeme pouze v Capkovych udebnicich pro stiedni
odborné $koly a u¢iliité, sochaie M. Svabinského pouze v Kovacové uéebnici pro gymnazia.
StéZejni obsah pojmu ceskoslovenskd mezivale¢na kultura je tak utvafen ponejvice
literarnim, hudebnim a vytvarnym vyvojem. U ucebnic pro star$i Zaky se navic tento vyvoj

disledné prolina s vyvojem svétovym.

K tématu rozvoje mezivalecné Ceskoslovenské kultury pfifazuje ucebnice pro
zakladni Skoly téZ téma rozvoje Skolstvi. Toto téma pojimé zejména z hlediska pozvednuti
slovenské zemé. ,,Vyznamnym znakem kulturni uirovné ndroda je jeho vzdeélani. Vznik
Ceskoslovenské republiky znamenal zdsadni zménu ve vzdélini zejména Slovenského
naroda. Jednim z prvnich narizeni ministra pro spravu Slovenska bylo zavedeni slovenstiny
do skol. Na Slovensku byla zavedena povinna skolni dochazka pro deti do 14 let. Zvysil se
pocet narodnich (zdkladnich), strednich a odbornych Skol. “®*3 Na tomto misté se nabizi
srovnani s Bartoskovymi ucebnicemi pro zdkladni Skoly vychdzejici v pfedchozim
sledovaném obdobi, oproti nimZ se v Dohnalovych ucebnicich vypousti formule o

nespravedlnosti v rdmci Skolského systému, i jeho ovladnuti kapitalisty. ,,Slibnou zbrani

632y, CAPEK et. al., D&jiny 19. a 20. stoleti, s. 145.

633 Milot DOHNAL - Toma§ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zéakladni skoly. Dil 2.,
1917-1939, s. 108.
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v rukou kapitalistii bylo i Skolstvi. Presto Ceskoslovenskad republika pFinesla na tomto tiseku
Jisty pokrok. ...Ale ve Skolstvi bylo stale jesté mnoho nedobrého a nespravedlivého. Obsah
vychovy ve Skolach slouzil kapitalistum, i kdyz mezi uciteli bylo mnoho cestnych a
pokrokovych lidi. Na stredni a tim spise na vysokou skolu se deti chudych rodicii dostavaly
Jjen zifidkakdy.*%3* V uéebnicich pro zakladni $koly vyddvanych v osmdesatych letech se tak
na rozvoj Skolstvi nahlizi bez negativnich konotaci. Ve stejném duchu je nahlizeno i na
fungovani rozhlasu a filmu v prvni republice. V Bartoskové ucebnici dle jejiho vykladu
slouzi rozhlas a film (spolecné s ostatnimi dobovymi médii) burzoazii k manipulaci
s obyvatelstvem. ,,Burzoazie se vSemozné snazila, aby pracujict lidé nenachdazeli cestu z bidy
a nesvobody...méla v rukou i stovky novin a casopisii, nakladatelstvi, rozhlas a film. Jejich
pomoci Sirila romanky, v nichz se bohati muzové zamilovavali do chudych dévcat a ,cinili je
Stastnymi’...a jiny brak, ktery s pravdou o Zivoté nemél nic spolecného.“%*> Dohnalovy
ucebnice vydavané v osmdesatych letech vnimaji rozvoj filmu a rozhlasu naopak
s pozitivnim dopadem na Siroké vrstvy ¢eskoslovenskych obyvatel. ,,Mimoradny viiv na
kulturni rozhled sirokych vrstev obyvatel mél rozhlas a film. Ceskoslovensky rozhlas zahdjil
své vysilani vroce 1923. Vyznamnym krokem v rozvoji filmového umeéni byl ndstup
zvukového filmu ve tricatych letech. Zatimco cCeska filmova tvorba nachazela nameéty
Janosik).<6%° Neni bez zajimavosti, Ze oba dva tyto tematické celky, film a rozhlas a §kolstvi,
v Dohnalovych ucebnicich vychazejicich v sedmdesatych letech chybi. Porovnani je tak
mozné proveést pouze s Bartoskovou ucebnici vychazejici v Sedesatych letech. U ucebnic pro
gymnazia a stfedni odborné skoly a ucilisté¢ vydavanych v osmdesatych letech plati, Ze téma
rozvoje filmu a rozhlasu je zastoupeno v obecném vykladu vyvoje ve svété, nikoli ptimo u

rozvoje Seskoslovenské mezivaleéné kultury®’, a to v podobé neutralnich konstatovani.

634 K. BARTOSEK, Déjepis pro 9. rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 89.
035 Tamtéz, s. 89.

636 Milohn DOHNAL - Toma$ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni skoly. Dil 2.,
1917-1939, s. 114.

637 Jako je tomu v uebnicich pro zakladni $koly.
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»Pro rychlé sireni informaci mélo prvotiidni vyznam rozsireni a zdokonaleni rozhlasu. Od

poloviny 30. let bylo zahdjeno i pokusné televizni vysilani a ddle se rozvijel film.“%®

Ramec pojeti zplisobu Zivota v dob¢ prvni republiky délnické tfidy, na néz je v tomto
smyslu nahlizeno, se nezménily. Nezilo-li se lehce pracujicimu lidu v dobéach hospodatskych
krizi, nezilo se jim o mnoho 1épe ani v dob¢ hospodaiské konjuktury ve dvacatych letech.
Ucebnice pro zakladni §koly toto shrnuje prostym konstatovanim o tom, ze snizovani zivotni
tirovné vyvolavalo neustale viny odporu, pfi¢emz KSC se postavila do ¢ela téchto boji.**
De facto nic jiného se o zivoté pracujici tiidy zaci z této ucebnice nedozvi. Stejné zavéry
piinaseji i stiedoskolské u¢ebnice. V Capkovych uéebnicich se sice Ize doéist, ze konjuktura
pfinesla urcité zvySeni mezd a snizeni nezaméstnanosti, nicméné ani to nevyvazilo cen
zakladnich Zivotnich potravin. ,,Kapitalisticka konjuktura prinesla délnické tride
v Ceskoslovensku docasné sniZeni nezaméstnanosti a urcité zvySeni mezd. Stupiiovand
intenzifikace pracovniho tempa, prudky rist cen zakladnich Zivotnich potreb, zvlaste
potravin, a oteviené odbouravani socialnich vyhod z prvnich let republiky vsak zaroven
poukazovaly na to, Ze i v CSR méla kapitalisticka stabilizace pro pracujici jen velmi omezeny

vyznam.“*4

6.10 Historicti aktéri

Do ucebnicich vydavanych v osmdesatych letech pronikl zptsob prezentace
historickych aktérh, resp. ureni jejich roli naznaCeny jiz v Patkové ucebnici vydavané
v minulém desetileti (ostatné posledni vydani této ucebnice pro gymnézia vyslo v roce
1983). Nadale se v uc¢ebnicich vyskytuji tfi zakladni typy aktéra, jez ovliviiovaly déjin prvni
republiky: Ceskoslovenska politicka reprezentace, zahranicni politickd reprezentace a
pracuyjici lid. Aktivnimi vykonavateli déje zlistava politické reprezentace Ceskoslovenska ¢i

zahranici, aktivita lidu ustupuje naopak do pozadi. Vice nez v piedchozich u€ebnicich jsou

638 Anna KOVACOVA, Déjepis: experimentdlni ucebni text pro III. rocnik gymndzia, s. 126.

639 Miloh DOHNAL - Toma$ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni skoly. Dil 2.,
1917-1939, s. 73.

640 v CAPEK et. al., Déjiny 19. a 20. stoleti, s. 117.
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tito objektem dopadii konkrétnich ¢ind, d&u ¢i jevl, pfipadné pasivnim subjektem —

ucastnikem déjinnych udalosti.

Na poli politicko-hospodaiského vyvoje se politicka reprezentace stale vymezuje
terminy burzoazie, kapitalisté, faSist¢é a komunisté. Komunisticka strana je jedinym
politickym subjektem, jehoz politick4 ¢innost méla ve svém diisledku na vyvoj republiky®*!
¢1 jeji obyvatelstvo pozitivni dopad. ,,Jedinou stranou, ktera stala diisledné mimo vsechny
koalice a na diisledné revolucnich pozicich, byla Komunisticka strana Ceskoslovenska. %%
~Komunisté odhalovali reakcni protilidové plany a cile burzoazni viady a snaZili se ziskat
pro spolecny postup také narodné socialistickou a socidlné demokratickou stranu. Vedeni

téchto stran viak vsechny navrhy KSC odmitala....<*%

~Komunisté vystoupili jednoznacné
na obranu republiky. SnaZili se celit henleinovské agitaci v pohranici a Sovinistickym akcim
ludakit na Slovensku svolavanim manifestaci ceskoslovenské jednoty. ... Odhalovali
Ceskoslovenské verejnosti zdamery reakce, bojovali proti viem snaham zlikvidovat
spojeneckou smlouvu se Sovétskym svazem.“*** O dopadu politiky burzoazie na vyvoj
mezivale¢ného Ceskoslovenska, o pieduréenosti zaniku republiky pod vedenim této tiidy
bylo jiZ napsano. ,,Burzoazni vlada soustiedovala od pocatku vSechny své sily proti

revolucnimu délnictvu. “*%

wMnichovské dny byly rovnéz vyustenim politiky ceské burzoazie,
kterd nedokdzala ubrdnit samostatnost a vzdala se bez boje.“*** K nejvyraznéj$im
politickym reprezentantiim burzoazie, v opozici ke komunistické stran¢, nadale patti socidlni
demokraté a agrarnici, jejichZ politika méla negativni dopad jak na pracujici lid, tak samotny
vyvoj republiky. Pro politiku socidlni demokracie zistava charakteristickym rysem

zklamani nadéji pracujicich a podpora burzoazie, agrarnici diky pozemkové reformné téz

zosobnuji oklaméni lidu (rolnictva), zejména vSak faSizujici ,reakéni proud

641 Resp. budouci — povale¢ny vyvoj.
42 ed. Vratislav CAPEK,. Déjepis pro 2. rocnik experimentalnich stiednich odbornych skol. 2. éast, s. 131.
43 Samuel CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, Praha 1987, s. 85.

644 v CAPEK et. al., Déjiny 19. a 20. stoleti, s. 135.

645 Milohn DOHNAL - Toma$ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni $koly. Dil 2.,
1917-1939, s. 49.

640 v CAPEK et. al., Déjiny 19. a 20. stoleti, s. 139.
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v ¢eskoslovenské politice. ,,Burzoazni a socialne demokraticti predstavitelé v nove viade
neresili vsak revolucni pozZadavky délnictva. Pracujici i po valce trpéli nedostatkem
potravin, oSaceni a bytii. ... Ani Tusarova vilada vsak nesplnila revolucni pozadavky

délnictva. ¥

,wocialni demokraté nastoupili cestu spoluprdce s burzoazii...a burzoazie si
zacala s jejich pomoci upeviiovat pozice.“**® | Nejsilnéjsi strana vladni koalice — agrarni,
ktera mela zabezpecovat celistvost a nezavislost republiky, hledala moznosti spolecného
postupu s fasistickymi silami v zahranici i uvniti* statu.“%* V uéebnicich pro starsi zaky tyto

650

strany reprezentuji Vlastimil Tusar, Alois Svehla®?, ptipadné Rudolf Beran®',

Interpretace ulohy lidu se v ucebnicich neméni. Tato skupina zlstava genderové
nevymezenda, ze sledovanych ucebnic mizi 1 détsti aktéfi. ,,Burzoazni viada se snazila
uklidnit délniky dil¢imi ustupky a prikrocila k uzdakonéni nékterych socidalnich poZadavkii
pracujicich.“ ,,Aby vidda utlumila revolucni naladu rolnictva, vydala zdkon o zdboru
velkého pozemkového majetku... ,, Burzoazni a socidalné demokraticti predstavitelé v nové

«652

viade neresili vsak revolucni pozadavky délnictva. »Nezaméstnanost a bida slovenskych

pracujicich vyvolavaly i casté stavky a demonstrace.*®>

wHospodarska krize dolehla na
pracujici Ceskoslovenska obdobné jako v ostatnich kapitalistickych zemich*“®* Tyto citace
z ucebnice pro zakladni Skolu zaroven demonstruji onu ,,pasivni roli“, jeZ tato skupina
ziskala. Jako aktivni ucastnik déjin vystupuje délnictvo spiSe ve vyhrocenych situacich,

v kritické dob¢ piedchazejici mnichovskym udélostem ¢i v dobé boji o lidovy dim. ,,Lid

647 Milot DOHNAL - Toméa§ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zakladni skoly. Dil 2.,
1917-1939, s. 49-50.

648 V. CAPEK et. al., Déjiny 19. a 20. stoleti, s. 106.
49 Samuel CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, Praha 1987, s. 118.

650 Viz Miloin DOHNAL - Toma$ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zdkladni $koly. Dil
2.,1917-1939, s. 75.

651 Samuel CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymndzia, Praha 1987, s. 118.

652 Milont DOHNAL - Toméa§ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zéakladni skoly. Dil 2.,
1917-1939, s. 49.

653 Tamtéz, s. 73.

654 Tamtéz, s. 81.
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doufal, zZe nova vlada se stane viadou narodni obrany. Ta se vSak dala na cestu dalsich
ustupkii.“®> Takova pozice je jim vsak piidélovana jiz spiSe vyjimeéné. Tento fakt vSak
neznamena, ze by se jako aktéfi dostali na okraj zajmu ucebnic, méni se pouze stylisticky

zpusob jejich prezentace.

Jednoznacné pozitivni vliv na vyvoj uddlosti i na kulturni Zivot v mezivale¢ném
Ceskoslovensku mél z hlediska zahraniénich mocnosti Sovétsky svaz, ideje Velké jnové
socialistické revoluce mély vyrazny dopad na boufici se délnictvo pied vznikem republiky 1
v prvnich letech jeji existence. Jednoznaéné negativni dopad na vyvoj republiky pak méla
agresivni politika sousedniho Némecka, jez je zosobnéna Adolfem Hitlerem. Politika
ustupkil a natlaku (v poslednich mésicich existence republiky) je pak opét zosobnéna Anglii

a Francil.

055 Tamtéz, s. 104.
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7 Obraz prvni republiky v uc¢ebnicich déjepisu mezi lety 1990-1995

Odmitnuti marxistického vykladu d&jin po roce 1989 se v nejobecnéjsi roviné
projevilo v uc¢ebnicich upusténim od jim pouzivané terminologie. Z ucebnic se tak vytraci
pojem tiida, burzoazie, imperialismus i mnohokrat frekventované sloveso ,,boj“. Pouze
v ucebnici pro stiedni Skoly vydané v roce 1990 lze v ramci uzité terminologie misty spatfit
dozvuky minulého rezimu, stejné jako v ramci vybéru klicovych témat v ramci jednotlivych

7656

kapitol, napt. ,,Radikalizace délnického hnuti“>°, ,Bankovne ekonomické centraly

Vzestup role KSC“**® apod.

«657

Struktura ¢lenéni kapitol je v udebnicich stejna: formovani nového statu®>’, vyvoj ve
dvacatych letech (politicky, hospodatsky, socialni)®®°, hospodarska krize a nastup fagismu®®!

a zanik Ceskoslovenska®®?.

Rozdil lze spattit pouze v rozsahu, v némz jsou dé&jiny prvni republiky vykladany.
Skoly, zejména ucebnice vydavané nakladatelstvim Scientia, jeZ mnohdy svou detailnosti
pievysuji ucebnice uréené stiedoskolskym studentim®® a jako v jedinych ze sledovanych

ucebnic se v nich téz prolind vyvoj mezivalecného Ceskoslovenska se svétovymi d€jinami.

656 Milo§ HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni $koly], Praha:
Horizont 1990, s. 49-53, s. 46-53.

657 Tamtéz, s. 49-53.
658 Tamtéz, s. 53-54.

659 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti, s. 46-49.; Julius JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské
republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni text pro zakladni skoly a pro stiedni skoly,
Praha: S&M 1994, s. 10-16. Véra OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, Praha: Scientia 1995, s. 47-55.

660 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti, s. 46-53.; J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské
republiky slovem a dokumenty, s. 19-24. V. OLIVOVA, Dé&jiny nové doby: 1850 — 1993, s. 63-78.

661 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti, s. 53-54.; J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské
republiky slovem a dokumenty, s. 22.; V. OLIVOVA, Dé&jiny nové doby: 1850 — 1993, s. 83-110.

662 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti, s. 53-58,J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky
slovem a dokumenty, s. 24-30.; V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993,'s. 63-78.;s. 112-119.
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7.1 Vznik samostatného statu aneb 28. Fijen 1918

Ve vsech sledovanych ucebnicich je 28. fijen 1918 dnem, kdy na zéklad¢ zvetejnéni
rakousko-uherské kapitulace (pfijeti podminek o zastaveni vale¢nych operaci) vysly do
prazskych ulic jasajici davy provolavajici slavu samostatnému ceskoslovenskému statu.
V Déjindch Ceskoslovenské republiky vydanych v roce 1994 pro zakladni i stfedni $koly se
Ize dodist, Ze ,prazské obyvatelstvo...vyhlasilo Ceskoslovenskou republiku.“*** Vyhlaseni
samostatného statu, do jehoz cela se postavil Narodni vybor ve funkci provizorni vlady,
probéhlo v odpolednich hodinach. V této souvislosti se v ucebnici pro zékladni Skoly
v uCebnim textu pro zakladni a stfedni Skoly objevuji i tzv. muzi 28. fijna (A. Rasin, A.
Svehla, F. Soukup, J. Stéfbrny, V. Srobar). U&ebnice pro zakladni $koly Olivové p¥ipojuje
vynatek z projevu F. Soukupa k shroméazdéni na Vaclavském namésti. ,,Zachovejte vsude
poradek a klid!....Pravda zvitézila nad klamem, svoboda nad tyranii, demokracie nad
absolutismem — zpravdy, svobody a demokracie vybudujeme také svuj stat

Ceskoslovensky.<*%

Z u&ebnic mizi teze o zasluhach lidu — naroda — Cechil a Slovaki na vzniku republiky,
o narodnim a osvobozeneckém boji, o vlivu fijnové revoluce. 28. fijen ve vyvrcholenim
,statniho pfevratu“ piipravovaného v zahrani¢i Ceskoslovenskou narodni radou (a jejimi
Zelnimi predstaviteli T. G. Masarykem, E. BeneSem a M. R. Stefanikem) a na domaci ptidé
Narodnim vyborem (v Cele s K. Kramatfem). V ucebnici pro stfedni Skoly vydané v roce
1990 se je vSak pteci jen ,,lidovy odpor* proti monarchii zminovan jako jeden z vyznamnych
faktorti rozbiti monarchie. ,,Cesi a Slovdci tak dosdhli narodni svobody. Nedocilili ji
v ramci dunajské vise, jak o to usilovala jejich predvalecna politika, ale v samostatném state.
... Dohoda akceptovala vznik samostatného Ceskoslovenska diky Masarykové politické akci
a tomu, Ze se tato akce opirala o zietelné projevy lidového odporu proti vilce a proti
Rakousko-Uhersku.* 'V ostatnich ucebnicich se vyvoj béhem valky zaméfuje zejména na

¢innost politické reprezentace.

664 J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stiedni skoly, s. 10-11.

665 V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 50.
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Vyjma ucebnice Olivové pro zékladni Skoly, ktera do vykladu zasazuje i téma
sjednoceni domaciho a zahrani¢niho odboje, neni mezi témito dvéma odbojovymi slozkami
naznacen zadny vztah. V ucebnici Olivové pro zdkladni Skoly se téZ vedle pojmu Narodni
vybor objevuje i pojem Socialisticka rada, a to jako ,,poradni organ Narodniho vyboru*

sdruzujici socialistické strany.

Na cesté ke vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu vSechny ucebnice sleduji 1
slovenskou politiku aktivizujici se v pribéhu roku 1918. Tzv. Martinska deklarace piijata
slovenskymi politiky pak byla pfihlaSenim se slovenského narodu k nové vzniklému
Ceskoslovenskému statu. Jak se piSe v uc¢ebnicich pro zakladni Skoly: ,,Martinska deklarace

se stala zakladem pro spojeni Cechii a Slovdkii v novém, samostatném staté. 6%

Z hlediska vlivu dohodovych mocnosti na vznik samostatného statu vénuji vSechny
uéebnice pozornost uznani Ceskoslovenské narodni rady jako orgin budouciho nové
vzniklého &eskoslovenského statu. Podle u¢ebnice pro stiedni $koly Svét a Ceskoslovensko
ve 20. stoleti bylo toto uznani jednim z mnohych Masarykovych diplomatickych vitézstvi,
nebot’ dohodové mocnosti o rozbiti Rakouska-Uherska plivodné neusilovaly, snazily se

s monarchii uzavfit separatni mir. V ostatnich ucebnicich se takové teze jiz neobjevuje.

Bezprostfedni vyhlaSeni samostatnosti Ceskoslovenska 28. fijna 1918 je
v uéebnicich v rukou Nérodniho vyboru. Viechny ucebnice®®’ se viak téz diikladné v ramci
kapitol o prvni svétové valce vénuji i Masarykove odbojové €innosti v zahranici, jez de facto

dala vzniknout Ceskoslovensku diky podpoie vitéznych mocnosti.

7.2 Ceskoslovenska demokracie

Ve sledovanych wucebnicich Ize najit rozdil v pfistupu ke spojeni pojmu
Ceskoslovensko a demokracie. U&ebnice pro stfedni $koly vydana v roce 1990 jesté oproti
ostatnim pozdéji vydanych ucebnicim (byt’ v ptipadé ucebnice Olivové pro zakladni Skoly
jen srocnim odstupem) zachdzi s pojmem demokracie velmi opatrné, resp. to, co je

v ostatnich u€ebnicich explicitné charakterizovano jako znaky (pluralitni) demokracie, zde

66 /. OLIVOV A, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 50.
667 Resp. ty ucebnice, v nichZ se nachézeji kapitoly o prvni svétové valce, tj. ne v uéebnicich Olivové pro

zakladni Skoly z let 1991-1994.
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tak pojmenovano neni. Ucebnice ptinasi ptehled politickych stran, jako v jediné se v ni jesté
stale objevuji pojmy jako burZoazie a délnicka tiida. ,,Ceskd spolecnost byla uz za Rakouska
diferenciovana na radu politickych stran. Ty presly do nového statu, doslo jen k malym
presunum a zménam nazvi. Mladocesi se sloucili s mensimi stranami v narodni demokracii;
ta ziistavala reprezentantkou burzoazie a volila ji téz velka cast inteligence...na levém kridle
politické Skaly stdala naddle socialni demokracie jako predstavitelka vétsiny délnické
tridy. <% V roce 1920 pak byla vydana tstava, jeZ potvrdila viechny demokratické svobody
vymozené jesté z dob monarchie a nové rozsirené. Jako piiklad je uvedeno vSeobecné, ptimé

a tajné hlasovaci pravo.®®

V ostatnich ucebnicich (tj. ve v§ech ucebnice Olivové pro zakladni Skoly a ucebni
texty pro zékladni a stfedni Skoly Janovského) je pak prvni republika vyslovné spojovana
s rezimem pluralitni demokracie a demokratickym rezimem jako takovym®’’. Rozdil lze
spatfovat pouze v tom, ze Janovského ucebni texty pro zakladni a stfedni Skoly pak maji
spiSe shrnujici charakter, uc¢ebnice Olivové pro zakladni Skoly vénuji systému pluralitni
demokracie diikladnou pozornost a oproti u¢ebnim textiim jsou mnohem podrobnéjsi. Podle

«671 " zalozené na

Janovského ucebnice je prvni republika reZimem ,,vyspélé demokracie
pluralit¢ politickych stran, projevujici se jak v narodnostnim rozvrstveni, tak
v ideologickymi postoji. Jejich stietavani je pak podminkou pro demokraticky politicky
Vyvoj ve statd. ., Vyrazem vyspélé demokracie v Ceskoslovensku byl predevsim systém
nékolika politickych stran. Ty se podle potieby k prosazeni spolecnych zajmii spojovaly do
blokii (koalic) nebo mezi vedly zdpas, v jehoZ pribéhu se ujasnovaly nazory na rizeni statu.

Zapasy tohoto druhu jsou podminkou demokratického vyvoje, v nemz zZadnd ze stran

668 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni skoly], Praha: Horizont
1990, s. 47.

669 Tamté, s. 43.

670 Napt. kapitola v Janovského ucebnich textech ,,Vrchol demokratické republiky* zabyvajici se tématem
fungovani parlamentni demokracie v Ceskoslovensku. J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky
slovem a dokumenty, s. 21. U Olivové kapitoly ,,Zdapas o demokracii‘ ¢i ,,Obrana demokracie. V. OLIVOVA,
Déjiny nové doby, s. 90.

671 . JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stredni skoly, s. 21.
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nezaujme vedouci postaveni. [...] Dokladem svobody politického Zivota ndrodnostnich
mensin v Ceskoslovensku byla i existence péti némeckych stran, prosazujicich zdjmy
obyvatelstva némecké ndarodnosti.“°’> Podle uéebnic Olivové ,.,v otevienych diskusich na
pudé parlamentu prekondvaly strany vzdjemné rozpory a dospivaly k reseni politickych
problémii* % Tyto strany dale Olivova rozdéluje republikanské, nacionalni a komunistické
proudy, ptfi¢emz posledni dva charakterizuje jako opozici vii¢i republikanskému zfizeni
republiky a proti systému pluralitni demokracii viibec. Jejich porazkou na konci roku 1920
pak mohlo Ceskoslovensko nastoupit cestu k upevnéni demokratického systému.®’* Strany
republikdnského proudu (tj. strany agrarni, kiest'anské a socialistické) pak podle ucebnic od
Olivové zajistovaly zaruku demokratického vyvoje v Ceskoslovensku. Jako piiklad uvadi
fungovani panské koalice a tzv. vSenarodni koalice, pfi¢emz obdobi vlady panské koalice
jsou charakterizovany jako vyraznym politickym uklidnénim a roky hospodaiské prosperity,
vSenarodni koalice (fungujici v riznych obménach az do roku 1938) je pak ptikladem
republikdnskych stran bez ohledu na ndrodnost — do vlady vstoupily i némecké socialistické
strany.%”> Uéebnice Olivové je tieba zminit jesté v jednom piikladu. Na rozdil od ostatnich
ucebnic uvadi v souvislosti s obranu ¢eskoslovenského statu a ,,vnitrni demokracie zakon
na ochranu republiky, namifen proti vSem nedemokratickym proudim, tj. v ramci
pravicového i levicového politického spektra. Bezprostfednim podnétem pro vydani zdkona
se stal atentdt na ministra financi A. RaSina, jez nasledn€ zranéni podlehl, v SirSich
souvislostech reagoval zédkon na rast nacionalnich hnuti uvnitt republiky, zejm. ze strany
narodni demokracie vedené K. Kramafem a slovenské I'udové strany A. Hlinky.%”¢ Ve

sledovanych uc€ebnicich se v§ak neobjevuje charakteristika tzv. Pétky.

V ucebnicich pro zékladnich Skoly se objevuje ve spojitosti s ohrozovanim

Ceskoslovenské demokracie riist faSismu a komunismu. Jak se piSe v ucebnici Olivové

672 Tamtéz, s. 21.
673 V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 58.
674 Tamté, s. 61.
75 Tamtéz, s. 74.

676 Tamtéz, s. 73.
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v ramci kapitoly ,,Obrana demokracie *“: ,,Uvnitr republiky probihal v prvni poloviné 30. let
urputny zdapas demokratickych sil o wudrZeni demokracie, ohrozované predevsim

komunismem a fasismem.*¢"’

Ucebnice pro zédkladni skoly spojuji demokraticky ceskoslovensky rezim pifimo
sosobnosti T. G. Masaryka. ,,Tuto demokracii vytvarela a prohlubovala predevsim
osobnost humanisty svétového ohlasu Tomdse Garrigua Masaryka.“®™ V uéebnicich
Olivové se pisSe ptimo o ,,Masarykove demokratickém programu® zalozeném na budovani
demokracie politické, hospodaiské a socidlni. Takova demokracie méla zajistit kazdému
obCanu ceskoslovenského statu vSestrannou osobni svobodu a hospodarské a socialni
zajisténi. ,,Timto svym programem se Masaryk snazil vybudovat v republice prosperujici
obcanskou spolecnost. K realizaci tohoto cile soustredil Masaryk kolem sebe skupinu

nazyvanou Hrad.*®"

Na tomto misté je tieba zminit samotny kontext, v némz ucebnice (resp. ucebnice
Olivové a Janovského) Ceskoslovensky demokraticky rezim vibec piedstavuji. Podle
ucebnic vznik prvni republiky provazelo mnoho problému, napf. nerovnomérny
hospodarsky, socialni, ale i politicky vyvoj vSech zemi nového statu ¢i slozitd narodnostni
skladba statu. A pravé na takovy vyklad plynule navazuje vyklad o fungovani
demokratického systému ve staté, prave tento fakt (vice nez ony problémy) je v u€ebnicich
vyzdvihovan. To je zasadni rozdil oproti u¢ebnicim vydavanym v dobé totalitniho rezimu,
byt 1 ony (vyjma ucebnic vychazejicich v padesatych letech) pfipoustély jisté fungovani

demokratického rezimu v mezivaleném Ceskoslovensku.

Ve vSech sledovanych ucebnicich je dale mozné sledovat rozdilny pfistup k otazce
vztahu Cechii a Slovakil v ramci Geskoslovenského statu, stejné tak ve vztahu mensin
k republice (resp. ve zpiisobu zadlendni mensin do Zivota Ceskoslovenské republiky).

Nejkomplexnéjsi vyklad specifik Cesko-slovenskych vztahli a narodnostni problematiky

677 V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 90.

678 J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stredni skoly, s. 21.
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podava Hajkova uéebnice pro stiedni $koly Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti. Podle této
ucebnice znamenal vznik Ceskoslovenska osvobozeni ¢eského naroda z nerovnopravného
postaveni v rdmci podunajské monarchie a pro slovensky narod znamenal zachranu pied
nésilnou madarizaci.®®® Nicméné& koncept ¢echoslovakismu (interpretovan jako oznadeni
Cechti a Slovaki za jeden nérod) nebyl podle této uéebnice Gsp&sny, nebot’ mezi Cechy se
nikdy nevzil a vétSinou Slovaktl byl dokonce odmitan. Za zékladni ,,kamen urazu‘ v rdmci
Sesko-slovenskych vztahii je také povazovan rozdilny stupeii vyvoje obou narodi.®®!
Z hlediska oSetieni prav mensin v ramci Ceskoslovenska je Ceskoslovenska republika
predstavena jako ,,vzorny stat”, jez prava mensin respektovala. Vztah Némct ke statu je vSak
chapan jako ,,bolestny probléem®, ktery se ¢eské (Ceskoslovenské) politice nepodaftilo nikdy
vytesit.58?

Interpretace postaveni Slovaki v ¢eskoslovenském staté tak, jak je predstaveno ve
vyse zminéné ucebnici, se v ostatnich ucebnicich neobjevuje. V ramci piedstaveni Slovaki
v republice ucebnice zmiinuji pouze Martinskou deklaraci, a to jako prostfedek ptihlaseni se
slovenského naroda k ¢eskoslovenskému statu.’®® V Janovského ucebnich textech je navic
zminéna jesté Pittsburskd dohoda z kvétna 1918, a to jako dokument vyslovné uvadeéjici, Ze
ve spole¢ném staté budou mit Slovéci vlastni vladu, sném a tGfady. ®** Z tohoto hlediska lze
z ucebnic odvozovat harmonicky vyvoj ¢esko-slovenskych vztahti, resp. chéapat otazku
¢esko-slovenskych vztahli jako bezpfedmétnou. Nespokojenost slovenského obyvatelstva
pak podle Janovského ucebnich textl pramenila z chudoby a bidy, jiZ se (na rozdil od
kulturniho povzneseni Slovenska vlivem pfilivu ¢eskych ,,dusevnich pracovnika®, uciteli

apod.) nedafilo piekonat.®® Disledky pfipojeni slovenského naroda k narodi ¢eskému jsou

680 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti, s. 47.
81 Tamtéz, s. 47.
82 Tamtéz, s. 47.

883y, OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993 s. 48.; I. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky
slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni text pro zakladni skoly a pro stiedni skoly, s. 11.
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vSak v kone¢né interpretaci této ucebnice chapany jako jednoznacny pokrok. ,,Slovakiim po
cela staleti ohrozovanym ve své narodni existenci nasilnym pomadarsténim poskytl ovsem

vznik Ceskoslovenské republiky oporu k novému narodnimu rozvoji. 6%

Z hlediska narodnostni problematiky a postaveni menSiny ve stat€¢ se ucebnice
omezuji na konstatovani o slozité narodnostni situaci.®®” V u¢ebnici Olivové pro zékladni
Skoly se v tomto sméru piSe o neochoté némeckych politickych piedstaviteli ptfijmout
nabidku vstupu do nové vznikajici vlady (zména pfisla az se vstupem némeckych
socialistickych stran do vlady v roce 1929)%% v ugebnich textech Janovského se pak pise o
odporu vici noveé vznikajicimu statu u ¢asti némeckého obyvatelstva Zijiciho v pohranici,

jez pretrvaval po celou dobu existence republiky®®’.

Podrobné;jsi prehled otazky piipojeni Podkarpatské Rusi k ¢esko-slovenskému uzemi
pak nabizeji pouze uebnice Olivové. Byl-li v totalitnich ucebnicich piedstavovan odpor
rusinského obyvatelstva viigi pripojeni k Ceskoslovensku a jeho touha spojit se se sovétskou
Ukrajinou, je zde nyni deklarovano ptani predstavitelit Podkarpatské Rusi ptipojit se k nove
vzniklé republice. ,,Ke spojeni s Ceskoslovenskou republikou se prihlasila Podkarpatskd
Rus, ktera byla v minulosti — obdobné jako Slovensko-soucasti starych Uher... Koncem roku
1918 vyjadrili politicti predstavitelé Podkarpatské Rusi svou viili state soucdsti nového

statu. <60

7.3 Toma$ Garrigue Masaryk
V piistupu k TGM lze opét (byt marginalni) rozdil mezi ucebnici vydanou v roce

1990 a ucebnicemi Olivové a Janovského. Ve vSech sledovanych ucebnicich je Masaryk

68 J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stredni skoly, s. 20.

687 V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, 74.
%88 Tamtéz, s. 51.

689 J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stredni skoly, s. 20.
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jako prvni prezident ¢eskoslovenské republiky diky svym vlastnostem osobnosti hodnou

respektu.

V ucebnicich pro stfedni Skoly z roku 1990 je Masaryk piedstavovan jako prezident
pozivajici velké prestize, osobnost s pfirozenou autoritou a srozhledem, jehoz se
nedostavalo zadnému soudobému ¢eskoslovenskému politikovi. Jeho autoritu téz zvySovaly
kontakty napti¢ Ceskoslovenskym politickym spektrem bez rozdilu narodnosti (tj. mezi
slovenskymi i némeckymi politiky) a zejména ,,schopnost nachazet vsem prijatelné
kompromisy.“®! Neni zde viak opomenuto, Ze tato pfirozena Masarykova autorita byla i
umeéle zvySovana, nebot’ ,,ceskoslovenskd demokracie byla mlada, mnohé prvky v uctivani
,pana prezidenta’ pripominaly mentalitu staré monarchie.“*** Jako prezident republiky mél
Masaryk nemalé pravomoci a ty se mu podafilo jesté rozsifit, v této souvislosti je uvadéno

,politické a mocenské centrum Hrad“***, jez mu poméhalo déni v republice ovliviiovat.

Ve vySe zminéné ucebnici je Masaryk charakterizovan zejména skrze své osobnostni
vlastnosti, je spojovan s autoritou a mocensko-politickym vlivem. V ostatnich sledovanych
ucebnicich se pak vyklad ohledné prvniho ¢eskoslovenského prezidenta soustfedi na jeho
propojeni, splynuti s demokratickym rezimem. Masaryk se stdva symbolem (az
zhmotnénim) demokracie prvni republiky a ¢eskoslovenské mezivale¢né republiky vibec.
V tomto smyslu jej lze chépat nejen skrze explicitni vypovédi, nybrz i diky ostatnim
mimotextovym doprovodim ucebnic: napf. jiZz samotna obalka Janovského Déjin
Ceskoslovenské republiky je tvotend Masarykovym portrétem, v u¢ebnicich Olivové®* je
pak Masaryk nejcastéjsim politikem na pouzitych fotografiich doplitujicich vyklad®”.

Rozdil mezi uéebnicemi téchto autord 1ze opét spatfovat pouze v jisté mitfe obsaznosti (resp.

91 Milo§ HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni §koly], s. 50.
02 Tamtéz, s. 50.

693 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti, s. 50.

94 Vyjma vydani SPN, jez neobsahuji Zadné doprovodné fotografie &i ilustrace.

05 V tomto sméru je Masaryk nejcast&ji zachycen s ostatnimi politickymi piedstaviteli prvni republiky:
Masaryk v rozhovoru s A. Svehlou a K. Kraméafem, Masaryk v koéafe s A. Svehlou, Masaryk v rozhovoru se
socialné demokratickymi poslanci, Masaryk s Benesem a francouzskym ministrem zahrani¢i V. OLIVOVA,
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narace), Janovského ucebni texty maji oproti ostatnim sledovanym ucebnicim vice shrnujici
charakter. Ucebnice Pravdové pro zakladni Skoly veénuji osobnosti prvniho prezidenta
nejvice prostoru (tento fakt je ale dan 1 vétsi mirou popisnosti u¢ebnic v obecné roving). Na
okraj 1ze jesté ptipojit jednu Masarykovu charakteristiku v u€ebnicich Olivové vyskytujici
se pouze ve vydani ucebnice zroku 1995. Na pozadi historky o Masarykové setkani
s mezinarodni delegaci délnickych druzstev se odviji oslava Masarykovych osobnostnich
kvalit. Masaryk dokazal s kazdym ze zastupcti pohovoftit v jeho rodném jazyce (anglicky,
némecky, francouzsky a rusky), bez ohledu na osobni sympatie. ,,Stranou stal delegat rusky.
Byl trochu v rozpacich, protoze jako bolSevik se necitil pravé nejlépe pri jednani
s predstavitelem kapitalistického statu. Prezident Masaryk Sel k nému a k uZasu Anglicana,

Francouze i Némce dal se s nim do Zivého rozhovoru rusky.“*®

Jak bylo uvedeno jiz v pfedchozi kapitole, v Janovského ucebnich textech pro
zékladni a stfedni $koly je Masaryk zosobnénim demokratického rezimu prvni republiky.®’
Shodné ve svych uéebnicich hodnoti i Olivova: ,,Jeho demokraticky program se stal hlavni ideou
Ceskoslovenskeho statu. Stal se odkazem mnohokrat ohroZovanym, ale stale znovu a znovu
prosazovanym.“**® Prezentovany prezidentiv piijezd do republiky na konci roku 1918 a jeho
smrt v roce 1937 pak pfimo evokuji paralelu existence ¢eskoslovenského demokratického
rezimu s osobnosti jeho prvniho prezidenta. ,,Velkou udalosti byl prijezd T. G. Masaryka do
nového statu. Vudce zahranicniho odboje a prezident republiky prekrocil hranice 20.
prosince 1918. Jeho cesta do Prahy [ ...] byla triumfalni cestou vitéze. NadSené zastupy ho
v§ude radostné zdravily jako osvoboditele.” Nésleduje Masarykova citace proslovu
k shromazdénym davim: ,,Nastava nam prdce, prace spolecnad. Kazdy nastupte na své misto,
nebot kazdy — i maly — miZe prispét kvybudovani ceskoslovenské demokracie.” ©°

wMasarykiv pohreb se stal velikou manifestaci vSech demokratickych sil v republice.

6% V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 7.

097 Tuto demokracii vytvéiela a prohlubovala pfedeviim osobnost humanisty svétového ohlasu TGM v osobé

prezidenta republiky.“ J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918
do roku 1992: Ucebni text pro zdakladni skoly a pro stredni skoly, s. 21.
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Hluboky smutek se misil s obavami o osud ceskoslovenského statu. A Masarykitv odchod
také jako by symbolicky predznamendval véci pristi. Bezprostiedné poté se zacalo odvijet
ceskoslovenské drama.“’ Je-li v Hajkové udebnici pro stfedni $koly interpretovana skupina
Hradu jako mocensko-politické centrum, je v ucebnicich Pravdové tato skupina
prosttedkem, jak dosdhnout uskute¢néni Masarykova ,,demokratického programu obcanské
spolecnosti* — jak jiz bylo zminéno — spocivajici ve vybudovani demokracie politické,

hospodai'ské a socialni. 7!

Ve vSech sledovanych ucebnicich je Masaryk, na rozdil od u¢ebnic vydavanych pted
rokem 1989 (byl-li v nich zmifiovan ¢i blize charakterizovan) vyznamnou osobnosti prvni
republiky, jez si zaslouzila respekt jiz svymi soucasniky. Uéebnice pro stfedni skoly vydana
v roce 1990 na Masarykovi vyzdvihuje jeho pfirozenou autoritu, ostatni, pozdéji vydané,

ucebnice jej pak zosobnuji s demokratickym rezimem prvni republiky.

7.4 Politické elity mezivale¢ného Ceskoslovenska

Nejcastéjsim zpusobem predstaveni cCeskoslovenské politické reprezentace ve
sledovanych ucebnicich je vycet politickych stran a jejich predsedi, pfipadné piedsedii
vlad. Tak se napfic ucebnicemi objevuje napf. K. Kramatf jako predseda prvni
Seskoslovenské vlady’?, A. Svehla a R. Beran jako ptedstavitelé agrarni strany’®’, A.

Hlinka jako ptedstavitel slovenské autonomistické politické strany’®, msg. Sramek jako

700 Tamtéz, s. 105.
01 Tamtéz, s. 77.
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predseda lidovecké strany’®, piedak komunistické strany K. Gottwald’*, M. Hodza ¢&i J.

707 Timto zptisobem vsak

Syrovy jako piedsedové vlad v kritickych dobach prvni republiky
1ze jen tézko v uCebnicich definovat politické elity. Pozornost se tak obraci na politiky,
jejichz Cinnost a vliv na déni v republice je zakiim predstavovana, resp. pfiblizovana oproti
vyse zminéné skupiné ,,anonymnich® politiki s vétsi mirou pozornosti. Shodné¢ se tak
v ucebnicich déje skrze ,,medailonky®, graficky zvyraznény text pojednavajici o zZivoté¢ a

uloze konkrétniho politika v déjinach prvni republiky.

Jedinou politickou osobnosti, jez je zastoupend v této podobé shodné ve vSech
ucebnicich, je Edvard Benes. Pro ucebnice urcené stfednim skoldm a ucebnim textim pro
zakladni a stfedni skoly plati, Ze Benes je zde pfedstavovan téméf vyhradné v roli tviirce
zahrani¢ni politiky ¢ ,,pravd ruka® prezidenta ,,Politika byla takika jedinou ndpini
Benesova Zivota, znacné asketického. Vhodné dopliioval Masaryka systematicnosti a
ovladanim taktiky. Masaryk ho jiz od prvnich let samostatnosti povazoval za svého

“ 78 Vedle Masaryka to byl piedevsim Edvard Benes, ktery se jako ministr

nastupce.
zahranicnich véci a od roku 1935 prezident republiky zaslouzil o upeviiovani mezindarodniho
postaveni Ceskoslovenska.“’” Pouze v uéebnicich Olivové pro zikladni se pozornost
soustfedi na ¢innost BeneSe coby druhé prezidenta republiky. Benes zde vystupuje jako ¢elni
obrance republiky vaci fasistické agresi, jiz dokézala zemé uspésné néjaky Cas vzdorovat
(Benes sehrava hlavni roli obrance republiky v kapitole nazvané ,,Tii Hitlerovy neuspésné
ttoky na Ceskoslovensko®). ,,Byl to zdpas na Zivot a na smrt, zdpas o existenci statu i o jeho

demokracii. V cele tohoto zapasu stal prezident Edvard Benes. ... Na zakladé rozboru

mezindarodni situace zahdjil ministr Benes Siroce koncipovanou akci na obranu

705 . JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zdkladni skoly a pro stiedni $koly, s. 21.; V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 74.

706 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni Skoly], s. 53. V.
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Ceskoslovenska. Jiz v roce 1932 dal podnét k urychlenému budovaini rozsahlych opevnéni
na hranicich s Némeckem. ... Prezidentova obrana republiky byla zaloZzena na presvédceni,
Ze jedinou moznou cestou odporu je vytvoieni proti-némecké fronty.“ "'° V tomto smyslu se
obracel zejména na spojence Francii a SSSR. Nakonec se musel podrobit dohoddm velmoci

pfijatych bez casti Ceskoslovenska a proti republice.

K dalsim politikiim, jimz je v u¢ebnicich Olivové vénovana pozornost, patii Antonin
Svehla jako obratny politik a ,,mistr kompromisu® a trojice slovenskych politiki Milan
Hodza, Vavro Srobar a Ivan Dérer zaslouZivsich se o budovani ¢eskoslovenské republiky a
ctici principy demokracie. ,,4 Svehla byl povazovan za mistra kompromisu. Pi jedndnich nesetril
viidnymi slovy, iismévy a zdvorilostmi. ... Nebylo-li zbyti, nevihal vsak Svehla rozbijet protivnikovi
argumenty nejen silnymi slovy, ale i riznymi taktickymi manévry, pii kterych nejednou vznikaly velmi

«T Zaikladnim principem demokracie byla pro ného (Hodzu) schopnost prekonat

humorné situace.
vzdjemné rozpory cestou kompromisnich dohod.” ,,Ivan Dérer se ve své politicke cinnosti zaméroval
predeviim na posilovani spoluprdace Cechii a Slovikii.“’'> O Aloisi Rasinovi se v uéebnicich pise
jako o ¢inorodém a spolehlivém politikovi s Sirokym rozhledem. Jeho hlavni zasluhou se stalo
isp&sné provedeni ménové reformy i k poloZeni zakladu zlatého pokladu Ceskoslovenské
republiky.”’* Aloise Rasina, Milana HodZu a Ivana Dérera lze v téchto rolich nalézt i
v uéebnich textech Jankovského pro zakladni a stiedni §koly.”!* Navic se zde objevuje Alois
Rasin, jehoz zasluhy jsou spatfovany v pozvednuti povalecného hospodatstvi. ,,Vyznamnym
politikem byl Alois Rasin, jenz jako ministr financt dokazal kratce po prvni svétove valce pozvednout

Ceskoslovenské hospodarstvi, zejména upevnit hodnotu ceskoslovenské mény .«

70y, OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 88, 105-108.
1 Tamtéz, s. 73.
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Sva specifika ma ucebnice pro stiedni Skoly z roku 1990, nebot’ je v ni v tomto sméru
mozné opét shledat jeste pozistatek minulych dob, kdy se pozornost soustiedila zejména na
predstavitele komunistické strany & levicového kiidla socialni demokracie (B. Smeral, K.
Kreibich, A. Zéapotocky). Vedle Benese se tak prostor v medailoncich vénuje Klementu
Gottwaldovi &i Bohumiru Smeralovi, coZ jsou v ostatnich uéebnicich politici zminéni pouze
okrajové. ,,.ZkusSen lidé, schopni vytvaret politické koncepce, jako Bohumir Smeral a viidce
nemeckych komunistu Karel Kreibich byli postupné zatlacovani do pozadi a vedeni strany
... dostalo se do rukou Bohumila Jilka. ... Byl (Gottwald) ... v KSC nejvétsim politickym
talentem po Smeralovi. Vypracoval se viastnimi schopnostmi z nizsich funkci az na clena
politbyra. Ve své frakci a pozdéji v celé strane mél prirozenou autoritu, postupnée vyrostl ve
vyzralého politika. Byl ovsem politikem stalinské Kominterny...a nebyl proto schopen

prekrocit jednu mez: oponovat Stalinovi.“"'¢

Souhrnem Ize konstatovat, ze napfi¢ ucCebnicemi se kromé¢ T. G. Masaryka
vyzdvihuje osobnost a politické dilo Edvarda Benese, byt u¢ebnice — vyjma ucebnic Olivové
pro zékladni Skoly — vénuji BeneSovi pozornost zejména v souvislosti s jeho funkci ministra
zahrani¢i. V ucebnicich Olivové pro zékladni Skoly a v u€ebnich textech Jilovského pro
zakladni a stfedni $koly lze dale jako politické elity &ist Aloise Rasina, Antonina Svehlu,
Milana HodZu a Ivana Dérera. V tomto smyslu se ucebnice snazi vyrovnavat Cesko-
slovenské zastoupeni mezivale¢né politické reprezentace. V ucebnici pro stfedni Skoly
vydana v roce 1990 je stale trochu patrny model prezentace politického spektra — respektive
jeho reprezentantii — charakteristicky pro uc¢ebnice vydané pied rokem 1989, ovSem s tim

rozdilem, Ze zde jiZ neni jednoznacné glorifikovana komunisticka strana jeji reprezentanti.

7.5 Pozemkova reforma

Z hlediska hodnoceni dopadu pozemkové reformy na vyvoj v mezivalecném
Ceskoslovensku dochazi v udebnicich d&jepis po takika pil stoleti k zasadni proméné
interpretace dané¢ho tématu. Z ucebnic mizi akcent na roli délnické tfidy (ta byva Castéji
zminovana nez zeméd¢€lSti délnici) v procesu piijimani pozemkového zékona, respektive

v obecné mife tlak délnické tfidy na uskuteénéni dilezitych socialnich reforem. Stejné tak

716 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni skoly], s. 53.
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jiz neni negativné hodnocen dopad provedeni pozemkové reformy pro zivot zemédé€lského

obyvatelstva a zemédélsky mezivaleCny vyvoj obecné.

Téma provedeni pozemkové reformy lze nalézt ve vSech ucebnicich, vyjma
Janovského ucebnice Déjiny ceskoslovenské republiky pro zékladni a stiedni Skoly.
V ucebnicich pro zakladni skoly je pozemkova reforma soucasti vykladu o hospodarském
rozvoji a jako takova je chapéna jako jeden z pozitivnich faktorii umoziujicich rozvoj
zemedelstvi v republice. Pod taktovkou agrarnikti dosSlo ,.za vyhodnych podminek*
k rozdéIni ptidy mezi ,,stredni rolniky, cdstecné i mezi bezzemky.“'7 A jak se dale pise
v ucebnici: ,,Reforma hospodarsky posilila rolniky a prispéla krozvoji zemédelstvi
v republice.*’'8 Ve stejném duchu interpretuje provedeni pozemkové reformy i uéebnice pro
sttedni Skoly z roku 1990. Navic zde vyzdvihuje jeji vyznam v kontextu stiedoevropského a
vychodoevropského povalecného vyvoje. ,.Jeji nutnost byla vSeobecné uzndvand.... ...
Agrarni navrh byl realisticky, vychdzel vstric tuzbam rolnictva a prosadil se: zabrand puida
byla prodana rolnikiim. Ceskoslovenskd pozemkovd reforma byla nejvyznamnéjsi agrdarni

reformou, ke které v povalecném obdobi doslo ve stiedni a vychodni Evropé.«""’

7.6 Fenomén Bat’a

Jednotlivé ucebnice napti¢ stupni Skol pifedstavuji ,batovsky fenomén®, opét
symbolizovany osobnosti TomaSe Bati, v mirn¢ odliSnych konturdch vyvoje
¢eskoslovenského hospodatstvi 20. let. Shodnym rysem ucebnic je vSak zplsob, s jakym
k Batovi pfistupuji. Tomas§ Bat’a, respektive jeho podnikatelské dilo, je v ucebnicich
symbolem prvorepublikového prosperujiciho podniku mezinarodniho renomé. Ucebnice pro
sttedni Skoly se pak pii vykladu soustiedi zeyjména na prezentaci vnitiniho chodu Bat'ovych
podniki, ucebnice pro zékladni Skoly se naopak vice soustfedi na charakteristiku Tomase
Bati, uspé$ného a uznavaného primyslinika jako takového. Mirné se téz odliSuje pfistup

ucebnic ve vykladu hospodarského vyvoje republiky béhem dvacatych let.

717y, OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s.75.
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V Hajkove ucebnici pro stiedni skoly je k vykladu o ristu primyslové vyroby a
poklesu nezaméstnanosti pridavané velké ,,ale”. V jejim vykladu trpél Ceskoslovensky
pramysl v porovnani s vyspélymi evropskymi zemémi zaostavanim technické urovné a
energické vybavenosti, coz vyrazné zt€zovali jeho moznost konkurence na zahrani¢nim trhu.
V tomto kontextu jsou Batovy podniky prave jedinym ptikladem podniku, jemuz se takovou
bariéru podafilo prolomit.”?® Naopak v Janovského uéebnici pro zakladni a stiedni skoly je
Ceskoslovensky hospodaisky rozvoj nastinén ve vyhradné pozitivnich konturach. ,,Po
hospodarské strance bylo Ceskoslovensko silnym titvarem. ... Rychle se rozvijel moderni
prumysl, jehoz vyrobky se brzy staly znamé i v zahranici. Vyborné kvality dosahovaly
strojirenské produkty z Ceskomoravské Kolben a Danék v Praze, ze zdvodii Skoda
v Plzni....*"*! Batovy podniky zde pak figuruji jako jeden z mnoha hospodéisky silnych a
uspéSnych podnikli vedle plzenské automobilky, prostéjovské odévnické firmy ¢i vedle
,.sklenénych a porcelanovych predmétii vyvazenych do celého svéta.”?? Ceskoslovensky
hospodaisky vyvoj dvacatych let v ucebnicich Olivové je shrnut do konstatovani, ze se
»intenzivné rozvijel®, avSak musel se potykat s primyslovou zaostalosti Slovenska a
Podkarpatské Rusi. Ve vykladu pak vSak pokracuje charakterizovanim osobnosti Tomase
Bati, jehoz obuvnicka firma se dostala do cela ,,silnych, prosperujicich a exportujicich
firem.* 7> V ugebnicich pro zakladni $koly se tak timto zpiisobem stiva Tomé3 Bata

zosobnénim pojmu ,,éeskoslovenské mezivale¢né hospodatstvic.”**

V ucebnicich Olivové pro zakladni Skoly 1ze povazovat prezentaci Tomase Bati jako
piiklad obycejného ceského cloveka, jeZz svou pili dokazal vybudovat celosvétove
prosperujici obuvnické impérium a na doméci scéné navazoval kontakty s vrcholnymi
ptedstaviteli statu. ,,Bata je evropsky Ford, napsal anglicky novinar, a toto prirovnani je

lichotivou poklonou pro Forda. ... Hlavnim Zivotnim cilem Tomase Bati byla vyroba dobrych
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a levnych bot. Pod timto zornym uhlem posuzoval i politiku. ... Jednou telefonoval Tomas
Bata ministru Benesovi a zZadal ho o urcity politicky postup p¥i mezindarodnich jedndnich.
Zdiirazioval, Ze by se tim oteviely senzacni trhy pro export jeho bot.*“ '>° P¥ibéh Batova
telefonatu s BeneSem konci BeneSovou odpovédi, Ze je sice ministrem pro zahranici, ale
nikoli pro boty. Zarazeni takové situace lze jisté chapat jako jeden ze zpiisobii, jak odlehcit
ucebnicovy vyklad pro zaky zakladnich skol humornou historkou. Zaroven vsak implikuje i
predstavu jakémsi ,,Cistém Stitu” Ceskoslovenské politiky, kterou vedli neovlivnitelni —

nezkorumpovani politici.

Jak jiz bylo fec¢eno, ucebnice pro sttedni Skoly se vice soustfedi na vnitini chod
obuvnické firmy neZ na predstaveni osobnosti jejiho zakladatele. ,, Téchto vysledkii’*® dosdhl
Bata vysokou intenzitou prace a mimoradné tvrdou pracovni kdzni; ve svéem podniku
nedovolil existenci svobodnych odborii. Na druhé strané méli zaméstnanci vyssi mzdy a
mohli uzivat vyspélych socialnich a kulturnich zarizeni;, bytova uroven byla ve Zliné

vysoka.«™’

Batovsky fenomén ve sledovanych ucebnicich v souhrnu spocivd v obrazu
prosperujici ceskoslovenské mezivéalecné firmy, jeZ slavila uspéchy i na mezinarodnich
trzich. Jednotlivé ucebnice vSak k vykladu hospodatskych déjin, ale 1 samotného batovského

fenoménu pfistupuji v mirn€ odliSnych konturach.

7.7 Hospodarska krize

Ve vykladu uéebnic o roli stitu v dob& hospodaiské krize v CSR musime opét nechat
trochu stranou Janovského ucebni texty, nebot’ souhrnny piehled o pribehu krize a dopadu
na spolecnosti toto téma vice nespecifikuje. Zajimavé porovnani nabizi Olivové ucebnice
pro zakladni Skoly z roku 1993 az 1995 a H4jkova ucebnice pro stiedni Skoly z roku 1990.
V uéebnici pro stiedni §koly se Ceskoslovensko (na rozdil od USA, kde Roosevelt vyhlasil

program New Deal) po celou dobu krize potykalo s neschopnosti pruzné reagovat na

725 Tamtéz, s. 76.
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hospodafsky a socialni upadek, zejména diky konzervatismu ,,vladnouci Zivnobanky*.”?®

Zmirnéni disledkt ekonomického kolapsu pfislo az s nastupem tzv. zbrojni konjuktury, na
niz se republika podilela jak vyvozem, tak vlastnim vnitinim nakupem.’® V pozdgji
vydanych uéebnicich Olivové pro zékladni skoly se otazka zmirnéni dopada krize nedava
nijak do souvislosti s rozvojem zbrojniho primyslu, nybrz je spojovana s vladnimi zasahy
Malypetrovy vlady. Po padu Udrzalovy vlady, jez se dopady krize snazila fesit pouze dil¢imi
a ve vysledku celoplosné neefektivnimi podpirnymi akcemi, piisla Malypetrova vlada s
,Jyozsahlym reformnim programem na prekonani krize a jejich diisledkii*. *° Tento program
se soustfedil jak na podporu hospodarského, ale i1 socialniho vyvoje v republice. Zaroven

takové reformy poloZily zdklad novému hospodatskému riistu republiky.”!

V ramci dopadii krize na ¢eskoslovenskou spolecnost se sledované ucebnice svym
vykladem mezi sebou nelisi, a Ize konstatovat, Ze se prakticky neodliSuji ani o od ucebnic
vydavanych za minulého rezimu. Dadle Ize konstatovat, zZe v ucebnicich vydavanych v prvni
poloving 90. let se zaroven v ramci vykladu o hospodaiské krizi vystupuje do poptedi zajmu
obyvatelstvo republiky jako takové. Timto je mysSleno, Zze doposud se sledované ucebnice
zamé&fuji na vnitropoliticky vyvoj a jeho predstavitele. Jak se napiiklad uvadi v Hajkove
ucebnici: ,,Rodiny nezaméstnanych, ale téz rodiny postizenych rolnikii Zily pod urovni
existencniho minima a mnohdy trpély podvyZivou.“’* Podle uéebnice Olivové ,,0bé tyto
socialni skupiny se proto také snazily nejriiznejsimi akcemi dosahnout zlepseni svych tézkych

hospodarskych podminek.«’*

» jejich rodinami se dostala do Zivotni nouze skoro ctvrtina
obyvatelstva republiky.“">* Klicovym tématem (zejm. pro uéebnice Olivové a Hajka) se tak

pro vyklad o pribéhu hospodaiské krize stava reakce krizi zasahnutych lidi proti jejim

728 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni skoly], s. 49.
729 Tamtéz, s. 53.

30y, OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 85.

1 Tamtéz

32 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni skoly], s. 53.
33V, OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 84.

734 J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stredni skoly, s. 22.
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dopadiim, tedy téma stdvek a demonstraci a stiety protestujicich s policii. Jak se pise
v ucebnicich pro zakladni Skoly: ,,Proti demonstrantiim byly mnohokrat pouZity i zbrané. Za
obét padlo nekolik desitek délnikii a rolnikii.“’ Jako doprovodny material je vybrana
fotografie se zabérem z mostecké stavky. Z jejiho popisku se tak zaci zdkladnich skol mohou
dozvédét, ze mostecka stavka se odehrala pod vedenim komunistické strany.”*® Tim vsak
role KSC v dobé hospodaiské krize v t&chto udebnicich konéi a pro Janovského uéebni texty
neni tématem viibec. Opacné je tomu v ucebnici pro stiedni Skoly z roku 1990, v niz je
tématu rist KSC a mostecké stavky vénovany cely odstavec. ,,Pii organizaci demonstraci a
stavek zacal opét stoupat viiv komunistické strany. ... Opirali se o zkuSenosti ze stavky

vvvvvv

niz komunisté spolupracovali s reformistickymi funkciondr, ackoli linie Kominterny jakakoli

“B37  Na tomto Uryvku (resp. uzité

jednani s témito | socidlfaSisty’ nepripoustéla.
terminologii) je opét patrna stopa vykladu diive vydavanych ucebnic, stejné jak tomu bylo

naznaceno jiz v minulych podkapitoléach.

7.8 Mnichovska dohoda

Pro mnichovskou dohodu — vysledek mnichovské konference se ve vSech
sledovanych uéebnicich pouzivé termin ,,mnichovsky diktat. O osudu Ceskoslovenska bylo
na této konferenci rozhodnuto — bez ucasti jeho zastupci a bez ohledu na jejich stanovisko
— zastupci Némecka, Italie, Francie a Anglie. Ceskoslovensko se tak stalo obéti agrese
nacistického Némecka (za podpory jeho spojencll) a snah zapadnich velmoci, Anglie a
Britanie, zabranit valce, v jejichz dusledku vyvijely tyto zemé& na Ceskoslovensko
diplomaticky natlak. Republika zlstala ve snaze o svou obranu osamocena. Takova je
interpretace mnichovské dohody napfti¢ sledovanymi u¢ebnicemi vydavanych béhem prvni
poloviny devadesatych let. ,,O osudu CSR se rozhodovalo predevsim v zahranici. Britskd
viada sledovala politiku dohody s Nemeckem, Francie byla v jejim vileku. Obé velmoci

nejdrive ceskoslovenskou viadu prinutily, aby zahdjila s henleinovci jednani. Kdyz ustoupila

735 Y. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 84.
736 Tamtéz, s. 84.

37 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni skoly], s. 56.
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jejich natlaku a nakonec — pocatkem zari — prijala karlovarské pozadavky, predaly ji
ultimatim Zddajici vydani sudetského tizemi Némecku.“"*® | Mnichovska dohoda vstoupila
v platnost v okamziku, kdyz byla podepsana zastupci ¢tyr velmoci. Vstoupila v platnost bez
ohledu na stanovisko Ceskoslovenska, které bylo zjedndni o osudu svého stdtu

«739

vylouceno. ,,Ceskoslovenskému prezidentovi a viddé nezbylo nez mnichovsky diktdt

prijmout.«™*°

Ve vsech ucebnicich se téZ vyzdvihuje ochota ¢eskoslovenskych obyvatel, zejména
vojéaki, branit vlast. V tomto sméru nedochazi napti¢ desetiletimi v u€ebnicich k zadné
zménd. , Pristi den — 23. zaii — vyhldsil prezident vieobecnou mobilizaci, pii niz Cesi a
Slovdci znovu vyrazné demonstrovali své odhodlani branit se.*’*' | Odhodldani bojovat
manifestovaly statisice obyvatel v ulicich Prahy a dalsich mést.“’** Rozdilny je pouze
kontext, v téchto ucebnicich (vyjma stfedoskolské ucebnice z roku 1990) je obrana statu

prvotradou zalezitosti 1 pro politickou reprezentaci.

Ucebnice Olivové pro zakladni skoly a Janovského ucebnice pro zakladni a stfedni
Skoly vramci vykladu o vnitropolitickém vyvoji (a v kontextu zahrani¢niho vyvoje)
vyzdvihuji snahu Ceskoslovenska &elit pfipravenému utoku, jak diplomatickou cestou, tak
cestou vojenské obrany’®. ., Z vojenského hlediska se Ceskoslovensko pripravovalo k obrané
zarazovanim do vyzbroje nejmodernéjsi bojové techniky.... Za znacné financni prostiedky
byla vybudovana sit pohranicnich opevnéni....“™** Otazka isp&$nosti obrany zemé viak

zlstava u Janovského nezodpovézena. Ne tak v ucebnicich Olivové, kde zrada spojeneckého

738 Tamtéz, s. 56.
39 V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993,s. 112.

740 5. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stredni skoly, s. 22.

71 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni skoly], s. 57.
2 V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 111.

43 Bylo jiz fe¢eno, Ze uéebnice Olivové pro zakladni skoly otdzku obrany spojuji zejména s osobou prezidenta

Benese.

44 J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stredni skoly, s. 24.
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systému ochromila (a tim znemoznila) obranyschopnost Ceskoslovenska, i pies dikladnou
vojenskou ptipravu. ,,Osamoceny boj s Némeckem znamenal jistou porazku a likvidaci celé
republiky.«’* Ué&ebnice pro stfedni $koly se vice neZ na deklaraci snahy obrany tomto sméru

soustfedi na vyklad tzv. pfedmnichovské krize ¢eského statu.

Je-li napfi¢ ucebnice jasnd role Anglie a Francie ve vyvoji ceskoslovensko-
némeckého konfliktu, neobjevuje se téma postoje Sovétského svazu vici pomoci
Ceskoslovensku ve v§ech uéebnicich. Janovského uéebni texty pro zakladni a stfedni §koly
se této problematice nevénuji. Ostatni ucebnice se hodnocenim role Sovétského svazu téz
nezabyvaji, nicméné je v nich naznadena jeho ochota Ceskoslovensku pomoci. U
sttedoskolské ucebnice je to vyjadieno piesunem ¢asti sovétskych divizi k polskym

hranicim’4¢

, v ucebnicich Olivové pro zékladni Skoly je pak Sovétsky svaz zminén spojenec
Ceskoslovenska, jenz k jednani mnichovské konference téz nebyl pfizvan. Na rozdil o
Francie a Anglie jako spojenec republiku nezradil ,,Dva ze spojencii Ceskoslovenska —
Francie a Anglie — se dohodli s jeho protivniky — s Némeckem a Italii. Dalsi spojenec —

Sovétsky svaz — byl z jednani ctyr vyloucen. <™

Ve sledovanych ucebnicich lze najit v intepretaci mnichovské dohody vSeobecnou
shodu. Ceskoslovensko bylo donuceno ustoupit némeckym pozadavkiim, o jeho osudu se
jednalo bez jeho ucasti i bez ohledu na stanovisko jeho statnikli (a obyvatel). Na otazku
hypotetické tispé§nosti obrany osamoceného Ceskoslovenska si odpovidaji pouze uéebnice
Olivové pro zékladni Skoly, ucebni texty pro zadkladni a stfedni Skoly pouze vyzdvihuji
pripravenost Ceskoslovenska k obrang, pro Hajkovu stiedoskolskou uéebnici neni otazka
pfipravenosti a Gispésnosti obrany Ceskoslovenska tématem. Shoduji-li se uéebnice v otdzce
role zapadnich velmoci v Ceskoslovensko-némeckém konfliktu, nenajdeme ve vSech postoj

Sovétského svazu — tato problematika zase neni tématem Janovského ucebnich textt.

5. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 112.
746 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni skoly], s. 57.

7V, OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993,s. 114.

184



7.9 Kultura a Zivotni styl v mezivale¢ném Ceskoslovensku

Obdobi prvni republiky je ve vSech sledovanych ucebnicich obdobim vSeobecného
rozkvétu skolstvi, uméni’*, védy a sportu (pouze Hajkova stfedoskolska uéebnice se tématu
sportu nevénuje). V ucebnicich Olivové a Janovského je pak zdlraznovan tento aspekt
rozvoje v souvislosti s rozvojem vsestranné politické svobody. Pro vSechny sledované
ucebnice je vSak piiznacné, Ze v ramci vyvoje umeéni a védy nevydé€luji dva rizné proudy,
levicovy a ,burzoazni“ — pravicovy. Z ucebnic tak mizi méfitko ,,sprdvného uméni.
Prezentovani nositelé kulturniho pokroku ziistavaji v ucebnicich napfti¢ stupni skol i napfic¢
desetiletimi stejni: J. Gocar, E. Filla, V. Rabas, J. Zrzavy, O. Guttfreund, V. Makovsky, V.
Nezval, J. Seifert, V. Vancura, J. Hasek, K. Capek aj. Jistou vyjimku tvoii u€ebnice Olivoveé
pro zékladni Skoly, kde jsou reprezentanti ¢eskoslovenské mezivaleéné kultury predstaveni
sekundarn€¢ — nepiimo skrze doprovodny obrazovy materidl napti¢ vykladem o prvni
republice (obrazy Emila Filly, J. Zrzavého, ilustrace k hrdam Voskovce a Wericha). Vyjma

Hajkovy stfedoskolské ucebnice se ucebnice soustfedi vyhradné na reprezentanty cCeské

kultury, Hajkova ucebnice se v tomto sméru zabyva pouze rozvojem slovenské literatury.

Zivotni styl v dobé prvni republiky ziistava v udebnicich predstavovan opét druhotné
skrze hospodarsko-socialni vyvoj statu. Prvni republika byla obdobim socialnich bouii,
v prvnich povalecnych letech a zejména v dobé€ velké hospodarskée krize ve tricatych letech,
zpusobenych nespokojenosti délnikd a rolnik, navic zde existovaly hospodaiské rozdily

mezi jednotlivymi zemémi Ceskoslovenské republiky.

V ucebnich textech pro zékladni a stfedni Skoly se piSe: ,,Zdsadné se zmenil také
Zivotni styl, projevujici se nejen ve zlepsené bydleni obyvatelstva, ale i ve zkvalitnéni
zdravotni péce, rozsireni verejné dopravy a v dalsich oblastech.“’ Takové tvrzeni nepiimo
potvrzuji ucebnice Olivové pro zdkladni Skoly v ramci, a to skrze vyklad o socidlnim
zakonodarstvi, jeZ umoznilo zlepSeni pracovnich podminek. U stfedoskolské ucebnice 1ze

pak téma zivotniho stylu, byt skrytého za hospodaisky vyvoj a socialni podminky shledavat

748 Vytvarné uméni, hudba, divadlo, film a rozhlas.

9 5. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stredni skoly, s. 31.
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v ramci vySe zminénych obecnych vykladi. Zptsob traveni volného ¢asu lze z ucebnic
maximalné vycist z tezi o rozvoji filmového primyslu, tedy Ze lidé zfejmé chodili do

divadla, a sportu , tedy Ze lidé zifejmée sportovali.

7.10 Historicti aktéri

K nejsledovang;jsi skupiné historickych aktérii ramci sledovanych uéebnic patii zcela
jisté politicka Ceskoslovenska reprezentace. V podkapitole vénujici se politickym elitam
mezivale¢ného Ceskoslovenska byli pfedstaveni ti politici, jez pro uéebnice zosobiiuji
,demokraticky proud* ¢eskoslovenské politiky (E. Benes, A. Rasin, A. Svehla, M. HodZa,
I. Dérer). Ucebnice vSak vénuji pozornost i politikim (a politickym stranam) stojicim
v opozici VG&i statu &i ,,vystupuji proti demokracii“.”™® 'V takovych rolich vystupuji
v Janovského ucebnich textech komunistickd strana v cele sK. Gottwaldem a
autonomisticka Slovenska 'udova strana vedena A. Hlinkou. Ve shod¢ s nim se pak odviji i
vyklad ucebnic Olivové pro zakladni Skoly. ,,Protoze cinnost komunistické strany
ohroZovala demokraticky rezim v republice, byl na Gottwalda, Kopeckého a dalsi dva
komunistickeé poslance vydan zatykac. Trestnimu stihani podle zakona na ochranu republiky
se vSak vsichni vyhnuli odchodem do Sovétského svazu.“’' Predstavitelé komunistické
strany tak nejsou jiz v roli perzekuovanych a nespravedlivé stihanych politikti, nybrz jsou
zde piedstavovani jako naruSitelé podstaty Ceskoslovenské parlamentni demokracie a
politické kultury viibec.”>? Vedle komunistického hnuti pak proti republice od tficatych let
otevien¢ vystupovala némeckd DNSAP vedend Konrddem Henleinem. FaSismus,
reprezentovany némeckou stranou DNSAP, a komunismus, reprezentovany Komunistickou
stranou Ceskoslovenska, a jejich reprezentanti tvoii opozici &eskoslovenskym
demokratickym stranam a jejich predstavitelim. AvSak pouze Hajkova stfedoSkolska
ucebnice vSak vénuje pozornost tzv. ¢eskému fasSismu, jehoz zastupci jsou zde pravicova
kiidla narodni demokracie a agrarni strany, ve tficatych letech Narodni sjednoceni. Tyto

proudy vSak nejsou v u€ebnici reprezentovany zadnymi jmény. Politi¢ti reprezentanti jsou

730 Tamtéz, s. 22.
751y OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, s. 90.

732 Jako piiklad takového chovani je uvedeno nevybiravé chovani komunistickych poslancii pii prezidentské
volbé v roce 1934, kdy museli byt vyvedeni ze sall.
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téz nejCastéjsimi ,,aktéry* objevujici se v uebnicich na fotografiich, jez doprovazeji textové

vyklady (mimotextova slozka je pak nejvyraznéjsi u uebnic Olivové vydanych Scientii).

K druhé skupiné historickych aktérti patii d€lnici a zemédélci (Cesti, slovensti i
rusinsti), jez se objevuji v ramci vykladl o hospodarském vyvoji — zejména jako skupiny
postizené krizi, povalecnou i svétovou ve tricatych letech. Tyto skupiny jsou genderove
nevyhranéné, v zadné z ucebnic se tézZ neobjevi jako aktéii — tiCastnici d&jin déti ¢i mladez.
Ani v ucebnicich vydanych po roce 1989 se béhem prvni pile devadesatych let neobjevi
jako historicky aktér napft. stiedni tfida, v tomto sméru by tedy bylo mozné konstatovat, ze

k ucastnikiim déjin prvni republiky patfili pouze politici, zeméd¢lci, ¢i d€lnici.

Napfi¢ ucebnicemi Ize pozorovat postupujici trend jakési ,,anonymizace®,
,»odosobnéni“ déjin jako takovych. Plynouci déjiny se stale Castéji stavaji zalezitosti
republiky — Ceskoslovenska jako takovych &i ,bezejmennych® instituci (vlady, ufadu,
diplomacie). ,,Ceskoslovensko odpovedelo mobilizaci.... ">, Ceskoslovensko se snaZilo
celit pripravovanému utoku. Z diplomatického hlediska se zamérilo zejména na prohloubeni
spoluprdce statii Malé dohody.“* | Ale ceskoslovenské virady zasahly diive, nez se mohl
nacisticky utok plné rozvinout. ... A ceskoslovenska zahranicni politika zahdjila rozsahlou

mezindarodni diplomatickou akci....* ">

Stejné jako v diive sledovanych ucebnicich zlstavaji ,,zahrani¢ni aktéti, jez ovlivnili
vyvoj mezivaleéného Ceskoslovenska zosobnéni Anglii a Francii (v krizovych
pfedmnichovskych mésicich zosobnéni N. Chamberlainem a E. Daladierem). Utoky
sousedniho Némecka jsou pak nejCastéji zosobnovany samotnym Hitlerem. ,,Hitler byl
nucen couvnout. ... V Berliné se Hitler dohodl s Henleinem. ... Hitler vSak stale ménil a

zvySoval své pozadavky.... <7

753 J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918 do roku 1992: Ucebni
text pro zakladni skoly a pro stredni skoly, s. 24.

754 M. HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni skoly], s. 24.
55 V. OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993,s. 107.
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8 Obraz prvni republiky mezi lety 1995-2004

Az na dvé nize uvedené vyjimky plati pro vSechny sledované ucebnice vydavané
v tomto obdobi, ze maji shodné periodické déleni d&jin mezivalecné prvni republiky, které
zaroven tvofi jakési pomysiné milniky déjin prvni republiky: vznik republiky a povale¢ny
vyvoj, obdobi hospodaiské prosperity ve dvacatych letech, obdobi hospodaiské krize prvni
mnichovské dohody a rozpadem Ceskoslovenského statu v té podobg, v jaké vzniklo po

prvni svétové valce.

Pro ucebnice urcené zdkladnim a stfednim Skoldm vychazejici v nakladatelstvi SPN,
pro uéebnici pro zékladni $koly Capky a Vosahlikové a pro stfedoskolskou uéebnici
Sochrové je pak typickym rysem zptisob vykladu ¢eskoslovenskych dé¢jin v chronologickém
sledu v rAmci prolinani s vyvojem svétovym.”*’ Ostatni udebnice pak soustiedi vyvoj prvni
republiky v jeden homogenni celek, kdy se ¢eskoslovenské a svétové d€jiny prolinaji pouze

v rdmci tématu svétové hospodatské krize a nastupu fasismu v Evropg.”*

Zajimavym jevem je pak pojeti u¢ebnic Kuklika a Kociana pro zdkladni Skoly a
Kuklika a Kuklika pro gymnazia, nebot piestoze jsou tyto ucebnice uréené riznym stupiitim
Skol, jejich vyklad je prakticky zcela identicky slovo od slova (tedy. u¢ivo pro zakladni §koly
neni nijak kraceno, zjednoduSovano ¢i naopak ucivo pro star§i zaky probirano vice do
hloubky). Pro Jandikovu uéebnici pro zakladni $koly a udebnici Patka a Capka je pak

charakteristickym rysem vyklad dé&jin prvni republiky pouze z hlediska politickych aspektii

757, Jan KUKLIK-Jan KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, Praha: SPN 2002,
s. 7-55.; Frantisek CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni skoly],
Praha: Scientia 2004, s. 21-51. J. KUKLIK — J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zékladni skoly a 4. rocnik
osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi déjiny, Praha: SPN, 199, s. 8-36.; Marie SOCHROV A, Déjepis v kostce. II.,
Havlickiiv Brod: Fragment 1998, s. 110-123.; Pavla VOSAHLIKOVA, Déjepis. Novi doba. Dil 2,
Ceskoslovensko a svét 1918-1938, Praha: Prace 1996, s. 19-40.

758 Robert KVACEK, Ceské déjiny II, Ptaha: SPL-Prace, s. 102-150. P. CORNEJ, ed., Déjepis pro stiedni
odborné skoly: ceské a svétové déjin, Praha: SPN, s. 184-196.; Drahomir JANCIK, Dé&jiny moderni doby:
déjepis pro druhy stupen zakladni Skoly a pro odpovidajici rocniky viceletych gymnazii. 2. dil, 1918-1945, s.
21-23.
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déjin. Hospodatsky, socialni ani kulturni vyvoj prvni republiky neni témito ucebnicemi

predstavovan.’’

8.1 Vznik samostatného statu aneb 28. Fijen 1918

Pro vSechny sledované ucebnice plati, Ze v ramci vykladu o vyhlaseni samostatnosti
ceskoslovenského statu sehravaji nejdulezitéjsi tlohu domaci a zahrani¢ni odboj. Zrozeni
nového statu se tak odehrava vyhradné pod taktovkou domaciho odboje, Narodniho vyboru
a odboje zahraniéniho, Ceskoslovenska narodni rady. Ve viech ugebnicich se tak v tomto
sméru objevi jména T. G. Masaryka, M. R. Stefanika, E. Bene$e a K. Kramafe. V den

8760

vyhlaSeni samostatnosti 28. fijna 191 se pak do ¢ela nové vznikajiciho statu postavili tzv.

761 Uloha &eské (¢esko-slovenské) vefejnosti pti vyhlaseni samostatného statu

muzi 28. fijna
¢ina cesté€ k jeho vzniku je uebnicemi pojimdna rizné. Ve vétsin€ sledovanych ucebnic pro
zakladni Skoly neni role vefejnosti nijak prezentovana, vznik statu se v jejich vykladech
odehrava pouze v ramci politické reprezentace doméci i zahrani¢ni. Vyjimku tvoii dvé
ucebnice. V ucebnici Vosahlikové se piSe o stavkach a manifestacich nespokojeného
obyvatelstva v pritbéhu roku 1918, o netrpélivé Ceské vetejnosti, kterd (stejné jako Narodni
vybor) pochopila zvefejnéni Andrassyho noty jako uznani ¢eskoslovenské samostatnosti.

V souladu s ¢innosti Narodniho vyboru pak ,,vznik samostatného statu privitala cela ceska

verejnost a prijali ho pak i predstavitelé Sloviki.“’®* V udebnici Capka vyvolal vznik

759 Viz Vratislav CAPEK-Jaroslav PATEK, Déjepis pro stiedni odborné skoly: zdkladni sméry déjinného
vWvoje. Praha: Scientia 2001, s. 124-140. ; Drahomir JANCIK, Dé&jiny moderni doby: déjepis pro druhy stuper
zakladni skoly a pro odpovidajici rocniky viceletych gymnazii. 2. dil, 1918-1945, Praha: Fortuna, 1997, s. 21-
26.

760V této souvislosti se v nékolika u¢ebnicich uziva termin ,,pievrat*. Jan KUKLIK — Jiti KOCIAN, Déjepis:
pro 9. rocnik zdakladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymnazia. Nejnovéjsi dejiny, Praha: SPN 1999, s. 99.; Pavla
VOSAHLIKOVA, Déjepis. Nova doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, Praha: Prace 1996, s. 21.;
Jan KUKLIK-Jan KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly. 4, Nejnovéjsi déjiny, Praha: SPN 2002, s.
14.; ed. Petr CORNEJ, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny, Praha: SPN 2002, s. 185.;
Robert KVACEK, Ceské déjiny II, Praha: SPL 2002, s. 98.

761 Ne viechny u¢ebnice uvadéji jména ,,muzi 28. #jna“. Viz ed. P. CORNEIJ, Déjepis pro stiedni odborné
Skoly: Ceské a svétove déjin.

762 p. VOSAHLIKOVA, Déjepis. Nova doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 22.
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Ceskoslovenska ,,mezi ceskym obyvatelstvem vinu vseobecného nadseni, nebot bylo po

tiech stoletich dosaZeno narodni a statni samostatnosti.’®

Ve sttedoskolskych u¢ebnicich se téz pise bud’ o spontannich manifestacich Prazanti po

764

zvetejnéni Andrassyho noty’®* , o protestnich akcich vefejnosti a vyhlaSovani samostatnosti

jiz béhem fijna 19187% &i o vyhlaSeni samostatnosti staitu Narodnim vyborem za tcasti
nadSenych davt. ,,Do cela prevratu se postavili predni ¢lenové Narodniho vyboru, kteri pak
vstoupili do historie jako ,muzi 28. Fijna’. Odpoledne toho dne byl na prazském Vaclavském
nameésti za ucasti tisicii lidi vyhlaSen samostatny ceskoslovensky stat, vecer Narodni vybor
tento akt potvrdil zdkonem.“7*® Jak se pise ve stiedoskolské uéebnici dvojice Capka-Patka:
,,Ceskoslovensko vzniklo jako vysledek staletého narodnéosvobozeneckého zapasu Cechii a
Slovakii za ndrodni a socidlni svobodu.“’®’ Podobnou tezi 1ze nalézt v Capkové ugebnici,
nicmén¢ bez vyrazu ,,ndrodnéosvobozenecky zapas*, zde uziti termin ,,socialni svoboda* je
v uéebnicich pro zakladni $koly nahrazen ,,statni svobodou®. ,,Cesky ndrod po dlouhych

trech stoletich znovu dosdhl narodni a statni samostatnosti.“"%®

Vyjma dvou ucebnic pro stfedni skoly se ve vykladech ostatnich uc¢ebnic neobjevuje
pojem Socialistick4 rada. Podle uéebnice pro stfedni odborné $koly Capka a Patka byla

Socialistickd rada ,podrizend* Narodnimu vyboru’®, podle ucebnice Sochrové byla

763 Frantisek CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zikladni $koly], Praha:
Scientia 2004, s. 13.

764 Marie SOCHROVA, Déjepis v kostce. II., Havlickav Brod: Fragment 1998, s. 110.; J. KUKLIK a J.
KUKLIK, Dé&jepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 14.

765 . CAPEK-J. PATEK, Déjepis pro stiedni odborné skoly: zdkladni sméry déjinného vyvoje, s. 122.
766 p, CORNEI, ed., Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjin, s. 184.

767 Tamtéz, s. 124. Srov. Vratislav CAPEK, ed., Dé&jiny 19. a 20. stoleti. Déjepis pro dvouletd a tiiletd stiedni
odborna uciliste, Praha 1984, s. 99. ,,Porazka Rakouska-Uherska umoznila dovrseni dlouhodobého narodné-
osvobozeneckého boje nasich narodii za ustanoveni samostatného stdatu. ... 28. Fijna narodni a osvobozenecky

zapas v ceskych zemich vyvrcholil.
768 F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni skoly], s. 13.

769 v CAPEK-J. PATEK, Déjepis pro stiedni odborné skoly: zdkladni sméry déjinného vyvoje, s. 122.
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Socialistickd rada spole¢né s Narodnim vyborem organem domaciho odboje, jez navazal

kontakt s odbojem zahrani¢nim’’’.

»Predstavitelé® — , zastupci Slovaki se k Ceskoslovenskému statu prihlasili tzv.
Martinskou deklaraci 30. fijna 1918. Takovym konstatovanim je vSech ucebnicich shrnuta

uloha slovenského naroda na vzniku samostatného statu.

O tuloze zahrani¢nich mocnosti, resp. o jejich postoji vii¢i nove vznikajicimu statu se ve
vétSiné ucebnic pro zdkladni Skoly nic nedozvime (v této souvislosti se pouze pise o
piisobeni Ceskoslovenské narodni rady v zahranii). Pouze v udebnici Vosahlikové figuruji
dohodové mocnosti jako ty, které v 16t 1918 uznaly Ceskoslovenskou narodni radu za organ
reprezentujici eskoslovenskou politiku v zahrani¢i.””! Ve stfedoskolskych udgebnicich
(vyjma Kuklovych déjepisu pro gymnazia a stfedni Skoly) pak dohodové mocnosti diky
aktivitdm zahrani¢niho odboje uznévaji Ceskoslovenskou narodni radu jako ptedstavitelku

budouciho ¢eskoslovenského statu.

Ve sledovanych ucebnicich pro zékladni Skoly mé nejvyraznéjsi ulohu pii vzniku
samostatného Ceskoslovenska 28. ijna 1918 domaci a zahrani¢ni odboj, vyjma uéebnice
Vosahlikové a Capka se pozornost nesoustfedi ani na vystupy domaciho obyvatelstva, ani
zahrani¢nich dohodovych mocnosti béhem vale¢nych let. V ucebnicich pro sttedni Skoly je
pak role dohodovych mocnosti prezentovana skrze uznani orgdnu zahrani¢niho odboje v Cele
s T. G. Masarykem jako predstavitele budouciho &eskoslovenského statu’’?. Piestoze i ve
stiedoskolskych ucebnicich se pozornost zamétuje zejména na domaci a zahrani¢ni odboj a
jejich soucinnost v postupu v usili o vznik samostatného statu, neni opomijena ani role

protestujicich ¢i vznik statu oslavujicich davt (Prazanti).

8.2 Ceskoslovenska demokracie
Pro vSechny sledované ucebnice vydavané v daném obdobi plati, Ze obdobi prvni

Ceskoslovensky stat spojuji s demokracii jako takovou. U mnohych ucebnic se tak déje jiz

770 M. SOCHROV A, Déjepis v kostce. I1., s. 110.

711 p. VOSAHLIKOVA, Déjepis. Nova doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 21.
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v ramci nazva kapitol tykajicich se vykladu déjin prvni republiky ¢i v rdmci tematickych
predéli uvniti jednotlivych kapitol. V ucebnicich pro zékladni skoly Kuklika a Kocidna a ve
stiedogkolskych uéebnicich Kuklika a Kuklika je timto zptisobem Ceskoslovensko
pfedstaveno v ramci kapitol sndzvem ,,Charakteristické rysy ceskoslovenskeé
demokracie*””? tematicka &ast ,,Demokracie se brani“ v uebnici pro zékladni §koly

774

Capky’”, kapitola ,,Demokratické Ceskoslovensko“ v udebnici pro zakladni $koly

Jancika’”?

a v Kvackoveé stfedoSkolské ucebnici tematicky celek ,,Ohrozovand
demokracie”’°. Ostatni uéebnice se pak o demokratickém Ceskoslovensku zmifuji skrze
riznd konstatovani v ramci vykladu o déjinach prvni republiky. Podle u¢ebnice Vosahlikové
pro zékladni skoly se ,,Ceskoslovensko [...] snaZilo obhdjit své vnitini demokratické
usporadani* proti Hitlerovskému Némecku.””” V uéebnici pro stiedni odborné skoly Capka
a Patka se piSe o ,rozbiti demokratického Ceskoslovenska* v disledku podepsani
mnichovské dohody.””® Ve stiedokolské udebnici Sochrové je pak Ceskoslovenska
republika ,,demokraticky stat.”” Jako zajimavost lze vtomto sméru uvést Cornejovu
ucebnici pro stfedni odborné Skoly. Ucebnice se vénuje d€jinam prvni republiky v rdmci
dvou kapitol. V kapitole ,,Prvni republika “ je zde shrnovan vnitropoliticky ¢eskoslovensky
systém, zahrani¢ni politika a hospodafska a socialni situace statu’®, v ramci druhé kapitoly
,, Ceskoslovensko v problémech* je nastinén vyvoj Ceskoslovenska od hospodaiské krize

k mnichovskému statu.”®!' (od hospodatské krizi k mnichovskému diktatu). V ramci vykladu

713 J. KUKLIK — J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zakladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjiny, s. 12.; J. KUKLIK — J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 4. Nejnovéjsi déjiny,s. 17.

74 E. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni skoly], s. 47.

715 D. JANCIK, Déjiny moderni doby: déjepis pro druhy stupen zdkladni skoly a pro odpovidajici rocniky
viceletych gymnazii. 2. dil, 1918-1945, s. 21.

716 R. KVACEK, Ceské déjiny 11, s. 123.

717 P. VOSAHLIKOVA, Déjepis. Novd doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 73.

78 V. CAPEK — J. PATEK, Déjepis pro stiedni odborné skoly: zikladni sméry déjinného vyvoje, s. 142.
779 M. SOCHROV A, Déjepis v kostce. I1., s. 114.

780 p_ CORNEI et al, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny, s. 184-188.

81 Tamtéz, s. 194-195.
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v téchto kapitolach neni pojem demokracie zminén ve vztahu k prvni republice. Skutecnost,
7e Ceskoslovensko bylo demokratickym systémem, je zminéna az u tématu kultury prvni
republiky v rAmci kapitoly o vyvoji uméni a védy mezi dvéma svétovymi valkami.”®> Pro
toto vyse zminéné konstatovani tudiZ lze viak i k Cornejové uéebnici pro stiedni odborné

Skoly vztdhnout nésledujici tvrzeni.

Pro vSechny sledované ucebnice plati, ze charakteristické rysy cCeskoslovenské
demokracie se odrazi v systému délby moci (tedy v existenci dvoukomorového parlamentu),
v existenci polického pluralismu (jak ideologického, tak ndrodnostniho) a v platnosti
rozsahlych obcanskych prav zajisténych Gstavou. Jak se napt. uvadi v uéebnici Vosahlikové
. CSR prokdzala, Ze je demokratickym stitem, ktery se opird o parlament. Viddnout
znamenalo pro politické strany dohodnout se, vytvorit koalici....“"®* Podle uéebnice Janéika
LUstava méla demokraticky charakter a zajistovala viem obcaniim republiky rozsdhla
obcanskd préava.*"®* Uskupeni tzv. Pétky jako mimoparlamentniho vyboru péti nejsilngjsich
politickych stran, jez ziskalo rozhodujici vliv na politicky vyvoj se objevuje ve vSech
uéebnicich pro zakladni §koly vyjma uéebnice Capky a ve viech stiedoskolskych uéebnicich
vyjma uéebnice Capka a Patka. Podle udebnice Vosahlikové ,,Pét nejsilnéjsich vsak dale
ovliviiovalo vnitropoliticky Zivot.“’® A jak se naptiklad piSe v ucebnici pro gymnazia a
stiedni 8koly: ,,Vyznam Pétky v politickém Zivoté CSR prudce stoupal. Zpocatku Pétka
zajistovala nalézani kompromis mezi stanovisky vedeni stran. Pozdéji se jeji ustanoveni
stavala zavazna pro parlamentni kluby stran, které ji vytvarely, a zavazna byla i pro jejich
zdstupce ve viadeé.“"® Skupina Hrad, v jejimz &ele stal T. G. Masaryk, je pak podle mnohych

ucebnic pro zikladni a stiedni $koly jedno z mocenskych center statu.’®’

82 Tamtéz, s. 197-198.
83 Tamtéz, s. 29.

84 D. JANCIK, Dé&jiny moderni doby: déjepis pro druhy stupeii zikladni skoly a pro odpovidajici rocniky
viceletych gymnazit. 2. dil, 1918-1945, s. 21.

785 p. VOSAHLIKOVA, Déjepis. Nova doba, s. 32.
786 J. KUKLIK — J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly 4, s. 18.

87 M. SOCHROV A, Déjepis v kostce. I1., s. 115.; D. JANCIK, Déjiny moderni doby, s. 25.; P. CORNEIJ et al,
Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny , s. 187. ; R. KVACEK, Ceské déjiny 11, s. 110.
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V réamci dals$i charakteristiky fungovani demokratického systému v zemi pak nékteré
uéebnice déle rizné vyzdvihuji i dalsi faktory Geskoslovenské demokracie. Pro Capkovu

ey

ucebnici to je zajisténi prav mensin zijicich v Ceskoslovensku, a to 1 ve srovnani s okolnimi

788 789

staty’*®, v Kuklikové ucebnici uplna ndbozenska svoboda’®” a ve stfedoskolskych uc¢ebnicich
Sochrové a Capka a Patka demokraticka koncepce T. G. Masaryka, z niz stat vychazel.
»INové vznikly stat se opiral o demokratickou koncepci T. G. Masaryka, ktera vedla cesky
narod k roli nositele humanistickych a demokratickych tradic a k presvédceni, Ze toto
poslani stabilizujiciho faktoru ve stredni Evropé bude i zdrukou jeho ndrodnostni

existence.*""?

Ohrozeni c¢eskoslovenské demokracie jako takové pak podle vSech ucebnic
ptichazelo ze strany nacionalistl, faSisti (némeckych 1 sudetonémeckych) a komunisth. Jak
se naptiklad uvadi v uéebnici pro zakladni $koly Capky, vramci tematického celku
»Ohrozeni demokracie *: ,, Komunisté, fasisté a nacionalisté oteviené utocili proti zakladiim
demokracie v Ceskoslovensku. Komunistickd strana propagovala nastoleni sovétského
rezimu v Ceskoslovensku. [...] Nacionalistické strany, piisobici mezi némeckym a
madarskym obyvatelstvem, obviniovaly ceskoslovensky stat ze vzniklé hospodarské krize.
Hlinkova slovenska ludova strana stdle diiraznéji Zddala autonomii pro Slovensko. “”*! Jako
dalsi ptiklad mize poslouzit citace z ucebnice pro gymnazia a stfedni Skoly Kuklika a
Kuklika, v niZ se pod kapitolou ,,Zdpas na obranu demokracie a republiky* pise: ,,Nebezpeci
pro samotnou existenci republiky nepredstavoval jen mocny némecky soused, ale i
sudetonémecké politické hnuti. [...] S vyhrocenou proticeskou agitaci vystupovala i

Hlinkova slovenska ludova strana, ktera vyzadovala zavedeni autonomie pro Slovensko.

88 Nejen Cesi a Slovdci, ale i piislusnici ostatnich ndrodnosti v Ceskoslovensku méli iistavou z roku 1920

zajisténa vSechna ndrodnostni prava ... V CSR nepanoval ndrodnostni iitlak a pro tyto ndrodnosti nebyla
republika rozhodné jen macechou..“ Frantisek CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice
pro 9. rocnik zakladni skoly], s. 31-33.

789 1 KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjiny, s. 14.

70V CAPEK-J. PATEK, Déjepis pro stiedni odborné skoly: zdikladni sméry déjinného vyvoje, s. 124. Shodné
M. SOCHROVA, Déjepis v kostce. 1., s. 114.

"R CAPKA, Déjepis 9, s. 47.
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[...] Fasistické totalitni tendence silily dokonce i v ceském politickéem tdabore, kde se

uplatiiovala Néarodni obec fasisticka.... "’

Ne v$echny ulebnice se zabyvaji vztahem Cechti a Slovaki a problematikou
mnohonérodnostniho Ceskoslovenska jako takového. Z uéebnic pro zakladni §koly se k nim
fadi uebnice Vosahlikové a Jancika, ze sttedoskolskych Déjiny v kostce Sochrové a Déjepis
pro stiedni odborné Skoly Patka-Capka. Zbylé sledované uéebnice, pro zékladni koly i
ucebnice stfedoskolské se shoduji v konstatovani, Ze souziti Cechi a Slovak nebylo
jednoduché. Slovaci se postupné zacali citit ménécenni z diivodu pocetni, politické i kulturni
pievahy Cechil, hospodaiska situace slovenskych oblasti téZ nebyla uspokojiva.”®® Spojeni
Cechil a Slovaku v jeden narod a stat mélo na vyvoj republiky rozporuplny dopad. Vznik

«794

republiky znamenal pro slovensky narod dotvoteni jeho ,.ndarodotvorného vyvoje 1

kulturni a duchovni vzestup, statopravni pozadavky Slovakl vSak zacaly byt prosazovany

nedemokratickou — nacionalistickou stranou (Hlinkovou ludovou stranou).”®

Zabyvaji-li se uCebnice otdzkou, jaké podminky byly stditem nastaveny pro mensiny
v Ceskoslovensku, shoduji se v tvrzeni, Ze prava menSin byla diisledné dodrzovana. ,,Nové
vznikla republika byla demokratickym statem vychazejicim ze zdasady rovnosti vSech jeho
obcéanii. Nejen Cesi a Slovdci, ale i prislusnici ostatnich ndrodnostni v Ceskoslovensku méli

“7% pise se napiiklad v uéebnici

ustavou z roku 1920 zajisténa vsechna narodnostni prava.
Capky pro zakladni §koly. Tento fakt potvrzuje i Cornejova uéebnice pro stiedni koly.

Souziti Cechii a Slovdkii s ostatnimi ndarodnostmi nebylo bezproblémové, v tehdejsi Evropé

792 J. KUKLIK — J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly 4, s. 51.

793 F. CAPKA, Déjepis 9, s. 33.; P. CORNEJ, Déjepis pro stiedni odborné Skoly: ceské a svétové déjiny, s.
186.; R. KVACEK, Ceské déjiny 11, s. 112.

794 R. KVACEK, Ceské déjiny II, s. 112.

795 R. KVACEK, Ceské déjiny II, s. 112. J. KUKLIK — J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly 4, s.
21.; F. CAPKA, Déjepis 9, s. 34.; J. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni koly a 4. rocnik

osmiletého gymnadzia, s. 17.

79 E.CAPKA, Déjepis 9, s. 31.
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v§ak mohlo souZit ostatnim ndrodiim za vzor.”’” Podle udebnic se viak predstavitelé
némecké (i mad’arské) mensiny jen tézko szivali s nové vzniklym statem.”® V ucebnici pro
gymnazia a stfedni Skoly Kuklika a Kuklika a ucebnice pro zékladni skoly Kuklika a
Kociana jsou pak tyto problémy explicitné oznaceny za jednu z nejvétSich slabin a obtizi
demokratického cCeskoslovenského systému. ,Jednu znejvétsich obtizi a slabin

demokratického systému CSR tvoFila narodnostni otdzka.“’”°

8.3 Tomas$ Garrigue Masaryk

Odlisnost zptisobu prezentace osobnosti Tomase Garrigua Masaryka a jeho uloze jako
Ceskoslovenského prezidenta se projevuje jak u stfedoskolskych ucebnic, tak u ucebnic
uréenych zékladnim Skolam. Prezidentv vliv na déni v republice pak ucebnice prezentuji
bud’ v ramci hradni skupiny, jez ovlivitovala politické déni ve staté ¢i, jako prostfednictvim
konstatovani, ze jako prezident nemél sice velké pravomoci, avSak do politického vyvoje

mohl zasahovat diky své nesporné autorité.

V ucebnici Kuklikovych pro gymnézia a stfedni Skoly je vyzdvihovana Masaryk jako
»obrovska politickd a moralni® autorita prevySujici svymi znalostmi soudobé
ceskoslovenské politiky. Jako prezident pak plnil Glohu arbitera v riznych politickych
sporech.®?’ Ve stfedoskolské ucebnici Sochrové a v uéebnici pro odborné §koly Capka a
Patka je Masaryk spojovan s ,,demokratickymi idejemi“®°! &i , demokratickou koncepci®,
ovSem bliZ8i charakteristiku téchto pojmli ucebnice nepodavaji. Podle téchto ucebnic stal
Masaryk jako prezident v Cele tzv. hradni skupiny, jez vytvafela jakési mocenské centrum

prvni republiky, ,,ziskala rozhodujici mocenské pozice ve stdté. 3%

797 p. CORNEI et. al, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny, s. 186.

798 E. CAPKA, Déjepis 9, s. 33.; P. CORNE] et. al, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny,
s. 186.

799 J. KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 21. J. KUKLIK-J.
KOCIAN, Dé¢jepis: pro 9. rocnik zakladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymnazia. Nejnovéjsi dejiny, s. 16.

800 J, KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 21.
801 M SOCHROVA, Déjepis v kostce. 1., s. 115.

802y CAPEK-J. PATEK, Déjepis pro stiedni odborné skoly: zakladni sméry déjinného vyvoje, s. 131.
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Mezi ucebnicemi pro zdkladni Skoly Ize sledovat nepatrny rozdil v prezentaci T. G.
Masaryka jako ¢eskoslovenského prezidenta. Ugebnice pro zakladni skoly Capky a Kuklika
— Kocidna se ve shod¢ s ucebnici pro gymnazia Jana a Jana Kuklikovych zaméifuji na
vyzdvihnuti osobnosti prezidenta jako clovéka téSici ho se diky své pfirozené autorité
mimoiadné tcté ¢eskoslovenskych obcani 1 politiki. ,,Mimorddné postaveni a vSeobecnou
uctu obcanii si v téchto letech ziskal prezident T. G. Masaryk, ktery byl ctyrikrat zvolen do
Cela statu (v letech 1918-1935).°%% 7 hlediska jeho vlivu na déni v republice pak prezentuji
ulohu prezidenta Masaryka pouze jako reprezentanta stitu a vrchniho velitele ozbrojenych
sil. ,,Nemél velké ustavni pravomoci. Diky mimoradné osobni autorite T. G. Masaryka...mél

v§ak prezidentsky virad nespornou ictu a vieobecnou viznost.*%*

»Navenek zastupoval stat
prezident republiky, ktery byl také vrchnim velitelem armddy. [ ...] T. G. Masaryk se o funkci
prezidenta republiky vyjadroval tak, Ze by jim nemély byt osoby prilis vyrazné, jen
reprezentativni....“*® V tomto smyslu ucebnice odporuji nejen udebnicim pro gymnazia,
v jejichz podani Masaryk v Cele tzv. Hradniho uskupeni ovliviioval vnitropolitické déni, ale
i ucebnici pro zakladni §koly Vosahlikové a Jancika. V téch je téZ Masaryk prezentovan jako
osobnost mimotadnych kvalit t€Sici se vSeobecné vaznosti a ucté doma i v zahranici,
nicméné neopomiji Masaryka spojit i praveé s tzv. hradnim uskupenim 1 uplatiiovanim svého
vlivu v ramci vnitropolitického vyvoje. ,,Ani jako prezident se nevyhybal politickym stretiim.
Zasahoval do vnitrni politiky, kterad se vetsinou jen priblizovala jeho predstave o zZivoté statu,
a uréoval koncepci politiky zahranicni.*® Ustava mu jako prezidentovi neposkytovala
velké pravomoci, ale jeho autorita mu zajistovala velky viiv. Soustredil kolem sebe okruh
politikii z ruznych politickych stran (tzv. skupinu Hradu), které spojovalo jeho pojeti

demokratickych a humanistickych idealii. 8

803 F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zakladni skoly], s.14.

804 J. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zakladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, s. 13.

805 . CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni skoly], s.14.
806 p, VOSAHLIKOVA, Déjepis. Nova doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 76.

87 D, JANCIK, Déjiny moderni doby: déjepis pro druhy stupeii zdkladni Skoly a pro odpovidajici rocniky

viceletych gymnazit. 2. dil, 1918-1945, s. 25.
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Se stfedoskolskymi ucebnicemi se ucebnice uréené¢ zakiim zakladnich skol téz (s
vyjimkou Janc¢ikovy ucebnice) shoduji vtom, Ze Masaryka vysostné spojuji
s demokratickym rezimem, pojmem demokracie jako takovym. A to bud’ pfimo explicitné,

809

jako napiiklad v u¢ebnici Vosahlikové®®® ¢&i Capky®®, ¢&i tzv. druhotné — skrze prokladani

vykladovych textii Masarykovymi fotografiemi (na piebalu u¢ebnic®'®i v ramci jednotlivych
kapitol) ¢i jeho citaty. Tak napiiklad v ramci kapitoly ,,Mezi dvéma svetovymi valkami*
v Capkové ulebnici se na pozadi obrazku sochy svobody objevuje Masarykiv citat

»Demokracie je zarukou miru. Pro nds i pro svet. <811

8.4 Politické elity mezivale¢ného Ceskoslovenska

Nejvetsim  problémem pii snaze vydefinovat zucebnic jimi prezentované
mezivalené politické elity (vyjma prezidenta Masaryka) je riznorodost ve zptusobu, jakym
ucebnice bez ohledu na typ stupné, jimz jsou ur€eny, podavaji vyklad o vnitropolitickém
vyvoji prvni republiky. V zdsad¢ lze v ucebnicich shledat tfi mozné zplsoby takové

prezentace.

Prvnim zplsobem je predstaveni politického spektra prvni republiky skrze vycet
dobovych politickych stran, aniZ by byli uvadéni jejich konkrétni predstavitelé. To se tyka
ucebnic Capky pro zakladni $koly, Kuklikovy-Kocianovy uéebnice pro zakladni $koly,
Kulikovych uéebnice pro gymnazia a stiedni $koly a Cornejovy uéebnice pro stiedni
odborné Skoly. Konkrétni vyznamné politické osobnosti jsou pak zachyceny nejcastéji na
fotografiich doprovézejicich vyklad s drobnym popiskem. Takto je napiiklad zachycen

Antonin Svehla v rozhovoru s Masarykem, ,,jeden z tviircii ceskoslovenské demokracie a

808 Politiku Hradu povazovala velkd cdst verejnosti doma i v zahranici za zdruku a symbol demokratického
vyvoje Ceskoslovenského statu. ,Masaryk se stal piimo demokratického statu.” P. VOSAHLIKOVA, Déjepis.
Novd doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 42, 68.

809 Cesky narod pocitil, Ze s Masarykem odchdzi pevnd zdruka demokracie. F. CAPKA, Déjepis 9: od roku

1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zakladni Skoly], s.14.

810 Jgebnice pro stiedni $koly a gymnézia a uéebnice pro odborné skoly vydané v kolektivu Petra Corneje.

811
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ministersky predseda.“®"> V uéebnici Kuklika-Kociana pro zakladni $koly je Svehlova
osobnost piiblizena o néco vice, Svehla je vjejim podani politikem schopnym ¢init
kompromisy a vedle Masaryka ,nejprednéjSim predstavitelem Ceskoslovenské
demokracie*8!3. Dalsi osobnosti je Edvard Benes, ve stiedoskolskych ucebnicich shodné
zachycen na fotografiich jako pravé zvoleny prezident v rozhovoru s T. G. Masarykem,
jehoz dalsich charakteristikou je, Ze v ném Masaryk vid¢€l zaruku pokracovani demokratické
politiky.®* V Capkové uéebnici pro zékladni $koly je pak E. Benes jako prezident vedle T.
G. Masaryka de facto jedinym zminovanym politikem. Jako prezident pfijal ,,mnichovsky
diktat, nebot’ shledal, Ze republika se sama branit nemtize.?!*> V u¢ebnici pro zékladni §koly
Kuklika-Kocidna je pak jesté na fotografii zachycen ministr financi Alois Rasin jako ten,
ktery se zaslouZil o upevnéni eskoslovenské mény.?1¢ Jsou-li v t&chto uéebnicich né&jaci
Ceskoslovensti politici blize ptedstavovani, navic v kontextu demokratického ¢i jin¢ho

rozvoje republiky, jsou to E. Benes, A. Svehla &i A. Rasin.

Druhy zptsob se od vySe zminéného prvniho zpasobu li§i pouze v tom, ze
mezivaleCnou politickou scénu definuje skrze vyklad o politickych stranach, k nimz
dopliuje 1 jeji jednotlivé predstavitele, nic blizs§iho se vSak o nich jiz nedozvime. Z ucebnic
pro zakladni Skoly se jednd o Janc¢ikovu ucebnici (a ucebnici VoSahlikové, jez vSak bude
uvedena v ramci tietiho typu), ze stiedoskolskych uéebnic pak o udebnici Sochrové a Capka-
Patka. K takto zminénym politikim patii napt. G. Habrman, F. Soukup, V. Tusar, R.
Bechyné¢, narodni socialisté V.J. Klofa¢, E. Benes, agarnici A. Svehla, M. HodZa, R. Beran,
F. Udrzal, J. Malypetr, ndrodni demokrat¢ K. Kraméf, A. Rasin, lidovec J. Sramek,
Slovenska ludova strana A. Hlinka, slovensky agrarnik M. HodZza a DNSAP s K. Henleinem

812 | KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 18.; Podobné ed. P.
CORNELJ, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjin, s. 187.

813 J. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zikladni $koly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, s. 14.

814 J KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 52.; ed. Petr
CORNELJ, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny, s. 187.

815 F.CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. roénik zakladni skoly], s. 48.

816 J KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, 5. 22.
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a K. H. Frankem, aniz by byli blize pfedstaveny jejich role v ramci vyvoje mezivale¢ného

Ceskoslovenska.

Ttetim zpisobem je pak piedstaveni jednotlivych politikli skrze tematickych oddilt
ruzné graficky odliSenych od ostatniho textu . V ramci takovych ,,sloupkt* pak ucebnice
ptiblizuji vice osobnosti, které utvarely déjiny a diky tomu lze politické elity jako takové
Iépe definovat. V ucebnici pro zakladni Skoly Kuklika a Kocidna je timto zpiisobem
predstaven A. Svehla®!’, v uGebnici Vosahlikové A. Rasin, A. Svehla, E. Benes, V. Srobar®'$,
v Kvackove stredoskolské ucebnici pak K. Kramar, A. Rasin, V. Tusar, A. Svehla, E. Benes,
M. Hodza®"®. Viichni tito politici se podle uéebnic zaslouzili o demokraticky rozvoj
mezivaleéného Ceskoslovenska, jsou piedstavovany jako politické $picky ¢ jsou oceftovani
pro své osobnostni rysy. Priisecik vSech téchto sledovanych ucebnic je tak mozné najit
v osob& Aloise Svehly, k jehoz nejéast&ji charakteristice a nejvyzdvihovangjsi vlastnosti
patii schopnost kompromisu®?° a fakt, Ze ,,vyrostl ve statnika®. ,,Vyriist z politika ve stdtnika

neni snadni, ani casté. Antoninu Svehlovi se to podarilo.* %!

»BYl to zjev mezi politiky urcité
ojedinély: vétsinu svého platu z funkci ministra nebo ministerského predsedy Antonin Svehla
odkladal a nepouzival pro sebe, nanejvys zase do politiky vracel. ... Vyrostl ve statnika, coz
bylo a je u ceskych politikii vyjimecné.“3*> Dvé ze tii uéebnic (Vosahlikové a Kvacka) dale
shodné vyzdvihuji mezi politiky Aloise Rasina, Edvarda BeneSe a Milana Hodzu. ,, ...z
politika vyrostl ve statnika...Jako ministersky predseda usiloval Hodza o prospésné souziti

narodii a ndrodnosti CSR.“®** Jak se uvadi v Kvackové stiedoskolské ucebnici: ,,V/

Ceskoslovensku cekala na vzdélaného Hodzu, ktery zacal vést slovenské agrarniky, riiznd

817 J. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zékladni Skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia, s. 14.
818 p VOSAHLIKOVA, Déjepis. Novd doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938,'s. 21-31.
819 R. KVACEK, Ceské déjiny 11, s. 102-125.

820 J. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zékladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, s. 14.; F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni skoly], s.
36.

821 p. VOSAHLIKOVA, Déjepis. Novd doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 33.
822 R. KVACEK, Ceské déjiny II, Praha, s. 116.

823 p. VOSAHLIKOVA, Déjepis. Nova doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 83.
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ministerska kiesla. Touzil po vysokych, ba nejvyssich. V poloviné dvacatych let se dostal do
konfliktu s Masarykovym a Benesovym Hradem, ktery chtél vyradit z politiky. ... Napéti
s Hradem se ¢asem urovnalo a Hodza se stal koncem roku 1935 premiérem.* %** 'V ucebnici
Vosahlikové je BeneS prezentovan nejzkuSengjsi evropsky diplomat, mimofadné pracovity
a svédomity cloveék, jemuz politika mu byla vS§im, stejné¢ jako rozvoj a ochrana
demokratického Ceskoslovenska. Podle uéebnice pro zékladni $koly Vosahlikové ,.Jako
prezident celil tézké zkousce, které podlehl, nebot ,, podlehla evropska demokracie.“** A jak
se pise v Kvackove sttedoskolské ucebnici: ,,Nikdo v Evropé nevedl tak dlouho zahranicni
politiku svého statu. Benes se vyznacoval pracovitosti, politickou dynamikou a vyhranénym
sebevédomim. Ceskoslovensko pokladal také za své dilo.“%*® Alois Rasin ma pak své misto
v d€jinach v ramci ucebnic proto, Ze se zaslouZil o ,,zddrny hospodarsky vyvoj mladého
statu“ 3 Politik a  ndrodohospodar  Alois  Rasin  patfil  k prednim  tviirciim
Ceskoslovenska....po roce 1918 se staral hlavné o hospodaiské osamostatnéni a stabilitu

CSR*“828 yvadi napiiklad sttedoskolska Kvackova ucebnice.?’

V ucebnici Jancika je timto zpisobem (tedy bliz$i prezentace politikil v ramci zv1asté
vyclenéného textu) jako ,,lidé, kteri vytvareli déjiny* predstaven T. G. Masaryk jako nositel
demokratickych a humanitnich idealti, A. Hlinka jako jeden z tvircti spolecného statu, jez
nakonec usiloval o jeho rozbiti a Klement Gottwald jako ,,hlasatel tfidniho boje a odptlirce

parlamentni demokracie*®*,

824 R. KVACEK, Ceské déjiny II, s. 125.

825 p, VOSAHLIKOVA, Déjepis. Novd doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 41.
826 R KVACEK, Ceské déjiny I, s. 116.

827 p. VOSAHLIKOVA, Déjepis. Nova doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 27.
828 R. KVACEK, Ceské déjiny I1, s. 105.

829 R. KVACEK, Ceské déjiny II, Praha: SPL 2002, s. 105.

830 D, JANCIK, Déjiny moderni doby: déjepis pro druhy stupeii zdkladni $koly a pro odpovidajici rocniky
viceletych gymnazit. 2. dil, 1918-1945, s. 25.
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8.5 Pozemkova reforma

Na rozdil od ptedchoziho sledovaného obdobi se provadéni pozemkové reformy a
jejiho dopadu pro zivot na venkové nevénuji vSechny ucebnice. Ucebnice pro stiedni
odborné $koly autor Capka a Patka se soustfedi pouze na vnitropoliticky vyvoj
Ceskoslovenska, nikoli na aspekty socidlniho &i hospodaiského vyvoje prvni republiky,
stejné tak JanCikova ucebnice pro zékladni Skoly. V této ucebnici se vSak i1 tak téma
pozemkové reformy objevi, a to pfi charakteristice politiky agrarni strany, kterd provadénim
reformy znacné posilala svou pozici na venkové. Jaky dopad pro zivot na venkové vsak
reforma méla jiz tématem udebnice neni.®*! A naopak uc¢ebnice Vosahlikové se sice vénuje

hospodéiskému vyvoji, t¢éma pozemkové reformy vSak do svého vykladu nezapojuje.

V ostatnich ucebnicich, jez do vykladu téma pozemkové reformy zapojuji, je ve
vétSiné pripadi shledavan vyhradné pozitivni dopad na rozvoj ceskoslovenského
zemédélstvi, nebot’ diky pozemkové reformé méla vétSina Ceskoslovenského obyvatelstva
béhem prvni republiky ve vlastnictvi alesponi ¢ast pudy. Tak naptiklad podle ucebnice pro
gymndzia a stiedni Skoly Kuklika a Kuklika ,,Velmi dobrou pozici si vytvorilo
Ceskoslovenské zemédélstvi, zvlasté v Cechach a na Moravé. [...] Vyznamné zmény na
Ceskou vesnici pozemkova reforma z dubna 1919. Pozemkové urady rozdélily ornou pudu
mezi 640 tisic rodin.... [...]I kdyz pozemkova reforma ziistala v obdobi let 1919-1938
neukoncena, na venkové Zilo uz jen 8% obyvatelstva, které neviastnilo Zadnou piidu. >
V Kvackové stiedoskolské ucebnici se naptiklad pise: ,,Nejvétsim povalecnym majetkovym
zasahem se stala pozemkova reforma. [...] Ménila venkov. Omezila hospodarskou moc
«833

velkostatkii, zachovanym velkostatkum vSak prospéla, nutila je lépe hospodarit.

V Déjepisu v kostce Sochrové neni dopad pozemkové reformy pak nijak hodnocen, pouze

81D, JANCIK, Déjiny moderni doby: déjepis pro druhy stupeii zdkladni skoly a pro odpovidajici rocniky
viceletych gymnazii. 2. dil, 1918-1945,s. 21.

832 J. KUKLIK-J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 36.

833 R, KVACEK, Ceské déjiny II, Praha: SPL 2002, s. 104.
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v

se zde piSe o ,,roztfisténosti pozemkové drzby*, kdy polovina zabrané pidy piesla zpét do

vlastnictvi ptivodnich majiteld, ¢ast si rozdélili stiedni a ,.drobni zemédeélci.3**

8.6 Fenomén Bat’a

,Batovsky fenomén* se promitl takika do vSech sledovanych ucebnic. V ramci
uéebnic pro zakladni §koly se osobnost Tomése Bati dostala do vykladi u¢ebnic Capky,
Vosahlikové a Kuklika — Kociana, v ramci stiedoskolskych ucebnic se objevi v u¢ebnich
Kvacka a Corneje. Ve viech téchto uéebnicich je pak Toméas Bata piikladem tspé&$ného
podnikatele, jenz vybudoval moderni Ceskoslovenskou firmu, ktera dokdzala uspét na
domacim i zahrani¢nim trhu. Napftiklad v u¢ebnici Vosahlikové se piSe: ,,Mezi nejuspesnéjsi
Ceské prumysliniky a podnikatele v mezivdalecném obdobi se vypracoval Tomas Bata. [...]
Prosazoval takovy zpusob vizeni, organizace prace a prejimani modernich postupii, aby
zarucoval jeho podnikim vidy co nejvetsi zisk. [...] Tuto uspésnost spojoval se zajmem
podnikatele, zaméstnancii i verejnosti.“**> V Cornejové sttedoskolské uéebnici je u obrazku
reklamy na Batovy doméci pfezlivky navic uvedeno, ze zahrani¢né¢ uspésna firma ,,dokdzala
vyuzit americky zpiisob ovliviiovani moznych zakaznikii*, tedy prezentace vyrobkl pomoci
krasnych Zen.®3® V udebnicich pro zékladni $koly Capky a Vogahlikové a Kvatkové
sttedoskolské ucebnici je zase navic Bata piikladem podnikatele dbajiciho o své
zaméstnance, jenz dbal po vSech strankach na socialni postaveni, ale i vychovu svych
zaméstnanctl. Jak se piSe v ucebnici Capky, ,ziskal velkou popularitu a iictu svych
zaméstnancii.*®’ Dodavali-se pak v Kvackové udebnici, e jeho metody ,.budily i
nesouhlas®, neni zde uvedeno, jaké to jsou a dale vyklad pokracuje ukazkou dobovych

ohlasii z novin na vysledky Batovy prace.5*8

I v Kuklikové ucebnici pro zékladni Skoly se Batova firma objevi jako piiklad

prosperujici firmy, v tomto sméru vSak ziistava vedle dalSich firem (vedly rodiny Bartont,

84 M. SOCHROVA, Déjepis v kostce. II., s. 114.

835 p. VOSAHLIKOVA, Déjepis. Nova doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 44.
836 ed. P, CORNEJ, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjin, s. 187.

87 F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni skoly], s. 36.

838 R. KVACEK, Ceské déjiny II, s. 105.
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Ottt ¢i Jana Nehery) v pouhém vyctu podnikatelt, jejichz dalsi piib&h neni nijak rozvijen.
Pro tuto ucebnici je ,,typickym prikladem podnikatelské tradice* nikoli piibéh Tomase Bati,

ale Frantiska Janecka.??’

Obecny hospodatsky vyvoj Ceskoslovenska béhem 20. let je v u¢ebnicich napii¢
stupni §kol, vyjma uéebnic Capka — Patka a Jan¢ika, charakterizovan dvéma zptisoby. Bud’
v jednoznacné pozitivnim svétle, tedy vyzdvizenim hospodaiského rozvoje a pokroku a
vyhod pro obyvatelstvo plynoucich, anebo s dovétkem o nerovnomérnosti hospodarského
vyvoje, ktery se stal jednim z nejtiziv&jsich problému mezivale¢ného Ceskoslovenska.
K prvnimu zptsobu lze pritadit vétsinu sledovanych ucebnic, tedy ucéebnice pro zakladni
skoly Vosahlikové stiedogkolskou udebnici Sochrové, Kvacka a Corneje. V jejich vykladu
je podavan hospodéisky rozvoj a modernizace primyslu ¢i s vystiznym konstatovanim o
tom, ze Ceskoslovensko se fadilo k desitce nejrozvinut&jsich zemi svéta.’** Druhy zpiisob
pojeti hospodaiského vyvoji se objevuje v uéebnici pro zakladni $koly Capka a Kuklikovych
ucebnicich pro zakladni Skolu a pro gymnazia a stfedni Skoly. ,,Pres vSechny snahy se za
dvacet let existence CSR nepodarilo tyto propastné rozdily odstranit a nestejnd hospoddiska
uroven jednotlivych oblasti byla vedle ndrodnostni skladby obyvatelstva druhym

nejzavaznéjsim problémem, ktery si CSR prinesla z minulosti.*®*!

8.7 Hospodaiska krize v Ceskoslovensku

V ramci tématu hospodarské krize 1ze mezi sledovanymi ucebnicich shledat dva
zpiisoby pojeti vykladu, a to bez ohledu na typ stupné Skoly, pro né&jZ jsou jednotlivé
ucebnice urceny. V rdmci prvniho zpiisobu vykladu daného tématu se sledované uc¢ebnice
zaméiuji na hospodarske a socialni disledky krize, tj. dopad krize na obyvatelstvo. V ramci
druhého pojeti se ucebnice zamétuji jak na hospodarské a socialni dasledky krize, tak na

vnitropoliticky vyvoj béhem krize, zejména na ¢innost Udrzalovy vlady. Jan¢ikova u€ebnice

839 J. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zikladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, s. 21.

840 p VOSAHLIKOVA, Déjepis. Novd doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 45. Marie
SOCHROVA, Déjepis v kostce. I1., s. 116.

841 J. KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 34.; Shodné F.
CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocénik zdkladni skoly], s. 36.
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pro zakladni $koly a uéebnice pro stfedni odborné §koly autorti Patka a Capka se soustiedi
pouze na vyklad vnitropolitickych d&jin mezivale¢ného Ceskoslovenska, téma hospodaiské

krize se v nich tedy nevyskytuje viibec.

Prvni typ vykladu o pribéhu a diisledcich hospodaiské krize v Ceskoslovensku lze
nalézt v uCebnici pro gymnazia a stiedni Skoly autorti Kuklika a Kuklika a uc¢ebnicich pro
zakladni §koly Capky a Kuklika — Kociana. Nezamé&stnanost, snizeni mezd a platf,, zvyseni
cen, bida a hlad vyvolavaly hromadné projevy nespokojenosti, jez musely byt Casto
potlacovany represivnimi prosttedky. ,,V radé pripadii dokonce vedly stiety s demonstranty
ke ztratam na lidskych Zivotech.*®** Kuklikovy ucebnice pro zékladni, ale i stedni $koly se
pak v ramci obecného vykladu zmiiuji o problému posilovani populistickych, nacionélnich,
komunistickych a faSistickych stran a ideologii, resp. posilovani autonomistickych stran,
némeckych faSistickych stran neddvaji do vztahu s dopady krize na ceskoslovenské
obyvatelstvo, jak je tomu v udebnici Capky. Pravé v udebnici Capky jsou dopady krize,
respektive jeji dusledky vlivem posilovani komunistli, fasisti a nacionalisti jednim
z nejvétsich nebezpe€i pro republiku a jej dalsi demokraticky vyvoj. ,,Silily obavy o
zachovani statu. Komunisté, fasSisté a nacionalisté oteviené utocili proti zakladum
demokracie v Ceskoslovensku. Vyuzivali k tomu Spatné Zivotni iirovné éasti obyvatelstva. ...
V pohranici bylo nejvice nezaméstnanych. ...“%* Tato udebnice jako jedind ze vSech
sledovanych ucebnic k tématu zatrazuje 1 vyklad o Zivoté déti béhem krize, které byly krizi
nejpostizengjsi skupinou. ,,Krizi nejvice trpély déti. Ty nejchudsi dostavaly ve Skolach
presnidavky a polévky zdarma. Konaly se pro né sbirky Satstva a obuvi.“*** Dale k dokresleni
postaveni zakl priklada ucebnice vysledky prizkumu z roku 1937, v némz nejvice zakl
pfiznavalo, Ze Ziji v jednopokojovém byté, musi pomahat rodicim pii praci na poli nebo

doma, jen malo z nich vlastnilo zubni kartagek a 22 7akii z 313 uvedlo, Ze maji stale hlad.®*

842 J KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 38.
$3 F. CAPKA, Déjepis 9, s. 47.
844 Tamtéz, 37.

845 Tamtéz, s. 37.

205



K ucebnicim, které do svych vykladi o prubéhu hospodaiské krize, zarazuji i
vnitropoliticky vyvoj patii Vosahlikové ugebnice pro zékladni $koly, Cornejova pro stiedni
odborné skoly a stiedoskolskd ucebnice Kvackova. Ve vSech ucebnicich je v kontextu
neschopnosti vlady ucinné zakrocit ke zmirnéni hospodaiskych a socialnich dopadi krize
zminovan Udrzaltv kabinet. ,,Za Udrzalova premiérstvi reagovala viida na krizi znacne
nejisté. Pokud pristupovala k reseni problémii, tak se zpoZdénim a rozpaky.“®*® Pro tyto
problémy kabinet padl a byl nahrazen vladou J. Malypetra, za néjz byla krize postupné
pfekonana. Kvackova sttedoskolska ucebnice doplituje, ze doslo ke statnimu zdsahtim do
hospodafstvi, ale i vydani tzv. zmocinovaciho zakona castecné omezujici politicky
hospodatsky Zzivot.3¥” Ucgebnice pro stiedni $koly zakoncuje vyklad pouze shrnujicim
konstatovanim, Ze krize byla piekondna aZ v disledku zbrojni konjuktury.3*® Ve shodné
s ostatnimi vySe zminovanymi ucebnicemi pak i tyto ucebnice spatiuji v disledcich dopadu
krize posilovani nacionalnich, autonomistickych ¢i protidemokratickych sil (fasismu a
komunismu). Shodnym rysem vykladu pro vSechny sledované ucebnice je tedy dopad krize
na ceskoslovenské obyvatelstvo a vtéchto dlsledcich 1 rist naciondlnich ¢i

autonomistickych projevi, stejné jako posilovani ideologii komunismu a zejména fasismu.

8.8 Mnichovska dohoda

Ve vsech sledovanych ucebnicich ziistava vysledna interpretace okolnosti a disledkt
mnichovské dohody stejna jako v piedchozim sledovaném obdobi. Ceskoslovensko bylo
donuceno natlakem zapadnich velmoci ustoupit pozadavkim Némecka zastupovaného
Henleinovou stranou a vydat mu ¢eskoslovenské pohrani¢i. Na mnichovské konferenci bylo
rozhodovano bez ucasti Ceskoslovenska a bez ohledu na jeho stanovisko, z hlediska
zapadnich mocnosti se jednalo o zachranu miru. VétSina sledovanych ucebnic — zejména
ucebnic pro zékladni Skoly — voli v rdmci vykladu o mnichovské dohodé¢ slova jako ,,zrada*,
,,opusténi‘ (Ceskoslovenska velmocemi), ,,0samoceni* (Ceskoslovenska) apod.

wMnichovskda dohoda...zasdahla tézce ceskoslovenskou demokracii opusténou zapadnimi

$46 R. KVACEK, Ceské déjiny II., s. 123.
847 Tamtéz, s. 123.

848 ed. P. CORNEJ, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny, s. 194.
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demokratickymi velmocemi. ., Zrada spojencit byla dokondna. Tuto zradu vsak zapadni

velmoci vydavaly za soucdast ,,rozumnych‘ ustupkiu Hitlerovi a nechaly se oslavovat jako

zachrdnci miru.“®>°

,,Ceskoslovensky zdstupce nebyl na jedndni ani pozvin a konecny ortel
mu sdelili jen v predpokoji. Proto se o mnichovské konferenci pravem rikd, zZe se na ni
Jednalo 0 nds bez nas’. %! Ve vétsing z nich je téz mnichovska dohoda oznacovana jako
,mnichovsky diktat. ,,Dne 30. zari 1938 se ceskoslovenska viada a prezident po zvazeni

situace diktatu podvolili.*%>?

V Kvackové u€ebnici pro stiedni $koly nejsou v tomto sméru volena tolik expresivni
slova, lze zde sledovat spi$ snahu o vécnéjsi, ne tak emociondln¢ zabarveny vyklad, napf.
misto terminu ,,mnichovsky diktat“ je zde uzivano ,,rozhodnuti z Mnichova“ ¢i ,,mnichovsky
rozsudek®, pficemz slovo rozsudek je v uvozovkdch. Podle Kvackovy ucebnice
mnichovskou dohodu jako diktit oznacila mnichovskd vlada, ale nevzepiela se ji.’3
Podobnym zpiisobe pfistupuje k celému tématu zaniku prvni republiky uc¢ebnice pro stiedni
odborné §koly Patka a Capka. Vyhyba se jak hodnoceni Glohy zapadnich mocnosti (namisto
tezi o zrad&, opusténi Ceskoslovenska ¢i nedodrzeni spojeneckych zavazki), jejich otazku
shrnuji pouze v konstatovani, ze se ujali feSeni Ceskoslovensko-némeckého konfliktu,
Ceskoslovensku schvalili zafijové mobilizovani armad a na mnichovské konferenci ptijali
Hitlerovy pozadavky. Stejné tak neklade diiraz, jako napt. Kuklikovy ucebnice, na tezi o
nemoznosti Ceskoslovenska hajit na konferenci své pozadavky. ,,Ucastnici konference
prijali v podstaté vsechny Hitlerovy pozadavky vcetne [lhut urcenych k vyklizeni
odstoupeného uzemi. Druhy den bylo toto rozhodnuti oficialné doruceno ceskoslovenské

viade.<3>* Z t&chto diivodii tak nelze tyto dvé& udebnice zcela zafadit z hlediska obecné

849 P, VOSAHLIKOVA, Déjepis. Nova doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 85.
850 F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zakladni skoly], s. 49.

851 J KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, 5. 33,

852 ed. P. CORNEJ, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny, s. 196. Dale Vosahlikova.
853 R. KVACEK, Ceské déjiny I1., s. 133.

854 . CAPEK-J.PATEK, Déjepis pro stiedni odborné skoly: zdkladni sméry déjinného vyvoje, s. 142.
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interpretace k ostatnim sledovanym ucebnicim a na poc¢atku kapitoly uvedenému tvrzeni o

interpretaci mnichovské dohody.

Pokud se ucebnice neomezuji z hlediska prezentace BeneSovi role v ramci tématu
pouze na konstatovani, ze mnichovskou dohodu (diktat, rozhodnuti) spole¢né s vladou pfijal,
je vnich vysvétleno, ze Bene§ se rozhodl pfijmout podminky dohody z mnichovské
konference proto (vyjma faktu diplomatického natlaku Anglie a Francie), ze v tomto aktu
spatioval jediné vychodisko, jak zabranit likvidaci statu. Podle stfedoskolské ucebnice
Kuklika a Kuklika ,,Ceskoslovenskd vidda a prezident Benes se rozhodli neriskovat valecny
stiet, v némz by CSR zistala proti Némecku osamocena,, a dohodu prijali. Ucinil tak po
jasnym natlakem, ktery zpochybnoval od samého pocatku pravni platnost mnichovské
dohody.“*> Stejné tak uvadi uéebnice pro zikladni $koly Capky: ,,Prezident Benes toto
rozhodnuti nakonec prijal. Dospél kzaveru, Ze opusténa republika se sama branit
nemiize.“%>® Podle ucebnice Sochrové tak Benes jednal na vlastni zodpovédnost a obétoval
Ceskoslovensko ve prospéch miru. ,,Benes mnichovsky diktdt prijal na viastni zodpovédnost
a bez parlamentu (obét ve prospéch svétového miru, aby CSR nebyla oznacena jako hlavni
vinik svétového napéti) = pordzka bez boje....“®’ V ostatnich ucebnicich je pak
konstatovano, ze Bene§ a vlada na podminky dohody pfistoupili. Otazka této motivace
zustavd nezodpovézena, coz neznamena, Ze se ucebnice nevénuji otdzce moZnosti a

uspé&Snosti obrany zemé.

Ucebnice Capky pro zékladni $koly, Kuklikovy uéebnice pro zakladni §koly i pro
gymndzia a stiedni Skoly a stfedoSkolskd Kvackova ucebnice zapojuji k tématu 1 otazku
mozZnosti a Usp&snosti obrany Ceskoslovenska v piipadé, Ze by na pozadavky mnichovské
dohody nepfistoupilo. Kuklikovy udebnice stejné a udebnice Capky se shoduji v tvrzeni, Ze
zodpovézeni takové otazky neni jednoduché. Z moralniho hlediska bylo pro narod Sok

pfetrvavajici po generace, avSak z vojenského a politického hlediska se situace jevila jako

855 J. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, s. 33.

856 F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni skoly], s. 50.

857 M. SOCHROVA, Déjepis v kostce. II., s. 122.
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bezvychodna.®*® Kvatkova uéebnice pak tuto otdzku zakiim predestira, nicméné& nehodnoti.
Odpoved’ ¢astecné nechava na zécich, ptiblizuje pouze rozhodovani politickych Spicek
statu (E. Benes, J. Syrovy, K. Krofta, J. Cerny) dopoledne 30. zaii. ,,Od Fijna 1938 az dodnes
existuji spory, zda Ceskoslovensko mélo rozhodnuti étyi velmoci na mnichovské konferenci
o citelnem oklesteni jeho uzemi prijmout, nebo odmitnout. Odpovédi si vybiraji urcita fakta,
kterd je potvrzuji, ostatni pominou nebo neznaji. Casto se zaklddaji na emocich, které jsou
v tomto dramatickém a osudovéem pripadé pochopitelné. Podivejme se proto, jak vypadalo

rozhodovani nejvyssich ceskoslovenskych predstavitelii dopoledne 30. zdri 1938.°%%°

Mrwe

Zaroven se vSak dodava, ze pricinou kapitulace byly spis§ politické (selhaly mezinarodni

timluvy o obrang) nez vojenské. %

K otdzce postoje Sovétského svazu v ramci celého kontextu udélosti vedoucich
k mnichovskym udéalostem se vyjadiuji pouze stiedoSkolské u€ebnice Kvacka a Sochrove, a
to velice stru¢né bez dalsiho dopliujiciho kontextu. Podle Kvackovy uc¢ebnice nemohli vlada
a prezident o samotné pomoci SSSR ani uvazovat®®!, podle Sochrové Sovétsky svaz na

74dost o leteckou podporu neodpoveéds1®®2.

8.9 Kultura a zivotni styl v mezivaleéném Ceskoslovensku
Vsechny ucebnice, které zafazuji ke svym vykladim 1 téma kultury

v Ceskoslovensku®®

, se shoduji v tvrzeni, Ze éra prvni republika byla obdobim vSeobecného
a svobodného kulturniho a védeckého vzestupu. Vznik Ceskoslovenska znamenal vyznamny

impuls, a to nejen pro kulturu ceskou, ale téz slovenskou a rusinskou. ,,Demokraticky systém

858 1. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, s. 33.; J. KUKLIK-J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 53.; F.
CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni skoly], s. 50.

859 R KVACEK, Ceské déjiny I1., s. 133-134

860 Tamtéz, s. 134.

861 R KVACEK, Ceské déjiny II., s. 134.

862 M. SOCHROV A, Déjepis v kostce. II., s. 122.

863 Tedy ne uéebnice Janéika pro zakladni koly a stiedoskolské uéebnici Capka-Patka.
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poskytl védciim a umélciim nezbytnou tvirci svobodu. %%

»-...demokraticky rezim prvni
republiky vytvoril dobré podminky pro dalsi rozvoj kultury ceské, ale také slovenskeé. ... O
podkarpatské Rusi se da jednoznacné Fici, Ze v tomto obdobi proZivala své opravdové
ndrodni obrozeni.*3> V otazce rozvoje narodnich kultur slovenské a némecké vyzdvihuje
vétsina ucebnic®®® umoznéni jejich svébytného rozvoje i podpory statu (zejm. v piipadé
rozvoje slovenského Skolstvi), 1 pies Casto opacné piresvédCeni slovenské ¢i némecké
inteligence. ,,Zaroven se slovenska kultura projevovala zcela svébytné, navazovala na své

«867

dosavadni vysledky, zaméreni a tradice. »V zZadném pripadeé vsak nebyla potlacovana a

Ceskoslovensky stat podporoval néemecké vysoké, stiedni i zakladni Skolstvi, divadla a dalsi

némecké kulturni instituce. %8

Ucebnice se vénuji s vE&tsi ¢i mensi mirou podrobnosti (v tomto sméru se nejobsirnéji
a vénuje tématu Kvackova stfedoskolska ucebnice) rozvoji skolstvi, védy a techniky a sféry

vysostné umélecké — malifstvi, sochafstvi, architektury, divadla, hudby a literatury.

Riznorodost jmenovanych zastupct riznych uméleckych a védeckych oblasti je pro
ucebnice piiznacna. Nejcastéji se vSak ve shod€ se star§Simi ucebnicemi objevuji
vyjmenovani maliti J. Filla, V. Spéla, J. Capek, B. Kubista a vyjime¢né i malitka Toyen®®’,
dalle sochaii O. gpaniel, B. Kafka, J. Stursa, architekti J. Go&ar, J. Kotéra, K. Hilbert nové
téz J. Plecnik, skladatelé L. Janacek, J. Suk, V. Novak, B. Martind aj. Z literati K. Capek, J.
Seifert, F. Halas, V. Holan, V. Nezval, J. Hasek, F. Kafka ¢i literatky M. Pujmanové a M.

Majerova, Jarmila Glazarova®™®. V ramci predstavovani divadelni scény se stale opakuji taz

864 ed. Petr CORNELJ, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny, s. 198.

865 J KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, s. 36,

86 Vyjma téch udebnic, jejichz vyklad daného tématu je oproti ostatnim pouhym struénym piehledem
shrnujiciho charakteru; tedy stiedoskolské uéebnice Sochrové a Corneje (pro stiedni odborné §koly).

867 R. KVACEK, Ceské déjiny I1., s. 138.
868 ] KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 56.

869 J. KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 59. R. KVACEK,
Ceské déjiny 1., s. 145.

870 Vsechny u¢ebnice vdané nakladatelstvim SPN. R. KVACEK, Ceské déjiny I1., s. 139.
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jména — E.F. Burian, Voskovec, Werich, Jezek a Osvobozené¢ divadlo. Kuklikovych
sttedoskolska ucebnice dale predstavuje ,,plejadu velkych herct*: V. Vydru, E. Kohouta, H.
Hasse, H. Kvapilovou, E. Vrchlickou, O. Scheinplfugovou aj.*’! Do poptedi zajmu se
v ramci vykladu o rozvoji filmu dostavaji v uebnicich®’? dostavaji i dobové filmové hvézdy,
nejcasteji A. Mandlovou, L. Baarovou, O. Nového, J. Marvana, T. Pistéka aj. Z osobnosti,
které¢ se zaslouzili o védecky pokrok je nejcastéji zminovan J. Heyrovsky, z vyznamny

predstavitell z oblasti humanitnich véd J. Pekat a J. Susta.

V nékterych ucebnicich vydanych po roce 1995 se nové k vykladiim o déjinach prvni
republiky zatazuje i téma zivotniho stylu. Jedna se o uc¢ebnice urcené zékladnim Skoldm a
jednu ucebnici stfedoskolskou, respektive v ucebnici Kuklika pro gymnazia a stfedni skoly,
ktera se svym obsahem rovna téz ucebnici pro zékladni Skoly. V téchto ucebnicich jiz neni
zpusob Zivota obyvatel prvni republice definovan pouze skrze hospodaisko-socialni vyvoj
mezivaleéného Ceskoslovenska, leckdy tézko &itelny. Téma Zivotniho stylu najdeme

<873 Moderni Zivotni

v téchto ucebnicich pod nadpisem ,,Jak se Zilo v prvni republice
styl“87* &1 | Zivot v prvni republice*®”. Obsah téchto spojeni je vSak v uéebnicich pon&kud
odli$na, resp. uebnice se liSi svou mirou schopnosti skutecné pfibliZit ,,Zivot v prvni

republice®.

Vsechny ucebnice se shoduji v tom, Ze k tématu Zivotniho stylu zatazuji sport, zabavu
— volny ¢as a vyjma ucebnice VoSahlikové 1 tzv. spotiebni koSe, diky pfiblizuji Zakiim
dobové ceny a mzdy, ,,co se dalo koupit za kolik* a ,.kdo si mohl co koupit”. VSechny

ucebnice se téZ shoduji v tvrzeni, Ze Zivotni styl obyvatel se liSil podle hospodaiskymi a

871 J. KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 59. R. KVACEK,
Ceské déjiny 11, s. 59.

872 ed. P. CORNEJ, Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjiny, s. 199. R. KVACEK, Ceské
dejiny 11, s. 142. F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [uc¢ebnice pro 9. rocnik zakladni skoly],
s. 65.

873 J. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
déjin, s. 24.; J. KUKLIK- J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, Nejnovéjsi déjiny, s. 36-37
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socidlnimi podminkami. V u€ebnici VoSahlikové je ,,moderni Zzivotni styl“ zejména
charakteristikou bytovych pomérii ve méstech, rozvojem techniky a dale jiz zminény sport
a zébava. V Kuklikovych u¢ebnicich pak prezentace spotiebniho kose. Zptsob a rozdilnost
jejich vykladti Zivotniho stylu vak nejlépe vynikne s porovnanim s uéebnici Capky
ptiblizujici dané téma zakiim nejpodrobnéji a snad lze konstatovat, ze i nejdislednéji
s ohledem na moznost a schopnost zakovy identifikace s danou dobou (v protikladu dobé,
v niz vyrista sam).

,Zivot v prvni republice” v u¢ebnici Capky je vyplnén ukazkou dobové mody,
porovnanim cen a mezd, tématem zabavy a odpodinku a sportu. Podle Capkovy udebnice
byla nejpocetnéjsi vrstvou obyvatel tzv. stfedni tfida (ufednici, zaméstnanci drah, ucitelé,

1ékaii, kvalifikovani délnici, drobni Zivnostnici)®’®

, vtomto sméru je pfimo v rozporu
s Kuklikovou ucebnici pro zdkladni Skoly, ktera jako nejpocetnéjsi socialni vrstvu uvadi
»,hamezdni zaméstnance a délniky* a pokracuje posuzovanim jeho zivotni Grovné skrze
pouze spotiebni ko§.*”” V udebnici Capka pak 1idé Zijici v dobé prvni republiky travili svij
volny Cas vylety, navs§tévami biografu, tanecnimi dychénky, na venkové zpestifovaly Zivot
pouté, posviceni, doZinky. Ve zplisobu prezentace se nelze ubranit pocitu navozovani jisté
»idyli¢nosti“, nicmén¢ ten alespoil miize pomoci zakiim porovnat zpisob traveni volného
Zasu dfive a dnes. ,.Zivot v téchto letech byl mnohem méné uspéchany, lidé méli vice casu
pro sebe a svou rodinu. Ve vzajemnych vztazich bylo mnohem vice ucty, slusnosti a
zdvorilosti, nez tomu bylo nyni. [ ...] Lidé hledali zabavu a potéseni v jednodussich radostech
nez dnes. [...] Celé rodiny se svacinou v batohu cestovaly do prirody. [...] Na kdejakém
zamrzlém rybniku se bruslilo. ... ,,Telesny pohyb i cviceni bylo mnohem rozsirenéjsi nez
dnes.“¥"® Pravé tim, ze se v Capkové ucebnici objevuji skuteéni historiéti aktéfi (tedy lidé
ruznych profesi, rodiny s détmi apod.) a timto zpiisobem je prezentovan onen ,,volny cas* a
»Zivotni styl” se ucebnice odliSuje od ostatnich, nebot’ v nich tito aktéti chybi. Chodi-li

v Capkovée ucebnici lidé-rodiny na vylety a mladez se bavila na zdbavach ¢i tancem u

876 F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni skoly], s. 39.

877 J. KUKLIK-J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zikladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymndzia. Nejnovéjsi
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gramofonu, pak napf. v ucebnici VoSahlikové se piSe o tom, ze ,,k modernimu Zivotnimu
stylu patrily i nové zpiisoby zabavy. Na tanecnich zabavach znély nové melodie a tancovaly

se tance ovlivnéné cernosskym dzezem. 8™

»Moderni zivotni styl v u¢ebnici Vosahlikové
je ,,dodrzovani hygienickych navykii, chodit za praci mimo domov do uradii nebo do tovaren,
nakupovat radu Zivotnich potreb v obchodech, pouzivat pravidelné dopravni prostredky,
Jjezdit na vylety a délat mnohé dalsi véci diive neobvyklé nebo neznamé.“**° Vogahlikové
uéebnice i uéebnice Kuklika definuji oproti u¢ebnici Capky Zivotni styl skrze konstatovani,
definovani daného stavu ,,....vysi Zivotni tirovné se CSR radila mezi stiedné vyspélé evropské
staty. Lze to dolozZit srovnanim v takovych oblastech, jako bylo vybaveni domdcnosti
elektrinou, rozhlasem ci telefonem, kvalita silnicni a dopravni sité ¢i rozsirenost
turistiky.“*®!  Uc&ebnice Capky tyto definice pfiblizuje zakiim skrze ony aktéry a jejich

prozivani, aktivity apod.

Zpuisob traveni volného &asu détmi — mladeZi se pak objevuje jak v uéebnici Capky,
ktera se vénuje tématu skautingu, tak v ucebnici Vosahlikové, kterd se vénuje trampingu.
Dojem idyli¢nosti — vzpominky na ,,dobré ¢asy* je pak patrny v obou ptipadech. ,,Velmi
oblibenou détskou i mladeznickou organizaci byl Ceskoslovensky jundk — skaut. Populdrni
se stalo jejich heslo ,Bud’ pripraven!’. Zde se ctily mravni zasady, mezi néz patiilo zejména,
Ze silnéjsi ma chranit slabsiho.“®%? |, Osobity styl Zivota v mladé republice vyzndavala cast
chlapcu, pozdéji i divek. ... Pod vlivem zaplavy americkych filmii a literatury s dobrodruznou
tematikou (prevazné situovanych na Divoky zdpad) i skautského hnuti sméroval své
stoupence k navratu do prirody. Podle indianského vzoru je vedl nejen k jeji znalosti, ale i

k sobéstacnosti, sebekdzni a opravdovému kamardadstvi.*5®

Ostatni sledované ucebnice se od svych ,,pfedchidci® v tomto sméru nijak nelisi,

zivot v prvni republice je zde ptedestiran skrze hospodarsko-socialni vyvoj ¢i v ramci kapitol

879 . VOSAHLIKOVA, Déjepis. Novd doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938, s. 48.
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vénovanych rozkvétu kultury, z nichz lze implikovat, ze lidé chodili do divadel, biografi,

sportovali apod.

8.10 Historicti aktéri

Pro vSechny sledované ucebnice plati, Zze jako histori¢ti aktéfi se v nich objevi
politickd reprezentace, domaci (Ceskd, slovenskd, némeckd) i zahrani¢ni; takova, ktera se
zaslouzila o demokraticky rozvoj republiky a demokracie viibec, ale i ta, jez usilovala o jeji
naruSeni ¢i rozbiti. V ucebnicich prezentujici vyklad dé&jin vyhradné skrze ndstin
vnitropolitického (a zahrani¢népolitického vyvoje) timto vycet historickych aktérti konci.
Patti k nim Janc¢ikova ucebnice pro zakladni Skoly a ucebnice pro stiedni a odborné skoly

autorti Capka a Patka.

,» 11 ostatni® — obcané, kteti prozili dobu prvni republiky, se dostavaji do popiedi
vykladii nejcastéji v dob¢ krizi, hospodatskych a politickych (zejména v podobé boufticiho
se naroda proti agresivnim utokdm hitlerovského Némecka a politice Gstupkti zapadnich
mocnosti). Vyjimkou jsou v tomto sméru ty uc¢ebnice, které se snazi postihnout otazku ,,jak
se zilo“ v dobé prvni republiky, pfi¢emz nejlépe ,,itelna je v tomto sméru Capky uéebnice
pro zékladni Skoly, kterd se nesoustfedi na shrnujici konstatovani, nybrZz na zachyceni
zpusobu prozivani volného ¢asu, zabavy apod. V Capkové uéebnici je téZ v ramci tématu
vénovano nejvice prostoru z hlediska zachyceni zpisobu Zivota déti v prvni republice (at’
jde jiz o téma Skolstvi, volny ¢as ¢i dopad hospodaiskeé krize). ,,Krizi nejvice trpély déti. Ty
nejchudsi dostavaly ve skolach presnidavky a polévky zdarma. Konaly se pro né sbirky

Satstva a obuvi.<8%*

Zeny v d&jinach prvni republiky se v drtivé vétsiné uéebnic vydavanych od poloviny
dvacétého stoleti objevi v pouze v ramci vykladi o kulturnim rozvoji. Pro totalitni u¢ebnice
je typické uvadéni autorek proletaiské prozy, pro ucebnice vydadvané po roce 1989 dale

piedstavovani dobovych filmovych hvézd (napt. Adina Mandlova, Lida Baarova®®®, Jifina

884 Tamtéz, 37.
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Sejbalova, Hana Kvapilova, Olga Scheinplfugova®®, Natasa Gollova ¢ Véra Ferbasova

887
aj.). Zajimavym jevem je, Ze i v uCebnicich vydanych po roce 1989, zlistavaji predstavovany
(jsou-li piredstavovany) pouze piedstavitelky levicové orientované tvorby (viz Marie
Majerova). V tomto sméru nenastdva zadna zdsadni zména ani u ucebnic vydanych v rdmci

sledovaného obdobi ohranicenym roky 1995 az 2004.

Vyjma kulturni sféry se zensky prvek mezi sledovanymi ucebnicemi objevuje pouze
nahodile v podob¢ ikonografického zastoupeni, napiiklad v ukdzce dobové moddy, jak je
tomu v udebnici Capky pro zakladni $koly &i Roberta Kvacka ve stiedoskolské uéebnici®®®,
¢i skrze kratkou zminku o vyznamnych osobnostech, jako je tomu v ptipadé Elisky Junkové
v uéebnici Capky. Jak se zde piSe: ,,Naopak u divek byla idolem hvézda motoristického
sportu ElisSka Junkovad, ktera ve své bugatce pordzela muzska esa automobilovych
okruhii.*¥ Ugebnice Vosahlikové naptiklad uvadi piiklad modistky Frantisky Kurzweilové.
U jejiho portrétu v ucebnici uvedeno: ,,Vysokou estetickou a remeslnou urovni prosluly
mnohé ceské vyrobky. ... Vypovida o tom i prace modistky Frantisky Kurzweilové. Na snimku
je jeden klobouk z kolekce, se kterou ziskala v ParizZi — méstée mody — na svetové vystave
dekorativniho uméni v roce 1922 zlatou medaili.***° V u&ebnici Vosahlikové pro zékladni
Skoly se jako v jediné ze sledovanych ucebnic v daném obdobi uvadi, Ze ustavou bylo
zajisténo i volebni pravo zenam®*!. Kvagkova ucebnice pro stiedni $koly jako jedina (od
roku 1948) veénuje kratkou pozornost i otdzce zen pusobeni Zen v politice a predstavuje
osobnost FrantiSky Plaminkové, kterd se podle ucebnice zaslouzila o zvySeni spoleenské
prestize Zen a dokézala si ziskat mezindrodni uznéni. ,.Jeji humanizujici piisobeni bylo

s uznanim ocenovano v celé Evropé. Za néemecké okupace byla sendtorka Plaminkova jako
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Ceska vlastenka v cervau 1942 popravena.“*?. V Kvackové udebnici se téz Zeny a déti
ucastni stavek v dob& hospodaiské krize, jak se uvadi u fotografie zachycujici pribéh pochod
stavkujicich v roce 1932.%3% Z tohoto vyétu lze vznést zavér, e Zeny v d&jinach prvni
republiky se objevuji pouze v udebnicich Vogahlikové a Capky pro zékladni $koly
(margindln€¢ i u v Kuklikové ucebnici pro zékladni Skoly) a v Kvackové stfedoskolské

ucebnici.

892 R. KVACEK, Ceské déjiny I1., s. 119.

893 Tamtéz, s. 120.
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9 Promény obrazu prvni republiky v letech 1948 — 2004

V této kapitole bude pfedstavena proména obrazu prvni republiky ve vykladech
uéebnicich vydavanych béhem let 1948 az 2004. Clenéni této kapitoly do jednotlivych
podkapitol kopiruje svou strukturou druhou kapitolu druhé kapitoly, v niz jsou predstaveny
stézejni témata a generalizace zakladnich aspekti d&jin prvni republiky v soudobé
historiografické produkci. Budou téz piedstaveni skupiny historickych aktért, jez se ve

sledovanych ucebnicich objevuji.

9.1 Vznik samostatného statu aneb 28. Fijen 1918

Vznik samostatného statu dne 28. fijna 1918 byl prvnim ze sledovanych klicovych
pojmu v ucebnicich déjepisu vydavanych v letech 1918 —2004. V ramci dil¢ich analyz bylo
sledovano, v jakych interpretacich je 28. fijen predstavovan z hlediska vyznamu pro déjinny
Vyvoj.

V obecné rovin¢ lze spatfovat proménu interpretace vzniku samostatného statu
v kontextu zasluh jednotlivych sloZzek emancipacniho hnuti. Podle u€ebnic vydanych v dobé
komunistického reZimu mél na vzniku samostatného statu nejvétsi zasluhu Cesky a slovensky
lid a ve svém dusledku 1 bolSevicka revoluce, ktera toto ,,revolu¢ni hnuti“ svym odkazem
jesté vice podnitila v boji za narodni osvobozeni a za samostatny, socialisticky stat. Na konci
valky se do cela hnuti za osvobozeni z podru¢i habsburské monarchie postavili i
predstavitelé burzoazie. Podle ucebnic tak burZoazie ucinila z vypocitavosti, respektive
z obavy ze ztraty svého postaveni, a ve snaze za zachovani dosavadniho — z pohledu uc¢ebnic
nespravedlivého — spolecenského tadu. Tento krok se burZoazii podatil zejména proto, Ze
délnické hnuti nebylo vedené stranou, jez by dasledné héjila jejich z4jmy a pomohla tak
v ramci revolucniho pievratu nastolit socialné spravedlivy stat. V tomto sméru nepomohla
ani ¢innost Socialistického vyboru, jenz byl zcela pod vlivem burzoazniho Narodniho
vyboru. Cinnost Narodniho vyboru je pak uéebnicemi charakterizovana skrze jeho tkol, jimz
bylo zabranit revoluci, diky niZ by moc pfesla do rukou lidu. VyhlaSeni samostatnosti

nového statu Narodnim vyborem tak znamenalo pfechod moci do rukou burZoazie.

Z ucebnic vydavanych mezi lety 1989 az 2004 vSechny tyto interpretace mizi, v prvni

fad¢ deklarovani o bezvyhradnych zasluhach ¢eského a slovenského naroda na vzniku statu
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a vlivu bolSevické revoluce. Ucebnice se v rdmci svych vykladi soustiedi spiSe na ¢innost
doméciho a zahrani¢niho odboje. V ramci doméciho odboje sleduji ¢innost Narodniho
vyboru, jehoz predstavitelé, tzv. muzi 28. fijna vyhlasili pfed nadSenymi davy na
Véclavském nameésti samostatnost nové vzniklého statu. V uéebnicich vydavanych pted
rokem 1989 se v této roli, a v rdmci celé¢ho vykladu viibec, onéch pét muzi nazvanych muzi
28. fijna objevi pouze v ucebnici pro gymnazia vydavané v sedmdesatych letech. Ucebnice
vydéavané pred rokem 1989 a po ném se téz 1isi co do zpiisobu pfedstavovani tlohy a ¢innosti
zahrani¢niho odboje. V obecné roviné se tyto dvé skupiny u€ebnic lisi v pfisouzeni vyznamu
jeho zasluh na vzniku Ceskoslovenska. Bylo jiz zminéno, Ze uéebnice vydavané v letech
1989 az 2004 vénuji v kontextu vzniku samostatného stdtu pozornost pravé piedev§im
¢innosti doméciho a zahrani¢niho odboje a timto tak hodnoti i jejich zdsadni vliv na vznik

samostatného statu.

V ucebnicich vydavanych v letech 1948 az 1989 je vyklad o roli, ¢innosti ¢i existenci
zahrani¢niho odboje pfedstavovan s rozdilnou mirou pozornosti, souhrnem vSak Ize
konstatovat, Ze ¢innost odboje (a tudiz jeho zésluh) je v kontrastu s hodnocenim zasluh
¢eského slovenského lidu na pokraji jejich zajmu. Bez ohledu na sledované obdobi, v némz
ucebnice vychazela, prezentuji uCebnice nejcastéji zahranicni odboj a jeho ¢innost bud’
prostiednictvim konstatovani, ze takovy odboj existoval a jeho ptedstavitelem byl T. G.
Masaryk a déle o jeho ¢innosti se nic nedozvime, nebo je zahrani¢ni odboj prezentovan jako
pojistka burzoazie v ptipad¢ vitézstvi Dohodovych mocnosti ¢i se o jeho existenci nezmituji
vibec. Jako vyjimky lze pak oznacit dvé ucebnice vychazejici v 60. letech, Bartoskovu
ucebnici pro zakladni Skoly a Hanlovu ucebnici pro odborné skoly, v nichZ jsou zésluhy
zahrani¢niho odboje popirany jako legenda burZoaznich historik(.®** A naopak
v sedmdesatych letech dochazi v ucebnici pro zakladni Skoly k jisté proméné co hodnoceni
zahrani¢niho odboje v tom smyslu, Ze i tento odboj usiloval o vznik samostatného statu, a to

diky Masarykovu narodné osvobozeneckému programu.®®> Zasadn&j$i vyznam pro vznik

84 B. BAUMAN — J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 91.; I. HANL, ed., Déjepis pro II. rocnik
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samostatnosti je vSak i v této ucebnici shledavan v narodné-osvobozeneckém boji ceské a

slovenského lidu.?°

Role dohodovych mocnosti, je-li u sledovanych ucebnic vztahovéna k ¢innosti
zahrani¢niho odboje, je pak v rdmci ucebnic vydavanych béhem komunistického rezimu
charakterizovana skrze pocateéni nevuli k rozpadu Rakouska-Uherska (a tudiz i1 k
,0svobozeni“ naroda v jejich isi). Zato ucebnice vydavané po roce 1989 vliv zapadnich
mocnosti na vzniku statu piedstavuji v souvislosti s odsouhlasenim zahrani¢niho odboje,

respektive Ceskoslovenské narodni rady jako predstavitelky budouciho stétu.

Tyto promény v ramci nahlizeni na zésluhy jednotlivych emancipacnich slozek pak
generuji 1 odpovéd na druhou polozenou otazku, tedy v jakych intepretacich je vznik
samostatného statu chapan pro dalsi d¢jinny vyvoj Ceského (Cesko-slovenského) naroda. Pro
ucebnice vydavané v letech 1948 — 1989 znamend pouze Castecné naplnéni nadéji, jez byly
¢eskoslovenskym lidem do budouciho samostatného statu vkladany, nebot’ nebyl nastolen
spravedlivy socialni fad, novy stat se nestal socialistickou republikou. Od tohoto faktu se
pak odviji celé nahlizeni uéebnic na mezivale¢ny vyvoj v Ceskoslovensku. Uéebnice vydané
po roce 1989 tuto interpretaci odpousti, vznik samostatného statu lze v téchto ucebnicich
chapat jako splnéni ambici zahrani¢niho i doméciho odboje. Z dil¢ich analyz témat
hospodatského, socialniho 1 kulturni vyvoje v jednotlivych ucebnicich, ze byly po roce 1989
vydavany, lze pak ¢ist i dalsi vyznam 28. fijna pro d&jinny vyvoj. Zplsobem, jakym jsou
pfedstavovana jednotlivd témata vénujici se hospodaiskému, socidlnimu i kulturnimu
vyvoji, predstavuji svym ctendifim vyznamnou demokratickou kapitolu ve vyvoji ¢eské

statnosti, jez s sebou pfinesla v mnohém pokrok a rozkvét, ale méla 1 své nedostatky.

Z vyse zminéného je ziejm¢, Ze zména interpretace tykajicich se vlivu riiznych
emancipacnich slozek na vznik samostatného statu se proméiuje v souvislosti proménou
spolecensko-politickych poméri, jez pfinesl pad komunistického reZimu. Po celou dobu
trvani komunistického rezimu byla podle Jirecka ve Skolskych osnovach zdiraznovana

Lhistoricka role délnické tridy™*’. Tento pozadavek osnov je vramci tématu naplnén

89 Tamtéz, s. 36.
87 M. JIRECEK, s. Vyvoj vyucovaciho piedmétu déjepis v letech 1918 — 2013, s. 189.
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v souvislosti s interpretaci zasluh lidu na vznik samostatného statu. Interpretace tlohy lidu
a jeho zasluh na vzniku Ceskoslovenska, stejné jako postoj burZoazie a zapadnich mocnosti
vuci noveé vznikajicimu statu pak v ucebnicich vydavanych v do roku 1989 neprochazi

zadnou interpretacni proménou.

9.2 Ceskoslovenska demokracie

Z dilcich vySe ptedstavenych analyz vyplyva, Ze uCebnice vydavané v obdobi let
1989 — 2004 vyslovné spojuji existenci prvni republiky s demokratickym rezimem, at’ jiz
v samotnych nazvech jednotlivych kapitol vénujicich se vykladu dé&jin prvni republiky,
v ndzvech dil¢ich tematickych celkli v ramci jednotlivych kapitol ¢i skrze vyklad téchto
déjin v téchto tematickych celcich ¢i v jednotlivych kapitolach. Charakteristické znaky
ceskoslovenské demokracie jsou nej€astéji spatfovany v existenci parlamentni demokracie
a vpolitickém pluralismu umoziujicim nazorovou diferenciaci jak z hlediska
narodnostniho, tak ideologického. V téch ucebnicich, v nichz se objevuji (bez ohledu na
stupenn Skoly) pojmy Pétka a skupina Hrad, dochédzi co do jejich hodnoceni ke shod¢.
Uskupeni zastupcit péti nejsilnéjsi politickych stran — Pé&tky vyznamné ovliviiovalo
vnitropolitické d&jiny Ceskoslovenska ve 20. letech, hradni skupina seskupena kolem
osobnosti prezidenta Masaryka pak byla jednim z mocenskych politickych center prakticky
po celou dobu existence republiky. V souvislosti s fungovanim demokratického systému pak
ucebnice pro zékladni (i sttedni) Skoly vydavané v prvni poloving 90. let davaji do spojitosti
existenci demokratického reZzimu s ideovou koncepci T. G. Masaryka, tedy vyslovné
predstavuji prvniho ¢eskoslovenského prezidenta jako tviirce demokratického systému prvni
republiky.?”® Ohrozeni ¢eskoslovenské demokracie jako takové pak podle vsech u&ebnic

ptichazelo ze strany nacionalistl, faSistd (némeckych i1 sudetonémeckych) a komunistt.

V pfistupu ,,polistopadovych* ucebnic 1ze z hlediska prezentace problematiky vztahu
Cechii a Slovaki nalézt rozdily. Podle vétsiny sledovanych uéebnic bylo spojeni obou
narodd v jeden pro Slovaky piinosem co do kulturniho a duchovniho vzestupu a téz

v dokonceni jejich narodotvorného vyvoje. Zaroven vSak neopomijeji i problémy, jeZ ze

898 Viz J. JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty, s. 21.; V. OLIVOVA, Déjiny
nové doby: 1850 — 1993, s. 71.
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spojeni Cechtl a Slovak® pramenily a které ve svém disledku umoznily aktivitu Hlinkovy
T'udové strany, tedy strany ohrozujici demokraticky systém Ceskoslovenska. V uéebnich
textech Janovského se pak piSe pouze o umoznéni slovenského narodniho rozvoje. A pro
dalsi skupinu udebnic je piiznaéné, Ze se problematikou spojeni Cechii a Slovaki nezabyvaji
vubec. Ackoliv to neznamend, Ze se v nich neobjevi Hlinkova I'udovou strana jako jedna

z narusitelek vnitini demokracie prvni republiky.

Ve vztahu k mensindm se ze vSech ucebnic vydavanych po roce 1989 dozvime, zZe
narodnostni situace byla slozitd. Problémy, jez negativné ovlivnily vyvoj republiky, se
projevily zejména s ni¢ivymi nasledky svétové hospodaiské krize v némecky mluvicim
pohraniéi. Nékteré ucebnice vSak zaroven pii vykladech o slozitosti narodnostni situace
zdaraziiuji respektovani prav menSin v dobé prvni republiky a vtomto sméru ftadi
Ceskoslovensko nad rovei ostatnim Evropskym statim. V uéebnici pro zakladni $koly
Kuklika a Kociana a ve stfedoskolské ucebnici Kuklika a Kuklika se navic o narodnostni

r~r

otazce piSe jako o jedné z nejvétSich obtizi a slabiné Ceskoslovenského demokratického

systému. ¥

Od ucebnic vydavanych vletech 1989-2004 se ucebnice vydavané v dobé
komunistické éry naprosto liS§i co chdpani komunistické strany jako faktoru ohroZujici
demokracii. Ve vSech u€ebnicich vydavanych do roku 1989 je naopak pravé komunisticka
strana nositelkou demokratickych ideélti a spravedlnosti, tedy jako bojovnice za prava lidu
a za vytvoreni socialné spravedlivého statu. V ¢em se téz tyto ucebnice odliSuji od ucebnic
vydavanych po roce 1989, je ptistup k pojmu demokracie ve vztahu k prvni republice.

Ucebnice oznacuji reZim mezivaleného Ceskoslovenska jako burZoazni demokracii.

Pro ucebnice dé&jepisu vydavané v 50. letech je charakteristické, ze cely vyklad déjin
prvni republiky sméfuje k tomu, aby bylo dokdzano, ze tato etapa znamenala akorat
vykofistovani pracujiciho lidu a upevilovani moci burzoazie na jeho tukor.

V Baumannovych ucebnicich vydavanych To, co je v Baumannové z roku 1953 oznaceno

899 J KUKLIK — J. KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni skoly. 4, s. 21.; J. KUKLIK — J. KOCIAN,

Déjepis: pro 9. rocnik zakladni skoly a 4. rocnik osmiletého gymnazia, s. 16.
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«91 je pak potvrzovano ve vykladech

jako ,,rezim surového nasili 90 o diktatura burzoazie
1 ostatnich ucebnic. Ucebnice tak vytvareji obraz prvni republiky jako éry nadvlady
burzoazie nad pracujicim lidem, jako t¢é kapitoly déjin, kdy byla potlacovana osobni prava a
svobody, kdy byla snizovdna snizovani zivotni troveil pracujiciho lidu a byly odstranovany
vydobytky z prvnich porevoluénich let existence republiky. Od 70. let 1ze v ucebnicich
sledovat jisty posun charakteristiky rezimu burzoazni demokracie, a to v tom smyslu, ze
podle udebnic znamenal vznik Ceskoslovenské republiky nabyti a rozifeni jistych
demokratickych prav a svobod. Podstatou burzoazné demokratického rezimu vsak bylo tato
prava a svobody omezovat. Toto konstatovani se pak da vztdhnout na vSechny ucebnice
vydavané do roku 1989. Na tomto misté¢ je vSak zminit BartoSkovu ucebnici vydavanou
v letech 1963-1967, nebot’ se co do emocionalniho ladéni texti a zddraznovani vSech
nedostatkl prvni republiky zcela vyrovnava u¢ebnicim vydavanym v 50. letech. Bartoskova
ucebnice téz jako jedind ucebnice ze Sedesatych let pak zistava vyhradné u charakteristiky

prvni republiky rezimu omezujici demokracii, vznik republiky neni v tomto sméru chdpan

jako pokrok.

I pfes vySe uvedené zaveéry si vSak Ize na ptikladech pojmil Pétka a Hradni skupina
ukézat proménu hodnoceni né¢kterych politickych aspektti mezivalecnych déjin. V ucebnici
z 50. let se o hradni skupiné¢ dozvime pouze to, Ze svych stfizlivym postojem k fasismu
v podstaté podporovala rist fasistickych sil ve stat&.”> Charakteristika ze stiedoskolské
ucebnice vydavané v 80. letech se vSak jiz shoduje s charakteristikami u¢ebnic vydavanych
po roce 1989, tedy ze hradni skupina predstavovala vedouci politickou silu ve 20. letech a

blok péti nejvlivngjsich stran tvofil patet vétsiny vladnich koalic.*%

Pro uc¢ebnice vydavané v dobé komunistického rezimu je téma postaveni slovenského
naroda i otdzka menSin dal$im ze zplisobd, jak ptedstavit politiku burZzoazie v negativnim

svétle. Vinou burzoazie bylo Slovensko zanedbavano, prava mens$in nedokazala burzoazie

90 B, BAUMAN — J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, 1953, s. 102.
N0l Tamtéz, s. 102.

902 7denék URBAN, ed., Dé&jiny CSR s. 24.
903 Vratislav CAPEK, Déjiny 19. a 20. stoleti: déjepis pro dvouletd a tiiletd stiedni odbornd ucilisté, s. 115.
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uspokojivé vyresit, coz ve svém dusledku vedlo (v souvislosti s agresi hitlerovského

Némecka) k rozpadu Ceskoslovenska v roce 1938.

Vyklady sledovanych témat neprosly v ucebnicich vydévanych v dobé
komunistického rezimu zadnou interpretacni proménou. Od 60. let vSak dochézelo k jistému
ideologickému zmirnéni, zejména co do charakteristiky ceskoslovenského burzoazniho
rezimu, coZ potvrzuje 1 JireCkovu tezi o ,ideologickem zmirneni* pozadavkii osnov
vydavanych od roku 1960.°%* V tomto sméru je v$ak vyjimkou Baumannova uéebnice pro
zakladni Skoly vydavana béhem 60. let, v ramci jejiz charakteristiky Ceskoslovenského
burzoazniho rezimu k zadné proméné nedochazi. Opusténi od vykladu marxismu-leninismu
ve §kolnich osnovach, k némuz podle Jire¢ka doslo s padem komunistického rezimu®®, pak
v uebnicich d¢jepisu zcela proménilo chépani Ceskoslovenské demokracie ve vSech
sledovanych aspektech. V ramci daného tématu vSak nelze postihnout piipadné jednotlivé
promény kurikuldrnich dokumentti, pravé proto, ze ve svém dusledku zlstaly jednotlivé
interpretace stejné, a to jak v ucebnicich vydavanych pted roku 1989, tak po roce 1989. M¢éni

se pouze zpusoby, jimiz je té€chto interpretaci dosahovéno.

9.3 Hospodarsky a socialni vyvoj prvni republiky
Prvnim sledovanym cilem v ramci tohoto tématu bylo pokusit se postihnout, jakym
zpusobem byl v u¢ebnicich d&jepisu vytvaren obraz Tomase Bati, a to na pozadi vykladu

ucebnic o hospodaiskych déjinach.

V prvni fad€ je tfeba fici, Ze ucebnice se shoduji na periodizaci hospodarského
vyvoje. Prvni etapou je povalecné obdobi let 1918 az 1920, nasleduje etapa obdobi
hospodaiské konjuktury druhé poloviny 20. let, které bylo ukoncené nastupem velké
hospodaftské krize. Tieti etapou je pak téma hospodaiské krize trvajici v Ceskoslovensku az
do poloviny 30. let. U¢ebnice se vsak lisi v tom, s jakym vyznénim pfistupuji k vykladim
hospodaiskych déjin prvni republiky, zejména co se tyCe interpretace obdobi hospodarskeé

konjuktury. Zasadni rozdil co do interpretace hospodarského vyvoje se odehravd mezi

94 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho piedmétu déjepis v letech 1918-2003, s. 183.

%05 Tamtéz, s. 210.

223



ucebnicemi vydanymi pied rokem 1989 a po roce 1989, a to zejména v ptistupu k hodnoceni

hospodarské konjuktury.

Ve vykladech ucebnic vydavanych mezi lety 1948 az 1989 maji jednotlivé etapy
hospodaiskych vyvoje prvni republiky vzdy negativni dopad na pracujici obyvatelstvo, na

rozdil od burzoazie a kapitalistd, a to pravé i v obdobi hospodarské konjuktury.

Naopak ucebnice vydavané v devadesatych letech a na pocatku nového tisicileti
spatfuji v hospodaiské konjuktute pokrok a jeden ze symboll rozkvétu prvni republiky ve
20. letech. Casto je tak hospodaisky vyvoj b&hem 20. letech prezentovany v bezvyhradné
pozitivnich konotacich. Mezi ucebnicemi vydavanymi v polistopadové éie lze v tomto
sméru vydelit dvé moznosti intepretace hospodatského vyvoje v dobé konjuktury. Podle
jedné skupiny ucebnic je hospodaisky vyvoj piedstavovan v jednoznacné pozitivnim
svétle.”*® Druha skupina ucebnic téZ vyzdvihuje klady a vyhody, jeZ s sebou hospodaisky
vyvoj pfinesl, avSak neopomijeji ve svych vykladech nerovnomérnost hospodatského
vyvoje, ktery se stal jednim z nejtizivéjsich problému mezivale¢ného Ceskoslovenska®’.
Zaroven je nutné konstatovat, ze toto rozdéleni je patrné napfi¢ sledovanymi uc¢ebnicemi a

nelze konstatovat, Ze by jeden zpiisob interpretace hospodarskych dé&jin byl typicky pro
jedno konkrétni obdobi v ramci sledovanych let 1989-2004.

Pozadavek dirazu na hospodarské a socialni d¢jiny a s nim spojena témata délnické
tiidy a stdvek v osnovach stanovenych jiz prvni Skolskou reformou po uchopeni moci

komunistt®°®

se tak prolinal napfi¢ sledovanymi ucebnicemi az do roku 1989 a v tomto
sméru nedochdzi k Zadné interpretacni zméné. Ucebnice nezatizené komunistickou ideologii
pak pfistupuji k vykladu hospodaiskych dé&jin vyse zminénymi tfemi riiznymi zptisoby, a to

bez ohledu na stupen skoly ¢i nakladatelstvi, v némz jsou jednotlivé uc¢ebnice vydavany.

Co se ty¢e sledovaného ,fenoménu Bata®, najdeme opét zasadni rozdily ve

vykreslovani jeho osobnosti mezi ucebnicemi ovlivnénymi komunistickou ideologii a

906 Jgebnice pro zakladni §koly Vosahlikové, stfedoskolské uéebnice Sochrové, Kvacka a Corneje ¢i uéebni
texty Janovského.

07 Viz stfedoskolské ucebnice Hajka a Kuklikovy uéebnice pro zakladni a stiedni $koly, uéebnice pro zakladni
skoly Capky).

98 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho piedmétu déjepis, s. 133.
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ucebnicemi timto zplisobem nepoznamenanymi. V prvnim ptipadé je Tomas Bat’a prikladem
velkokapitalisty, jenz se svymi délniky nezachazel dobfe ¢i bezohledné nicil konkurenci. Ve
druhém piipadé je Tomas Bat'a uspeésSnym mezivalecnym podnikatelem, symbolem pokroku
a modernizace ¢eskoslovenského mezivéalecného hospodarstvi, v nékterych ucebnicich je téz
prezentovan naopak jako vzorny zaméstnavatel téSici se Ucty svych zaméstnanci.

Pro uc¢ebnice vydavané v dobé komunistického rezimu i1 pro ucebnice vydavané jiz
v demokratickém politickém ovzdusi totiz plati, ze konkrétni zplisoby, jak dosahnout dané
intepretace, tedy vykreslit Bat'u bud’ vyhradné v pozitivnim ¢i vyhradné negativnim svétle,
se opét lisi 1 vramci jednotlivych sledovanych obdobi. Je nutné tyto promény tedy

predstavit.

V ucebnicich vychazejicich v 50. letech je Tomas$ Bata piikladem velkokapitalisty
vykofistujiciho své zaméstnance a téz ptikladem bezohledného chovani finan¢nich magnati
a jejich kartelti a monopold vii¢i drobnym vyrobctiim. Takovy ptiklad je zaroven prezentovan
jako zédkladni rys hospodaiské politiky v obdobi prvni republiky. V uéebnicich
vychazejicich v 60. a 70. letech se Tomas Bat’a taktéz objevuje jako velkokapitalista, v jehoz
podruci délnici pii préci trpé€li a byl na né€ a na jejich pracovni vykon vyvijen enormni tlak,
pfipadné jim nejsou zajiStény dobré pracovni podminky. V této souvislosti se v u¢ebnicich
nové objevuje spojeni vykofistovani se zavadénim pasové vyroby do tovaren:
v Dohnalovych, BartoSkovych a Patkovych ucebnicich slouzi zavadéni pasové vyroby do
primyslu jako nazorny priklad zvySovani tlaku kapitalist na délnictvo.””® V u&ebnicich
vychézejicich v 80. letech (nepocitame-li jiz zminovanou Patkovu ucebnici vychazejici na

pocatku 80. let) se pak jiZ osobnost Toméase Bati v jejich vykladech jiz neobjevi.

V ulebnicich vydavanych v prvni polovin€ 90. let je Tomas§ Bata, respektive jeho
podnikatelské dilo, v u€ebnicich symbolem prvorepublikového prosperujicitho podniku
mezindrodniho renomé. StfedoSkolské ucebnice se vSak soustfedi vice na prezentaci
vnitfniho chodu Batovych podnikili, ucebnice pro zakladni Skolu se naopak vice soustiedi

na charakteristiku TomaSe Bati, uznavaného primyslnika jako takového. Vedle vSech

99 K. BARTOSEK- L. LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zikladni devitileté §koly, s. 54. Shodné M. DOHNAL —
L. STOLARIK, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni devitileté skoly, s. 80.; J. PATEK, Ceskoslovenské déjiny:
1918-1939, 5. 90.
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ucebnic vydavanych po roce 1998 plisobi ucebnice pro zakladni skoly Kuklika a Kociana co
do predstavovani hospodaiskych elit. Ackoliv je zde Tomas Bata jmenovan v zéastupu
jmenovanych uUspéSnych prvorepublikovych firem, jako ,.typicky priklad podnikatelské

tradice” je zde vyli¢en nikoli pfib&h Tomase Bati, ale Frantiska Janecka.”!*

Na zakladé vySe zminénych poznatkli nelze konstatovat, ze v pfipad¢ osobnosti Tomase
Bati dochazi v u¢ebnicich déjepisu k posunu co do hodnocenti, jez by v sobé odrazel proces
alespon c¢asteCné rehabilitace déjin prvni republiky, ptipadné nésledné ,,normalizované
poméry v Ceskoslovenské historiografické produkci, jez znamenaly podle Véry Olivoveé
v obecné roving navrat k tématu hospodéiskych a socialnich d&jin.”!! K proméné hodnoceni

ree
1

nedoslo ani v obecné roving ,,ideologického zmirnéni* pozadavki osnov, jak pise Miroslav
Jirecek.”!? V tomto sméru lze spiSe konstatovat, ze dochazelo k postupnému Gstupu od
zatfazovani osobnosti Tomase Bati do vykladu mezivalecnych ¢eskoslovenskych déjin, az
znich v 80. letech zmizel docela. V souvislosti svydanim osnov nezatizenych
komunistickou ideologii se pak v uc¢ebnicich zasadné proménuje hodnoceni Tomase Bati co
do jeho osobnostnich charakteristik, tak ptinosu do hospodaiského vyvoje mezivalecného
Ceskoslovenska. V ramci uéebnic vydavanych v letech 1989-2004 je osobnost Tomase Bati
¢1 jeho podnikatelského dila vykreslovana pouze v pozitivnim svétle, napii¢ ucebnicemi se
vSak proménuji zplisoby, jimiz je takovych charakteristiky dosahovano. V tomto sméru
nelze vSak zcela ptesné€ urcit, do jaké miry je tato skutecnost ovlivnéna koexistenci mnoha
riznych nakladatelstvi, jeZ mohla po roce 1989 vzniknout, nebot odlisné zpisoby
charakteristik s i¢elem dosdhnout ¢i jisté interpretace je typickd i pro obdobi fungovani

statniho monopolu na vydavani ucebnic.

Dal8im sledovanym tématem v rdmci hospodafsko-socidlniho vyvoje v dobé prvni
republiky byla pozemkova reforma. Problematika pozemkové reformy zatfazena prakticky

do vSech sledovanych ucebnic d€jepisu vydavanych béhem let 1948 az 2004 je dalsSim

910 J KUKLIK — J. KOCIAN, Déjepis, s. 21.
9y OLIVOVA, Manipulace s déjinami prvni republiky, s. 16.

912 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho piedmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 168.
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z témat, jehoZ interpretace ma naprosto opacné vyznéni v ucebnicich vydavanych v éie

komunistického rezimu a dob¢ neovlivnéné komunistickou ideologii.

V ucebnicich vydavanych béhem let 1948 az 1989 je pozemkova reforma jednim ze
symboli oklaméni ¢i nespravedlnosti vykonané burzoazii na venkovském obyvatelstvu.
Zvlaste pro ucebnice vydavané v 50. letech slouzi problematika provadéni pozemkové
reformy jako jedna z dalSich moznosti, jak vykreslit obraz vi¢i pracujicim neptatelské
burzoazie a jeji vypocitavosti, s niz si jde za svym cilem plné ovladnout politickou a
hospodarskou moc ve staté. Ve vSech ucebnicich, v nichZ se dané téma objevi, je pozemkova
reforma spojovana s pozadavky revolu¢niho hnuti siliciho v prvnich dvou povale¢nych
letech existence prvni republiky. Na jeho pozadavky burzoazie pfistoupila, nebot’ takové
»ustupky*“ burzoazii pomadhaly upeviiovat si svou mocenskou pozici. V nékterych
ucebnicich vydavanych v padesatych letech se navic dodavé, Ze jiz v této dobé bylo
umyslem burzoazie dané vymoZzenosti postupné omezovat. Zpét vSak k provadéni
pozemkové reformy. Pro intepretaci pozemkové reformy v uc¢ebnicich déjepisu vydavanych
béhem 50. az 80. let je charakteristické konstatovani o nespravedlivém rozdéleni pidy,
nebot’ vétSinu rozdélené piidy neziskali drobni zemédé€lci, rolnici ¢i bezzemci, ale burzoazie,
velkostatkafi ¢i agrarnici. V Baumannovych ucebnicich vydavanych na pocatku padesatych
let se explicitné pise o velkém podvodu na zemédélském lidu.”"® Je-li v rdmci daného tématu
zminovana uloha agrarniki, je hodnocena vyhradné zaporné. Bud’ je konstatovano, Ze se
agrarnici se na pozemkové reform¢ obohatili na tikor ostatnich, nebo Ze agrarnici vysli diky
provadeéni pozemkové reformy znacné politicky posileni, nebot” se jim podatilo venkovskeé
obyvatele oklamat. Do u€ebnic vydavanych v 50. letech se tak v ramci tématu pozemkové

reformy promitla ,,masivni ideologizace* '

co do uziti expresivnich jazykovych prostredki.
Jak bylo zminéno, interpretace kontextu pfijeti i dopadi pozemkové reformy se vSak

v ucebnicich neméni.

V ucebnicich vydavanych v pribéhu devadesatych let a na pocatku nového tisicileti

dochdzi k zasadni proméné interpretace dopadu pozemkové reformy na zeméedélsky

913 B. BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 103.

914 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 133.
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mezivale¢ny vyvoj a na zivot zeméd¢lského obyvatelstva. Na rozdil od ucebnic vydavanych
v letech 1948 az 1989 je v téchto ucebnicich pozemkova reforma interpretovana s vyhradné
kladnym vyznénim pro dal$i mezivalecny zemédélsky vyvoj i pro obyvatele na vesnici.
V tomto sméru je napiiklad ¢asto zmiflovana skutecnost, Ze v obdobi prvni republiky méla
vétSina Ceskoslovenského obyvatelstva ve vlastnictvi alespon ¢ast plidy, Ze rozdélovani pudy
bylo provadéno za vyhodnych podminek, €i je konstatovano, ze pozemkova reforma ptispéla
k rozvoji Ceskoslovenského zemédélstvi. Je-1i v uc¢ebnicich zminovana role agrarniki, je
jejich uloha bud’ shrnuta ve skutecnosti, Ze provadéni reformy zasadné ptispélo k posileni
jejich politického postaveni ¢i ze pod jejich taktovkou byla ptida rozdélovana vyhodné.
Vypusténi pozadavku vyuky v duchu marxismu-leninismu po roce 1989, o némz pise
Jire¢ek®?, se v u¢ebnicich projevilo vypusténim akcentu vykladi uéebnic na roli délnické
ttidy v procesu pfijimani pozemkového zdkona. V zadné znich tedy neni uvedeno, zZe
pozemkova reforma byla jednim z revolu¢nich pozadavkl lidu pfijatych béhem prvnich
povale¢nych let burzoazii vyhradné jako akt uspokojeni dé€lnické tfidy, coz umoznilo

burzoazii posilit svou politickou i hospodaiskou moc.

Pfistupme v nasledujici ¢asti k proméné obrazu hospodaiské krize v uc€ebnicich
dgjepisu.’'® V ramci vykladu o déni v Ceskoslovensku v dobé hospodaiské krize lze
mezi ucebnicemi vydavanymi napfi¢ desetiletim nalézt pomérné velké mnozstvi shod, a to
v ramci obsaZenych témat prezentovanych v ramci dané kapitoly mezivaleCnych dé&jin.
V tomto sméru se ucebnice soustiedi na popis pribéhu krize a jejiho dopadu na
Ceskoslovenské obyvatelstvo, tedy na rapidni nartist nezaméstnanosti, snizovani mezd a
platl, zvySovani cen a na socidlni boufe vyvolavané nejistotou, rostouci bidou a hladem.

Ucebnice se téz shoduji, Ze zasahy represivnich slozek pii demonstracich ¢i stavkach se

neobesly bez ztrat na lidskych Zivotech.

915 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 189-190, 208.

916 Tedy v téch udebnicich, které se tématu hospodatské krize vénuji. K takovym udebnicim nepatii sledované
ucebnice pro zadkladni Skoly Déjiny moderni doby Drahomira Jancika vydané v roce 1997 nakladatelstvim
Fortuna, dale stfedoskolska udebnice Déjepis pro stiedni odborné skoly Vratislava Capka a Jaroslava Patka
vydané v roce 2001 nakladatelstvim Scientia a nakonec ucebni texty pro zakladni a stfedni Skoly Dejiny
Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty Julia Janovského nakladatelstvi S&M vydané v roce 1994.
Vyklad déjin v téchto ucebnicich je sledovan zejména skrze politické aspekty dé&jin.

228



V ¢em se naopak vyklad ucebnic o hospodatské krizi viditelné odliSuje, je zplsob,
jakym je nahlizeno na ¢innost vladni moci v dob¢ krize a jeji opatfeni podniknuta vici
disledktim krize. Ucebnice vydavané v dobé komunistického rezimu v tomto sméru
prezentuji postoj burzoazie vici pracujicimu lidu a nezaméstnanym, jenz byl motivovan
snahou prenést tizivé dopady krize na pracujici lid. Na tomto misté¢ je téz potieba
vyzdvihnout sledované uéebnice vydavané v 50. letech®'” a Bartoskovu uéebnici z 60. let,
jeZ tuto intepretaci podporuji emotivnim li¢enim neochoty burzoazie pomoci potiebnym?!®
¢i lienim jejiho Zivota v blahobytu, zatimco ostatni trp&li®!®. Dale vSechny ucebnice
vydavané v dobé komunistického rezimu zdtraznuji ulohu a vyznam komunistické strany
v dobé hospodarske krize, nebot’ v kontrastu s konanim burzoazie — vladni moci byla strana
jedina, jez stala po boku krizi nejvice zasazeného dé€lnictva. Z analyzy uc¢ebnic vydavanych
po roce 1989 vyplyva, Ze se v nich objevuji dva piistupy ve vykladu daného tématu. V ramci
prvniho zpisobu se sledované u¢ebnice zamétuji na hospodaiské a socialni disledky krize,
tj. dopad krize na obyvatelstvo. V ramci druhého pojeti se ucebnice zaméfuji jak na
hospodatské a socialni disledky krize, tak na vnitropoliticky vyvoj béhem krize, zejména na
¢innost Udrzalovy vlady. Ze vSech ucebnic vydanych po roce 1989 mizi interpretace
komunistické strany jako jediné¢ho politického elementu, jeZ hodlala bojovat, a bojovala,

proti dopadiim krize na obyvatelstvo.

Dalsi zjisténi, jeZ z analyzy struktury tématu hospodatské krize v u€ebnicich déjepisu
vyplynulo, se tyka role déti ¢i mladeZe v daném obdobi. Pravé vyklad hospodatské krize je
v ucebnicich jedinym mistem, v némz se tito aktéti d&jin objevi, a to jako nejzranitelnéjsi

920

skupina obyvatel, jichz se dusledky hospodaiské krize dotykaly V ucebnicich

vydavanych v 50. a 60. letech minulé stoleti jsou to zaroven obéti stielby burzoazie do

N

%18 Napft. nepfatelstvi burZoazie vii¢i proletariatu se projevuje napiiklad likvidaci zakladnich potravin namisto
jejich pfipadného zlevnéni. Viz napi. J. JOZA — A. ORT, Dé¢jiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 84-
85.

919 K. BARTOSEK- I’. LASAN, Déjepis pro 9. roénik zékladni devitileté §koly, s. 68.

920 Shodné J. DEDINA, ed., Déjepis, s. 113.; K. BARTOSEK- L. LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zdkladni
devitileté skoly, s. 69.; V. HUSA — Z. URBAN - F. CERVINKA, Ceskoslovenské d¢&jiny, s. 88.; F.
CAPKA, Déjepis 9, s. 37.
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protestujicich davi.??! Vyse zminény zavér viak plati zejména pro ucebnice vydavané
b&hem 50. a 60. let a uéebnice Capky z pocatku nového tisicileti. V ostatnich sledovanych

ucebnicich se détsti aktéti jako takovi jako takovi neobjevuji.

Ptitomnost détskych aktérii v ramci ucebnic vydavanych v dobé komunistického
rezimu lze ze sledovaného kontextu chépat jako jeden z moznych zplisobl interpretace
celych mezivalecnych ceskoslovenskych déjin, tedy jako ,,obzaloby* celého kapitalistického
rezimu prvni republiky, diky némuz (a v souvislosti se propojenim se zapadnim

vvvvvvv

Z uéebnice Capky vydané na pocdatku nového tisicileti takovy (hypoteticky) zavér vznést

nelze, nebot’ jeji vyklad neni v nejobecnéjsi rovné veden skrze interpretaci stietavani se

kapitalismu a socialismu.

V ucebnicich vydavanych béhem komunistického rezimu je v rdmei disledka krize
pro dalsi vyvoj Ceskoslovenska spatiovano jednak posileni vlivu KSC mezi obyvatelstvem,
jednak snaha o perzekuci strany vladni moci. Z u¢ebnic vydavanych béhem sledovaného
obdobi let 1960 — 1978 je téZ jako ptimy disledek hospodarské krize chapano omezovani
demokratickych svobod ze strachu z revolu¢niho hnuti. Ve vSech ucebnicich ty posileni
faSistickych, naciondlnich a autonomistickych tendenci uvniti vnitropolitického spektra.
V tomto se uc¢ebnice shoduji 1 s u¢ebnicemi vydavanymi po roce 1989, avsak s tim rozdilem,
Zze v ucebnicich nezatizenych komunistickou ideologii neni zdiirazfiovana pravé role

komunistické strany a jeji perzekuce.

Z uvedenych zavérd vyplyva, ze tematicky obsah vykladu dé€jin prvni republiky
v dobé hospodarskeé krize je v mnoha piipadech shodny v ucebnicich déjepisu vydavanych
napii¢ obdobim let 1948 — 2004. Interpretace téchto témat se vSak v uc¢ebnicich vydavanych

v dobé komunistického rezimu odviji od zakladniho pozadavku Skolskych osnov, jez se

921 Shodn& M. PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi, s. 137.; Z. URBAN, ed., Dé&jiny CSR, s. 21.; I.
JOZA — A. ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, s. 88.; . HANL, ed., Déjepis pro II. rocnik
stredni odborné skoly, s. 323.
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v prubehu let 1948-1989 neproménil, tedy snahy zdlraznovat poslani komunistické strany

v d&jinach a potvrzovat tak spravnost nastoleného vyvoje.’*?

9.4 Tomas Garrigue Masaryk

Dalsim dil¢im cilem analytické ¢asti této prace bylo zjist'ovat, v jakych souvislostech
a s jakym hodnocenim byl prvni Ceskoslovensky prezident v uCebnicich napti¢ Casem
predstavovan. Dale se méla analyza zaméfit i na Masarykovo srovnani s dalsimi predstaviteli
tzv. politické elity, tedy politicky vyznamnymi aktéry, kteti ovlivilovali déni na politické
scéné jak z hlediska vnitropolitického, tak zahrani¢népolitického, a ktefi byli v ucebnicich

spojovani se zlomovymi ¢i vyznamnymi okamziky ¢eskoslovenskych mezivale¢nych déjin.

Pro ucebnice vydavané v letech 1948 az 1989 plati v ramci vytvareni obrazu T. G.
Masaryka nasledujici. Bez ohledu na promény Skolskych reforem i bez ohledu na stupen
Skoly, pro néz jsou ucebnice urceny, lze vymezit dva zplisoby predstavovani prezidenta T.
G. Masaryka, jeho charakteristiky, postaveni a ilohy v d&jinach prvni republiky. Prvni pojeti
vytvateni obrazu T. G. Masaryka je charakteristické tim, Ze osobnost prvniho prezidenta
Ceskoslovenské republiky je ve vykladech uéebnic zastoupena skrze konstatovani, ze byl
prezidentem ¢i ze z Gfadu odstoupil. Jeho Cinnosti jako prezidenta se vSak ucebnice jiz
nevénuji. Masaryk je zde hodnocen pouze z hlediska své Cinnost v zahranic¢i v dobé& prvni
sveétove valky. V ucebnicich vydavanych v 50. a 60. letech je tak Masaryk ptfedstavovan bud’
jako predstavitel burzoazie v zahranici ¢i jsou jeho zasluhy na vzniku statu propirany jako
burZoazni legenda. V uebnicich vydavanych od sedmdesatych let dochézi k jisté zméné co
do hodnoceni vyznamu zahrani¢niho odboje v ¢ele s Masarykem, nebot’ jsou mu pfiznavany
i jisté zasluhy na vzniku Ceskoslovenska (piestoze hlavni tiloha poiad pfipada ¢eskému a
slovenskému lidu). V ucebnici pro zékladni Skoly vydavané v 70. letech se dokonce objevuje
Masaryktiv portrét. V tomto sméru Ize spatfovat jisté ideologické uvolnéni k némuz podle
Jiretka dochéazelo ve sledovaném obdobi let 1960-1978°%. V ramci druhého pojeti je
Masarykova uloha v dé€jindch prvni republiky vice rozvadéna v tom smyslu, ze jsou

prezentovany jeho postoje, politicka orientace ¢i vztah k délnické t¥idé€, pracujicimu lidu.

922 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-2003, s. 189-190.

923 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho piedmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 183.
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Jak je dolozeno jednotlivymi analyzami, nejcastéj$im zpusobem vykresleni Masarykovy
ulohy v dé&jinach republiky napiic¢ vSemi sledovanymi obdobimi v letech 1948-1989 je prvni
ceskoslovensky prezident predstaven v kontextu udalosti, jez vedly k porazce délnické tfidy.
Masarykova tloha spo&iva ve jmenovani ufednické vlady Jitiho Cerného, jejimz tikolem
bylo potlacit délnické nepokoje. Tato porazka dé€lnické tfidy znamenala definitivni upevnéni
moci burzoazie ve staté a Masaryk k tomu timto svym ¢inem piispél. Ucebnice vydavané na
pocatku 50. let a na konci 80. let vtomto sméru li§i pouze co do uziti expresivnich
jazykovych prostiedki, jimiz danou situaci pfedstavuji. V 50. a 60. letech se dale negativni
vytvareni obrazu prvniho ¢eskoslovenského prezidenta odviji od jeho charakteristiky jako
nepfiitele délnické tiidy a bolSevické revoluce. Od 70. let je pak Masaryk (pokud je jeho
¢innost jako prezidenta charakterizovdna) zminovan jako ptedstavitel burZoazni hradni
skupiny, jez m¢la ve staté jednou z rozhodujicich politickych sil. I v tomto sméru tedy lze
vidét jisty posun co do charakteristiky Masarykovy osobnosti, jez koresponduji s JireCkovou

“924 strany v 60. letech. Interpretace Masarykovy

tezi o zmirnéni ,,ideologické ofenzivy
osobnosti, respektive hodnoceni jeho tlohy v d¢€jinach prvni republiky vSak zlstava stejna,

nelze ji ani v jednom piipadé chapat jako pozitivni.

Pro ucebnice vydavané v letech 1989 az 2004 1ze stanovit jedno shodné méfitko, jimz
posuzuji Masarykovu osobnost ¢i1 ulohu vramci déjinného vyvoje mezivaleCného
Ceskoslovenska, a tim je jednoznaéné pozitivni vytvateni obrazu prvniho éeskoslovenského
prezidenta. Zaroven vSak opét plati, Ze se ucebnice lisi co do prostoru, jeZ je vykreslovani
Masarykova obrazu v ramci jednotlivych vykladii poskytnut. Diky vySe provedenym
analyzam lze konstatovat, Ze nej€astéji je Masarykova osobnost vykreslovana ve vztahu
k demokratickym idealim, k demokracii jako takové. Ucebnice tak ¢ini skrze explicitni
konstatovani ¢i v symbolické roviné uzitim Masarykovych citaci, v nichZ se o demokracii
vyjadiuje. Pozitivni Masarykliv obraz je téz vytvafen skrze liceni jeho osobnostnich
vlastnosti jako jsou naptiklad vysoka moralni autorita ¢i vSeobecny respekt a uznani, jez
byly Masarykovi prokazovany. Prezidentiiv vliv na déni v republice pak ucebnice prezentuji
bud’ v ramci hradni skupiny, jez ovliviiovala politické déni ve staté €i, jako prostiednictvim

konstatovani, Ze jako prezident nemél sice velké pravomoci, avSak do politického vyvoje

924 Tamtéz, s. 178.
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mohl zasahovat diky své nesporné autorité. Souhrnem tedy lze konstatovat, ze s padem
komunistického rezimu se v ucebnicich zasadn¢ proméiuje hodnoceni Masarykovy
osobnosti i1 jeho vlivu na dé€jiny prvni republiky, a to naprosto opacnym smérem nez tomu
bylo v ptedchozim pulstoleti. Vzhledem k tomu, ze vSechny ucebnice se co do zékladni
intepretace (tedy co do jeho kladného hodnoceni) Masarykova obrazu nelisi, nelze
konstatovat, ze by se v tomto sméru do vykladi jednotlivych ucebnic promitla diferenciace
jednotlivych vzdé€lavacich programui. Jednoznacné pozitivni vykresleni obrazu T. G.
Masaryka vytvafeného v ucebnicich dé&jepisu prakticky okamzité po padu komunistického
rezimu (prozatimni ucebni texty k d&jinam 20. stoleti vysly jiz v roce 1990) a jeho trvani po
celé sledované obdobi devadesatych let a prelomu tisicileti tak v sobé zaroven neodrazi
problémy, snimiz se podle Véry Olivové ¢i Josefa Harny potykala ¢eskda moderni

historiografie béhem devadesétych let.**

V uvodu této podkapitoly jiz bylo zminéno, ze komunistickd strana je v ucebnicich
vydavanych v letech 1948 az 1989 jedinym pozitivné vnimanym mezivale¢nym politickym
subjektem. Chceme-li tedy v téchto ucebnicich srovnavat T. G. Masaryka s dalSimi
predstaviteli tzv. politickych elit, musime jej srovnavat pravé s predstaviteli této strany ¢i
1épe s komunistickou stranou jako takovou. V ramci jednotlivych sledovanych obdobi jiz
bylo uvedeno, Ze nejcharakteristictéjSim rysem komunistické strany je pravé jeji kolektivni
vystupovani a jednani. Celnim reprezentantem strany je ve viech sledovanych uéebnicich
Klement Gottwald, ktery obzvlasté v ucebnicich vydavanych béhem 50. let plni ulohu
nejvyrazn€j$i osobnosti jak komunistické strany, tak de facto celého mezivale¢ného
politické spektra. Napti¢ ucebnicemi vydavanymi v tomto obdobi je to praveé K. Gottwald,
kdo je citovan (zejména jeho prvni parlamentni projev vroce 1929), zobrazovin na
fotografiich ¢i je predstavovan skrze kratky zivotopis. Vedle K. Gottwalda se ve vSech
udebnicich objevuji jesté jména politiki A. Zapotockého, B. Smerala a J. Hakena jakoZto
pfedstavitell levicového kiidla socidlni demokracie, ktefi ndsledné byli u vzniku

komunistické strany. Interpretace ulohy komunistické strany v dobé prvni republiky ziistava

925 Josef HARNA, Prvni Ceskoslovenskd republika jako historiograficky problém, s. 13.; V. OLIVOVA,
Manipulace s déjinami prvni republiky, s. 24-38,
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napii¢ sledovanym obdobi stejnd, stejné jako zistaly nezménéné zakladni ideologické

pozadavky $kolskych osnov vydavanych napfi¢ desetiletimi do roku 1989. 926

Se zlomovymi ¢i vyznamnymi okamziky v déjinach je spojovana i burzoazie a
kapitalisté. Jejich uloha v déjinach prvni republiky je vSak ucebnicemi vykreslovdna
v pfimém rozporu s vykreslovanim ulohy komunistické strany. Burzoazie i kapitalisté jsou
pak vykreslovani jako ti, ktefi jsou u moci, vykonavaji protilidovou, protisovétskou a
prozapadni imperialistickou politiku. Tento fakt se prolina do vSech ucebnic vydavanych
v letech 1948 az 1989. Tyto interpretace zlstavaji nezménéné, nebot’ zékladni ideologické

pozadavky osnov, jak pise Jirecek, zlistaly napii¢ Skolskymi reformami stejné. °*’

S padem komunistického rezimu a s odstranénim komunistické ideologie ze
Skolskych kurikularnich dokumenti mizi z u€ebnic i interpretace tlohy komunistické strany
v d¢jinach prvni republiky a obecné nahlizeni dé&jin skrze tfidni hledisko. Z adorované
komunistické strany se stava strana ohrozujici ¢eskoslovenskou mezivale¢nou demokracii.
V ucebnim textu Hajka z roku 1990 v tomto sméru do jisté miry ptezivaji dozvuky minulé¢ho
rezimu, nebot” ke kliCovym tématim fadi s pouzitim terminologie poplatné komunistické
ideologii kli¢ova témata jako ,,Radikalizace délnického hnuti“O*® &i »Vzestup role KSC*9%,
k tloze komunistické strany pfistupuje pon€kud opatrnéji. Napiiklad V. sjezd strany je
interpretovan jiz z hlediska faktu, ze se bolSevické kifidlo komunistické strany dostalo do

vedeni nedemokratickou cestou.”*°

Pro definovani politickych elit mezivaleéného Ceskoslovenska byl vybran zptisob
zamefeni se na ty reprezentanty statu, jimz je v ucebnicich vénovan prostor co do
podrobnéjsi charakteristiky jejich osobnosti €1 jejich vlivu na politicky vyvoj republiky

(nikoli pouze z hlediska vyctu jejich prislusnosti k politické stran¢). Z vysSe predstavenych

926 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 202.
927 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 202.

928 Milo§ HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni $koly], Praha:
Horizont 1990, s. 49-53, s. 46-53.

929 Tamtéz, s. 53-54.

930 Milo§ HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni §koly], Praha:
Horizont 1990, s. 49-53, s. 46-53.
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analyz lze konstatovat, ze v tomto smyslu se ucebnice nejcastéji zaméfuji na ty politiky, jez
definuji v kontextu jejich pfispéni k hospodaiskému, ¢i demokratickému vyvoji republiky.

V tomto sméru jsou nejéastdji predstavovani E. Bene§, A. Svehla ¢ A. Rasin.

Ve zplisobu predstavovani politickych elit v ucebnicich déjepisu se tak opét odrazi
proména politicko-spolecenskych pomérti v roce 1989, jez s sebou pfinesla i odstranéni
marxisticko-leninské ideologie ze $kolskych osnov”! a moZnost svobodného
historiografického vyzkumu”*? ovliviioval v zakladni interpretaci nahlizeni udebnic na

osobnost TomaSe Garrigue Masaryka i politické elity.

9.5 Mnichovska dohoda

Dal$im sledovanym pojmem v ucebnicich d¢jepisu vydavanych v letech 1948 — 2004
byla mnichovskd dohoda. Dil¢imi analyzami u€ebnic byly interpretace samotného pfijeti
aktu dohody a ptipadné promény interpretace, stejn¢ jako nahled na roli riiznych politickych

aktéru v ramci daného tématu.

V ramci interpretace mnichovské dohody lze v ucebnicich vydavanych v letech
1948-1989 spatti jistou proménu interpretace co do chdpani — oznaceni vinika odpovédného
za zanik Ceskoslovenské v roce 1989. Pro uéebnice vydavané v 50. a 60. letech plati, Ze
Mnichov je prezentovan jako zrada na Ceskoslovenském lidu, a to primarné€ burZoazii, ktera
misto boje za zachranu republiky kapitulovala. Navic u€ebnice vydavané v 50. letech jako
pfi¢inu tohoto faktu zdlraznuji, Ze pfi¢inou takového jednani byla neochota burZoazie
bojovat po boku Sovétského svazu a ceskoslovenského lidu. Z obavy, Ze by pomoc
sovétskych vojsk mohla ohrozit jeji vlastni pozice, radéji kapitulovala. V ucebnicich
vydavanych v 60. letech se pak jiz tyto pfiiny neobjevuji, nicméné role burZoazie jako
zradce Geskoslovenského lidu odpovédné za zanik Ceskoslovenska ziistava. Jisty posun
interpretace motivl a pfi€in jednani burZoazni vlady v kritickych momentech ohrozujicich
republiku je naznacen v Dohnalové€ ucebnici pro zakladni Skoly vydavané v 70. letech, kdy

je vice kladen daraz na deklarovani natlaku zdpadnich mocnosti na ¢eskoslovenskou vladu,

aby podminky stanovené mnichovskou dohodou pftijala. V Dohnalové ucebnici vydavané

91 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-2013, s.189 -208.

932 Véra OLIVOV A, Manipulace s déjinami prvni republiky, s. 16.
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v 80. letech je pak to, co je naznaCeno v ramci diive vydavané ucebnice, zde explicitné
predstaveno jako neschopnost burzoazni vlady takovému natlaku celit. Podle této ucebnice
je neschopnost jednotlivych mezivalenych vlad ftesit dualezité otazky ve prospéch
ptiznivého vyvoje Ceskoslovenska zikladnim rysem &eskoslovenské burzoazie, z ¢ehoz
plynula téz neschopnost celit natlaku zapadnich spojencti ohledné ustupovani podminkam

diktovanych Némeckem, respektive Henleinovou stranou.

Ve vétsiné sledovanych ucebnic se Edvard BeneS jako druhy ceskoslovensky
prezident objevi pouze de facto v ramci konstatovani, Ze spolecné s ¢eskoslovenskou vladou
i pres protesty cCeskoslovenského lidu kapituloval pifed podminkami stanovenych
mnichovskou dohodou. V ucebnicich vydavanych v 50. letech se pak objevuje v roli zradce,
jenz naptiklad podle Baumannovy ucebnice hodlal rad¢ji spolupracovat s némeckou tajnou
policii a pomohl tak potlait rist komunistického hnuti, a proto ani nevahal obé&tovat

republiku a jeji lid fasistickému Némecku.”?

Pro vSechny sledované ucebnice je dilezité zobrazit ulohu komunistické strany a jeji
snahu o obranu republiky pfed faSismem a boj strany proti rozbiti republiky, v ¢emZ nakonec
zlstala osamocend. Ostatni politické subjekty nechtély ¢i nakonec nedokdzaly zabranit

zaniku Ceskoslovenska.

Obecna4 intepretace postojil zapadnich mocnosti a jejich chovani viiéi Ceskoslovensku
1 vaci utocicimu Némecku je ve vsech sledovanych ucebnicich vychdzejicich v dobé
komunistického rezimu stejnd. Anglie a Francie se v ¢eskoslovensko-némeckém sporu
nepostavily na stranu Ceskoslovenska, naopak podpotily Hitlerovy vyboje vii¢i nému, nebot’
dal$i sméfovani Hitlerovy agrese mélo byt obraceno vici Sovétskému svazu. V u€ebnicich
vydavanych v 50. letech se vSak zaroven uvadi, Ze pfi¢inou takového jednani byla
hospodarska krize. Kapitalistické staty shledavaly vychodisko z krize v rozpoutani valky se
Sovétskym svazem za znovurozdé€leni svéta a v nastoleni faSistické diktatury. Proto od
pocatku podporovaly rast fasismu v Némecku a nehodlaly se postavit v roce 1938 na stranu
Ceskoslovenska, které Hitlerovi de facto obé&tovaly. V Baumannové stfedoskolskych

ucebnicich je navic dodavano, ze stimto stanoviskem byla ceskoslovenskd burzoazie

933 B. BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 129-130.
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smifena a byla ochotna obétovat samotnou existenci ceskoslovenského statu vymeénou za
zachovani svého panstvi, v né¢jz doufala. Z uc¢ebnic vydavanych od Sedesatych do konce
osmdesatych let se pak udrzuje pouze interpretace o snaze zapadnich mocnosti nasméfovat

vyboje nacistického Némecka vici Sovétskému svazu.

Z vy3e naznaéeného je ziejmé, ze zakladni intepretace zaniku Ceskoslovenska v roce
1938 se v ucebnicich déjepisu vydavanych v letech 1938-1989 se neméni, tedy Ze jako vnik
je oznacena burzoazie, jez z hlediska svych tfidnich z4jmi nechtéla ¢i nebyla schopna jednat
jinak, nez pfed mnichovskou dohodou kapitulovat. Zatimco v uc¢ebnicich vydavanych v 50.
a 60. letech je tato neochota disledné spojovana s omezenymi tfidnimi zajmy burzoazie, na
prikladu Dohnalovych ucebnic je ukdzano, jakym zptisobem se béhem 70. a 80. proménoval
ptistup ucebnic co do zobrazovani postoje zdpadnich mocnosti, jejichz natlak burzoazni
vlada nakonec nevydrzela a podminky kapitulace piijala. V tomto sméru se v ucebnicich
odrazi jak Miroslavem Jireckem deklarované zmirnéni ideologickych pozadavkl skolnich
osnov k némuz dochazelo v priibéhu let 1960-1978%**. Promény piistupu historiografie ve
vykladu déjin prvni republiky béhem 60. let se do ucebnic d&jepisu bezprostfedné nepromitly
v daném obdobi, avSak mohly se projevit az s odstupem Casu pravé v ramci hodnoceni
postoje burzoazie vici zapadnim mocnostem (a naopak), prestoze zakladni interpretacni

rdmec vykladu se nezménil.

Pro u¢ebnice vydavané v letech 1989-2004 plati, Ze (aZ na jisté vyjimky®*®) oznacuji
mnichovskou dohodu jako mnichovsky diktat. Na mnichovské konferenci bylo o osudu
prvni republiky rozhodnuto bez ucasti zastupcti Ceskoslovenska a bez ohledu na jejich
stanovisko. Republika zlstala ve snaze o svou obranu osamocena, byla opusténa — zrazena
svymi spojenci a stala se tak obéti agrese nacistického Némecka a snah zapadnich mocnosti,
Anglie a Francie, zabranit valce. S vypuSténim komunistické ideologie z pozadavkl
Skolskych osnov pfisel v rdmci tématu mnichovské dohody odklon od interpretce tohoto
tématu jako zrady vladni moci na ¢eskoslovenském obyvatelstvu. Déle t€Z neni kladen diiraz

na konstatovani, Ze nabidka pomoci Sovétského svazu byla vladni moci diivodit odmitnuta.

934 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 183.

935 Viz s. 208.
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V tomto sméru se k otdzce role Sovétského svazu a jeho piipadné pomoci stavi se ucebnice
odlisn€. Riiznorodost pfistupu k této problematice lez spatfit zejména mezi jednotlivymi
ucebnicemi vydavanymi v prvni poloviné devadesatych let. Tyto ucebnice se tématu bud’
vibec nevénuji, nebo naznacuji postoj Sovétského svazu skrze konstatovani o tom, ze
Sovétsky svaz presunul své divize blize k ¢eskoslovenskym hranicim; déal vSak jeho roli
nerozvijeji. A ucebnice pro zakladni Skoly Olivové oznacuji Sovétsky svaz za spojence
Ceskoslovenska, jenz spole¢né s nim byl vyloucen z jednani na Mnichovské konferenci.”>
Z ucebnic vydavanych ve druhé poloviné devadesatych let a na pocatku nového tisicileti se
pak k tomuto tématu vyjadiuji pouze dvé stiedoSkolské ucebnice, a to pomoci pouhého
1937

konstatovani o tom, ze prezident o pomoci Sovétského svazu ani neuvazoval™’ ¢i ze

Sovétsky svaz na eskoslovenskou zadost o leteckou podporu neodpoveédél®®.

Stejné tak ucebnice nestavi pied zaky ptimou otdzku zabyvajici se moZnosti ptipadné
obrany Ceskoslovenska a jeji uspé$nost. Ta je vznesena az v nékterych uéebnicich
vydavanych ve sledovaném obdobi let 1995 — 2004. Tyto ucebnice se shoduji v tvrzeni, ze
odpovéd’ na takovou otazku neni jednoducha a jednoznacnd, ucebnice se snazi ziistat co do
zhodnoceni neutralni a zikiim nastifiuji rizné skute¢nosti a fakta. Podle u¢ebnic Capky a
Kuklika pro zdkladni 1 sttedni Skoly se v daném okamzZiku jevila vojenska i politicka situace

jako bezvychodna®’

. Rozhodnuti kapitulovat vSak znamenalo pro narod Sok pfetrvavajici
po dalSi generace. V podobném duchu se odviji vyklad i Kvackovy stfedoSkolska
ucebnice’, k vykladu dale zafazuje i prepis rozhovoru a Givah politickych $picek statu t&sné

pied podepsanim dohody, ¢imz dava prostor k diskuzi nad tématem.

Ve vétsing téchto sledovanych ucebnic je v otazce role prezidenta BeneSe v ramci

pfijeti mnichovské dohody konstatovano, Ze Bene§ spolecné s vlddou pfistoupil na

936V, OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993,'s. 114.
%7 R. KVACEK, Robert, Ceské déjiny I1., s. 134.
938 M. SOCHROV A, Déjepis v kostce. II., s. 122.

939 J. KUKLIK — J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zakladni $koly a 4. rocnik osmiletého gymndzia, s. 33.; J.
KUKLIK — Jan KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly, s. 53.; F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918

do soucasnosti, s. 50.
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podminky dohody z mnichovské konference. Otazka této motivace zlstava nezodpovézena,
pokud si na ni chceme odpovédét i jinak, nez tak BeneS ucinil pod natlakem zapadnich
mocnosti. Motivaci Bene$ova jednani rozvadgji pouze uéebnice pro zakladni $koly Capky a
sttedoskolské u¢ebnice Kuklika — Kuklika a Sochrové. Podle uéebnic Capky a Kuklika —
Kuklika, prezident Benes$ se rozhodl pfijmout podminky dohody z mnichovské konference
proto, aby zabranil naprosté likvidaci statu.”*! Jak se pise v ucebnici Sochrové, prezident
Bene§ jednal v tomto piipadé na vlastni zodpovédnost a obétoval Ceskoslovensko ve

prospéch miru. *+?

Promény spolecensko-politickych pomért, jez se odrazily jak v kurikuldrnich
dokumentech, tak v ramci vyvoje historiografie se v ucebnici déjepisu projevily v podobé
opusténi od vykladu tykajici se zaniku Ceskoslovenska viniciho za zanik statu
ceskoslovenskou politickou reprezentaci. Rozdilnost pfistupii ucebnic se pak odrazi zejména
v otazce pristupu k tématu role Sovétského svazu ¢i otazky ohledné moznosti a ti¢innosti

obrany ¢eskoslovenského namisto kapitulace pted mnichovskou dohodou.

Na zavér si lze polozit otazku, jakym zplsobem tedy mohly ucebnice pfispivat k vytvafeni
tzv. mnichovského komplexu? Ze vsech vyse zminénych interpretaci vyplyva, Ze ucebnice
vydavané v dob& komunistického reZimu mohly ,,mnichovské trauma‘“ podporovat onim
deklarovanim zrady, jez byla na cCeskoslovenském lidu vykonana, a to burzoazii,
¢eskoslovenskou vladou, prezidentem a nakonec i diky zapadnim mocnostem. Republika se
diky odhodlani jejich obyvatel a za pomoci Sovétského svazu branit mohla, ale vinou
postupu vladnouci tfidy ji to nebylo umoznéno. V ucebnicich vydavanych v prvni poloviné
devadesatych let se jako hlavni vinik nastalé situace objevuji namisto ¢eskoslovenské vlady
zapadni mocnosti. Az ucebnice vydavané v nasledujicim obdobi se snazi otevtit diskuzi nad
moznosti uspéSnosti obrany statu a zaroveinl tak relativizuji jednoznacného vinika nastalé

situace.

941 J. KUKLIK- Ji#i KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni $koly a 4. rocnik osmiletého gymndzia, s. 33.;
F. CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti, s. 50.
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9.6 Kultura a Zivotni styl v mezivale¢ném Ceskoslovensku

Kultura a Zivotni styl mezivaleéného Ceskoslovenska byly dalsim sledovanym
pojmem v ucebnicich déjepisu vydavanych v letech 1948-2004. Téma vyvoje ¢i rozkvétu
mezivaleéné kultury je obsazeno ve vSech sledovanych ucéebnicich, vyjma sledovanych
obdobi let 1948-1953 a 1953-60. V ramci téchto obdobi je téma kultury do vykladu zafazeno

pouze v jedné stfedoskolské ucebnici.”*?

Z provedenych dil¢ich analyz vyplyva, ze uc¢ebnice vydavané v letech 1948 az 1989
se ve svych vykladech zamétuji na rozvoj pokrokové kultury, tedy takové kultury, pro niz je
podle vykladl u€ebnic charakteristickd ndvaznost na narodni tradice, boj proti faSismu a

reflektovani Zivota proletaridtu, inspirace venkovskymi motivy.

Ze sledovanych ucebnic vydavanych po sametové revoluci pak mizi rozdélovani
vyvoje védy a uméni na dva rizné proudy, levicovy a burzoazni. Z uc¢ebnic tak mizi métitko
jediného ,,spravného uméni®. Naopak je vyzdvihovana moZznost svobodné tvofit a pracovat,
demokraticky charakter prvni republiky umozioval rozkvét kultury navazujici na ptedchozi

tradice.

Diky dil¢im analyzam, jez byly provedeny v rdmci jednotlivych sledovanych
obdobich Ize téZ konstatovat, ¢em se vSechny sledované ucebnice napfi¢ desetiletimi de
facto shoduji, bez ohledu na ideologii v nich obsazenou, jsou nej€astéji uvadéni zastupci
kulturniho pokroku a rozkvétu. V ramci rozvoje literdrniho Zivota se nejCastéji opakuji
jména F. Seiferta, F. Halase, V. Holana, V. Nezvala, J. HaSka, F. Katky ¢i M. Pujmanové¢ a
M. Majerové. Tyto dvé literatky jsou v ucebnicich vydavanych v dobé komunistického
rezimu jedinymi Zenami, jimz je v rdmci dané¢ho tématu vénovana pozornost. V oblasti
vytvarného uméni jsou predstavovani malifi J. Filla, V. Spala, J. Capek, B. Kubista a sochafi
O. Spaniel, B. Kafka &i J. Stursa. Z architektil jsou piedstavovani J. Go¢ar a J. Kotéra.
V ucebnicich se objevuji skladatelé L. Janacek, J. Suk, V. Novak, B. Martinii 1 J. Jezek. Jako
vyznamné a popularni predstavitele kulturniho déni v ramci divadelni tvorby jsou

ucebnicemi vzdy piredstaveni J. Voskovec a J. Werich, stejné tak E. F. Burian. Jsou-li

93 B. BAUMAN —J. VAVRA — V. SEDA, Déjiny nové doby, s. 111-113.; . JOZA — A. ORT, Déjiny doby
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predstavovany vyznamné osobnosti zaslouzivsi se o rozvoj védy, je nejéastéji zminovan
nositel Nobelovy ceny za chemii J. Heyrovsky. Zminuji-li se ucebnice ovlivnéné
komunistickou ideologii o historikovi J. Pekatovi, pfedstavuji jej jako burzoazniho védce,
jenz dehonestoval narodni vzory jako napiiklad Jana Zizku. Naopak po roce 1989 je

pfedstavovan jako vyznamny piedstavitel humanitnich véd.

Stredoskolské ucebnice vydavané na pocatku nového tisicileti pak navic v ramci
vykladu o rozkvétu mezivaletné kultury jmenuji i slavna jména stiibrného platna ¢i
divadelnich prken. Kromé autorek levicové orientované prozy jsou to téz jediné ptipady,
v nichZ se jako zastupkyné mezivale¢né kultury objevuji i Zeny jako ucastnice d¢jin, napf.

A. Mandlova, L. Baarova, O. Scheinplfugova ¢i H. Kvapilova.

Pro u€ebnice vydavané mezi lety 1990 az 2004 je charakteristické, Ze se vénuji pouze
predstavitelim ceského kulturniho Zivota ¢i védy, snad vyjma F. Kafky, pfedstavitele
prazskych némecky pisicich autort. V nékterych ucebnicich vydavanych pred rokem 1989
se pak objevuji i slovensti reprezentanti mezivale¢né kultury, nejcastéji  spisovatel P.

Jilemnicky, malif M. Benka, skladatel A. Moyzes, a sochat J. Kostka.

Souhrnem tedy lze konstatovat, Ze napfi¢ ucebnicemi vydavanymi v letech 1948 —
2004 lze najit v mnohém shodu co do chapani ptrednich reprezentanti kulturniho rozvoje
v dobé prvni republiky. Podle ucebnic vydavanych v letech 1948-1989 jsou vSak tito
reprezentanti zastupci pokrokového proudu, coZ souviselo s neménicim se pozadavkem
Skolskych osnov ohledné ,.zaclenéni estetické vychovy do systému marxisticky chapanych
hodnot historického odkazu minulosti*** Odstranéni této ideologie ze §kolskych osnov a
prihlaSeni se k demokratické tradici prvni republiky vSak neznamenalo, Ze se proménilo
hledisko pohledu, jez by se tykalo pfisouzeni vyznamu danym osobnostem, a tak se

v ucebnicich objevovali i nadale.

Pro ucebnice vydavané v letech 1948-1989 plati, Ze se tématu Zivotniho stylu jako
takového nevénuji. Skrze vyklad hospodarsko-socialnich aspekt d€jin prvni republiky se
jsou vSak pfedstaveny poméry, s nimiZ se musela vyrovnéavat délnicka tfida. Podle vyklad

ucebnic vydavanych v tomto obdobi Zivot Zila tato tfida v nelehkych Zivotnich podminkach,

94 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho piedmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 190.
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a to nejen v dobach hospodatskych krizi, ale i v obdobi hospodaiské konjuktury. Snizovani
mezd a rist cen zadkladnich potravin pak vyvolavaly tfadu stdvek a demonstraci.
V mezivale¢ném Ceskoslovensku byl pracujici lid zneuZivan a vyuzivan kapitalisty,
obzvlasté Spatné¢ pak byly zivotni podminky pracujicich na Slovensku a Zakarpatské
Ukrajin€é. Vétsina sledovanych ucebnic se v tomto sméru omezuje na tato zobeciujici
tvrzeni, kterd nejsou nijak dale specifikovana. Vyjimkou jsou pouze tfi uebnice vydavané
béhem padesatych a Sedesatych let. Urbanova ucebnice z padesatych timto zplisobem
rozsifuje vyklad o piehled vysokych cen a nizkych mezd vyplacenych za tézkou praci®®.
Traplova ucebnice z Sedesatych let naopak predstavuje zivot délnické rodiny nucenou Casto
zivofit.”*® A uplné jinak piiblizuje Zivotni styl Bartoskova ucebnice, v niZ se piSe o tom, Ze
kromé stdvek a demonstraci bylo soucésti Zivota v prvni republice i pofddani rtznych

kulturnich akci délnickymi organizacemi’®’.

Jednim ze zékladnich pozadavki Skolskych osnov vydévanych do roku 1989 byl
diraz na hospodarsko-socialni dé&jiny a pozadavek ,,objasniovini vyvoje ekonomické
zdkladny spolecnosti*.**® V ramci tématu dé&jin prvni republiky bylo strohym konstatovanim
¢i emotivné zabarvenym vykladem Zivotnich podminek dosahovdno vykreslovani
mezivaleCnych cCeskoslovenskych déjin v negativnim svétle. VySe zminéné priklady
ucebnic z 50. a 60. let jsou svym emotivné ladénym licenym ptikladem oné ,,masivni

<949 predmétu, ktera se podle Jirecka dostala v 50. letech do §kolskych osnov,

ideologizace*
zaroven vSak k podobnym emotivnim zobrazovanim Zivotnich podminek nedochdzi
v ostatnich sledovanych ucebnicich vydavanych ve stejném obdobi. Co do intepretace

zivotnich podminek délnictva vSak nedochazelo v letech 1948-1989 k zadné zmén¢.

V uéebnicich vydavanych v prvni poloviné devadesatych let nedochazi oproti

ostatnim ucebnicim ke zméné v tom smyslu, Ze Zivotni styl v dob€ prvni republiky ziistava

945 7. URBAN, D¢jiny CSR, s. 13.
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v udebnicich predstavovan ,,druhotn skrze hospodatsko-socialni vyvoj statu. Zaci se
z ucebnic mohou timto zptisobem dozvédét, ze v dobé prvni republiky se stavkovalo a
demonstrovalo, a to v dobach hospodarskych krizi, kdy se pracujicim lidem nevedlo moc
dobfe. Zaroven je vSak nckterymi ucebnicemi (viz ucebnice Janovského a Olivové) téz
konstatovano, ze zivotni podminky se v obdobi prvni republiky zlepsily. V tomto sméru je
zminovano zkvalitnéni zdravotni péce, zlepSeni bytovych podminek ¢i ze socidlni

zakonodarstvi piijaté v dob¢ prvni republiky zlepsSilo postaveni pracujicich.

Az v ucebnicich pro zdkladni Skoly Kuklika a Kocidna z konce devadesatych let,
v ucebnici Capky pro zakladni $koly vydavané na pocatku nového tisicileti a ve
stiedoskolské ucebnici Kuklika a Kuklika vydané ve stejné dob€ jsou zivotnimu stylu
vénovany samostatné tematické oddily. Ve vSech téchto ucebnicich se do vykladl ohledné
zivotniho stylu zafazuje sport, zabava a volny ¢as €i tzv. spottebni koSe, tedy za kolik se co

mohlo koupit.

V ramci pristupu k tématu zivotniho stylu v ucebnicich dé&jepisu vydavanych
v devadesatych letech 1ze vidét posun, k némuz dochazelo béhem 90. let co do zafazeni
tématu zivotniho do vykladu o déjinach prvni republiky. Lze se domnivat, Ze tento fakt
souvisi 1 s problémy hledani historiografie, kdy hledala nova témata 1 postupy, jimiZ 1ze na

déjiny prvni republiky nahliZet.

9.7 Historicti aktéri
Jako posledni klicovy pojem byli v ucebnicich dé&jepisu sledovani historicti aktéfi,
tedy takové subjekty, jeZ mély vliv na utvareni déjin prvni republiky ¢i déjiny prvni

republiky tzv. prozivaly, respektive d€jiny se jich pfimo dotykaly.

Pro uc¢ebnice vydavané v letech 1948 — 1989 plati, Ze se zde vyskytuji tfi typy aktért:
ceskoslovenskou politickou reprezentaci, lid (proletaridt) a svétové mocnosti. Na poli
politického vyvoje pak dochazi ke stfetdvani burZoazie a revolu¢nimi silami, tedy
komunistickou stranou a lidem. Zejména ucebnice vydavané v 50. letech a Bartoskova
ucebnice pro zakladni Skoly vydévana v 60. letech zduraziiuji ve vSech aspektech déjin prvni
republiky tfidni boj, v jehoz konturdch jsou jednotlivé politické, hospodaiské i socialni

aspekty d¢jin prvni republiky vykreslovan vyhradné€ negativni obraz prvni republiky. V této
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souvislosti vstupuje lid do vykladl ucebnic jako aktivni u€astnik déje. Od sedmdesatych let
se pak v ucebnicich postupné¢ mizi aktivita lidu a stava se z ni spisSe pasivni ucastnik déje,
jez je objektem dopadt konkrétnich ¢inti politické reprezentace. Pro vSechny sledované
ucebnice vSak plati, Zze v ramci politického spektra je pozitivn€ hodnocena pouze ¢innost
komunistické strany. V rdmci pfedstavovani jednotlivych aktérti déjin jsou tak ucebnice
vydavané v letech 1948 — 1989 ovlivnény zakladnim pozadavkem Skolskych osnov, jez se
v prib¢hu danych let nezménil, tedy poznavanim historick¢ tlohy délnické tiidy a
komunistické strany.”>® Zarovei je pro lid i komunistickou stranu typickym rysem jejich
kolektivni aktérstvi. V souvislost s upozadénim aktivni role ¢eskoslovenského lidu, k némuz

dochazi postupné od 70. let.

Pro ucebnice vydavané v letech 1989-2004 plati, Ze jako historicti aktéfi se ve
vykladu prvni republiky objevuje politicka reprezentace, doméci i zahranicni, jez zdsadnim
zpusobem ovliviiovala vyvoj republiky. Jak jiz bylo fe¢eno, proménuje se pouze zpusob
nazirani na tlohu jednotlivych politickych stran jejich reprezentantti. Politicka reprezentace
se zaroven stava nejsledovanéjsi skupinou osob, jez se d€jin prvni republiky Ucastnila (a
vytvéarela je). Ostatni UCastnici d&jin, Ceskoslovensti obyvatelé, se do pozornosti vykladii
ucebnic dostavaji v ramci témat hospodarskych krizi. Pro u€ebnice prvni poloviny 90. let a
téz pro vétSinu ucebnic vydavanych do konce 90. let plati, ze ,.ti ostatni, ktefi prozivali

déjiny prvni republiky, jsou bud’ zemédélcei ¢i délnici.

Dalsim ze sledovanych cilii v rdmci sledovaného klicového pojmu bylo pokusit se
postihnout, jak se do vykladl ucebnic déjepisu v rdmci tématu déjin prvni republiky promitlo
genderové rozvrstveni prezentovanych Uc€astnikll déjin. V tomto sméru lze konstatovat, ze
v ramci sledovaného obdobi let 1948-2004 je chod dé&jin takika vyhradné svéfen do rukou
muzii, pfipadné genderové nevyhranénému ,,lidu“. Zeny jako wicastnice dé&jin se ve vétsing
sledovanych ucebnic vydavanych od poloviny dvacatého stoleté objevi pouze v rdmci
vykladl o kulturnim rozvoji. V ramci u¢ebnic vydavanych v dobé komunistického rezimu
jsou to spisovatelky M. Majerova a M. Pujmanova, které jsou jmenovany jako zastupkyné

proletaiské prozy. Za pomérné zajimavy jev lze pokladat, Ze tyto dvé autorky jsou téz

950 M. JIRECEK, Vyvoj vyucovaciho piedmétu déjepis v letech 1918-1938, s. 189.
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jedinymi literatkami, jez se objevi ve vykladech uc¢ebnic vydavanych po roce 1989. K nim
se navic v ucebnicich vydavanych na prelomu stoleti objevi i prvorepublikové filmové ¢i
divadelni hvézdy. Az u nékterych ucebnic vydavanych od konce 90. let zacinaji Zeny
pronikat do vykladt prvorepublikovych déjin i jinak, nez v rdmci kapitol o kulturnim
rozvoji. V uéebnicich pro zakladni §koly Capky to je E. Junkova jako ispé$na automobilova
zavodnice a v ucebnici Vosahlikové F. Kurzweilova jako uspésna modistka. Stiedoskolska
Kvackova ucebnice pak jako jedind ucebnice béhem sledovaného obdobi vénuje kratkou
pozornost i otdzce Zen puisobeni Zen v politice a predstavuje osobnost Frantisky Plaminkové,
ktera se podle ucebnice zaslouzila o zvySeni spolecenské prestize Zzen a dokazala si ziskat
mezinarodni uznani. Stejné jako u tématu zivotniho stylu se Ize domnivat, ze postupné
zatfazovani zenskych aktérek do dé&jin (nejen prvorepublikovych) v sobé odrazi i vyvoj
polistopadové historiografie, jez si v prvé fad¢ hledala po roce 1989 nova témata, inspirace

1 postupy, jimiz lze na dé&jiny prvni republiky nahlizet.

Poslednim ze sledovanych tcastnikt d&jin byli détsti aktéii. V souvislosti s vysledky
dil¢ich analyz l1ze konstatovat, Ze nejcastéjsi zplisob, jimz je pfedstavovan Zivot déti v prvni
republice, se odehrava v kontextu vykladu o hospodaiské krizi. Na détech jsou tak
dokazovany tizivé nasledky krize a zavaznost celé situace. V ramci ucebnic vydavanych
v 50. a 60. let se déti dale objevuji jako obéti stielby, k niz dochézelo pii potlaCovani stdvek
a krize. Od sedmdesatych let az do konce 90. let se detsti aktéti v ramci vykladii o déjinach
prvni republiky neobjevuji. Ve sledovanych ucebnicich vydavanych po roce 1989 je pak
zivot déti popsan pouze v uéebnici pro zakladni $koly Capky a opét jako obéti ni¢ivych

nasledkt hospodatskeé krize.
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Zavér

Hlavnim zamérem této prace je reflektovat proménu zplisobu zpracovani tématu prvni
republiky v u€ebnicich déjepisu publikovanych mezi lety 1948 az 2004. V ramci teoretické
¢asti prace je v zékladnich obrysech nastinén vyvoj Skolské struktury a kurikuldrnich
dokumentt, jez v daném obdobi vychazely, a dale téz vyvoj historiografické produkce ve
vztahu k déjinam prvni republiky. Hlavni jadro prace pak spociva v analyze jednotlivych
ucebnic v celkem Sesti sledovanych obdobich. Vysledky téchto analyz tak pfispély
k poznéni toho, jakym zptisobem pomahaly ucebnice vytvaret pfedstavy o historickych

skute¢nostech, ¢imz spoluvytvarely obraz prvni republiky u svych recipientt.

S pomoci jednotlivych analyz jsem dospéla k néasledujicimu zavéru; ideologicka
proména vykladi uéebnic z hlediska tématu déjin prvni republiky je v obecné roving patrna
mezi ucebnicemi vydavanymi pied rokem 1989 a po roce 1989. V souvislosti s padem
komunistického rezimu se zasadné promeénil kontext vyuky i moznost svobodného
historiografického badani. Do ucebnic d¢jepisu tento fakt zarovenn vnesl naprosto nové
interpretace sté¢zejnich okamziki a zakladnich ryst dé&jin prvni republiky. V mnohych
negativné hodnocenych aspektech prvorepublikovych déjin doslo s opusténim komunistické
ideologie ze Skolskych osnov k naprostému piepolovani interpretaci. Timto zplsobem se
podstatné promeénil obraz prvniho prezidenta T. G. Masaryka i jednotlivych politickych
reprezentantl a také doSlo kzdsadni proméné vykreslovani ideového prostiredi
mezivale¢ného Ceskoslovenska a téz prihlaSeni se k demokratickym tradicim prvni
republiky. Zaroven lze konstatovat, Ze masivni ideologické zatiZeni Skolskych osnov
vydavanych v 50. letech se projevilo nejen u soudobych ucebnic. Tento fakt je mozné
demonstrovat na ucebnici déjepisu pro zakladni Skoly vychazejici v pribehu 60. let. Déle
1ze konstatovat, ze bezprostiedni kontext atmosféry politického uvolnéni 60. let, jenZ se
projevil 1 v pfistupu historiografické produkce v hodnoceni prvni republiky, sedo
soudobych ucebnici nepromitl. V ucebnicich déjepisu vydavanych od 70. let vSak doslo
k jistym drobnym zménam jak v chépani vyznamu vzniku samostatné republiky, tak
oznaceni vinikli zaniku republiky v roce 1938. V tomto sméru lze spatiovat jist¢ dozvuky
uvolnénych spolecenskych poméra, jez se odehraly ve druhé poloviné 60. let. Na tomto

misté je tfeba fici, ze zékladni interpretacni ramec, v némz jsou déjiny prvni republiky
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hodnoceny, ziistdivd nezménény, a to po celou dobu let 1948-1989. Novy zéakladni
interpretacni ramec, ktery ziskaly dé€jiny prvni republiky v uc¢ebnicich déjepisu nezatizenych
komunistickou ideologii, se pak v pribéhu devadesatych let a na pocatku nového tisicileti
nepromeénoval. Stejné jako v ptipad¢ ucebnic vydavanych béhem komunistického rezimu se
proménovaly pouze zplsoby a souvislosti, kterymi  bylo jednotlivych interpretaci
docilovano. Hlavni pfinos této prace pak spociva ve vytézeni jednotlivych zptsobt, jimiz je

téchto interpretacnich ramct naptic u¢ebnicemi dosahovano.

247



Seznam pouzitych informacnich zdroji

Prameny

Bediich BAUMAN — Jaroslav VAVRA — Vaclav SEDA, Déjiny nové doby: Ucebni text
déjepisu pro 2. roc. ctyrletych odbornych skol, Praha 1953 — 1957.

Jan DEDINA, ed., Déjepis: ucebni text pro IV. tiidu stiednich $kol, Praha 1952,
Jan FILIP, ed., Dé&jiny CSR: ucebni text pro 4. tiidu gymnasii, Praha 1952.

Jaroslav JOZA — Alexandr ORT, Déjiny doby nové a nejnovéjsi pro 8. rocnik, Praha 1959 —
1962.

Marie PRAVDOVA, Déjiny doby nové a nejnovéjsi: Ucebni text déjepisu pro 8. postupny

rocnik vSeobecné vzdélavacich skol, Praha 1954-1958.

Zdendk URBAN, ed., Déjiny CSR: ucebni text déjepisu pro 11. rocnik Skol vseobecné
vzdelavacich a pro III. rocnik skol pedagogickych. I11. dil, (1918-1948), Praha 1955-1959.

Miroslav TRAPL — Vratislav CAPEK, Déjepis pro devaty rocnik zdkladni devitileté skoly,
Praha 1959-1962.

Karel BARTOSEK — I’udo LASAN, Déjepis pro 9. rocnik zdkladni devitileté $koly. Praha
1963-1967.

Miloit DOHNAL - Leo§ STOLARIK, Déjepis: pro 9. rocnik zakladni devitileté skoly, Praha
1970-1978.

Jaroslav HANL, ed., Déjepis pro II. rocnik stiedni odborné skoly, 1960-1965.

Vaclav HUSA-Zden&k URBAN- Frantisek CERVINKA, Ceskoslovenské déjiny: pokusnd

ucebnice pro 11. roc. Skol vSeobecné vzdeélavacich. 2 dil, Praha 1961.

Jaroslav PATEK, Ceskoslovenské déjiny: 1918-1939: ucebni text pro 3. a 4. rocnik gymnasii
a 2. rocnik strednich odbornych skol, Praha 1973-1980.

Samuel CAMBEL, Déjepis pro tieti rocnik gymnazia, Praha 1987.

Vratislav CAPEK et al., Déjiny 19. a 20. stoleti: déjepis pro dvouletd a tiiletd stiedni
odborna ucilisté, Praha 1984,

Miloit DOHNAL - Toma$ JELINEK - Marta BUTVINOVA, Déjepis pro 7. rocnik zékladni
Skoly. Dil 2., 1917-1939., Praha 1982.

248



Vratislav CAPEK, ed., Déjepis pro 2. rocnik experimentalnich stiednich odbornych skol. 2.
cast, Praha 1980.

Anna KOVACOVA, Déjepis: experimentdlni ucebni text pro III. rocnik gymndzia, Praha
1981.

Milo§ HAJEK, Svét a Ceskoslovensko ve 20. stoleti: [prozatimni ucebni text pro stiedni
skoly], Praha 1990.

Julius JANOVSKY, Déjiny Ceskoslovenské republiky slovem a dokumenty: Od roku 1918
do roku 1992: Ucebni text pro zdakladni skoly a pro stredni skoly, Praha 1994, s. 10-16.

Véra OLIVOVA, Déjiny nové doby: 1850 — 1993, Praha: Scientia 1995
Véra OLIVOVA, Déjepis pro 8. rocnik zdkladni skoly, Praha 1991.
Véra OLIVOVA, Ceskoslovenskd republika v letech 1918-1938, Praha 1993-1994.

Jan KUKLIK-Jan KUKLIK, Déjepis pro gymndzia a stiedni $koly. 4, Nejnovéjsi déjiny,
Praha 2002.

Frantisek CAPKA, Déjepis 9: od roku 1918 do soucasnosti: [ucebnice pro 9. rocnik zdkladni
skoly], Praha 2004.

J. KUKLIK — J. KOCIAN, Déjepis: pro 9. rocnik zdkladni skoly a 4. rocnik osmiletého
gymnadazia. Nejnovejsi dejiny, Praha 1999.

Marie SOCHROVA, Déjepis v kostce. II., Havlickiv Brod 1998.

Pavla VOSAHLIKOVA, Déjepis. Novi doba. Dil 2, Ceskoslovensko a svét 1918-1938,
Praha 1996.

Robert KVACEK, Ceské déjiny II, Praha 2002.
Petr CORNEJ, ed., Déjepis pro stiedni odborné skoly: ceské a svétové déjin, Praha 2002.

Drahomir JANCIK, Déjiny moderni doby: déjepis pro druhy stuperi zikladni skoly a pro
odpovidajici rocniky viceletych gymnazii. 2. dil, 1918-1945, Praha 1997.

249



Literatura

Miroslav JIRECEK, Vyvoj wyucovaciho predmétu déjepis v letech 1918-1938, Brno:

Masarykova univerzita 2014.

Martin ZARYBNICKY, Vyvoj Skolstvi v CSR v obdobi 1948-1989, Praha 2010. Diplomova
prace Katedry pedagogiky Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.

Katefina BAUEROVA, Vyvoj stiedniho vs§eobecné vzdélavaciho skolstvi v Ceskoslovenské
republice po Il.  svetové vdlce v letech 1945-1989, Praha 2008. Diplomova prace
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze.

Jiti KNAPIK, Socialistické skolstvi a tzv. mimoskolni vychova v Ceskoslovensku, in: Acta
historica neosoliensa, 16, Ustav historickych véd, Filozoficko-pfirodovédecka fakulta,

Slezska univerzita v Opave 2013.
FrantiSek MORKES, Devétkrat o ceském skolstvi, Praha 2004.
Véra OLIVOVA, Manipulace s déjinami prvni republiky, Praha 2001.

Josef HARNA, Prvni Ceskoslovenskd republika jako historiograficky problém, in: Reflexe
dejin prvni ceskoslovenské republiky v ceské a slovenské historiografii 1. Sbornik referdtu
prrednesenych na kolokviu poradaném Historickym vistavem AV CR v Praze 18. listopadu
1997, Josef HARNA, ed., Praha 1998, s. 10.

Antonin KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek XIII., 1918-1929, Praha 2000.
Antonin KLIMEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské. Svazek XIV., Praha 2002.

Zdenék KARNIK, Ceské zemé v éie Prvni republiky. Dil prvni .Vznik, budovani a zlatd léta
republiky (1918-1929), Praha 2000.

Zdenék KARNIK, Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938). Dil druhy.
Ceskoslovensko a ceské zemé v krizi a v ohrozeni (1930-1935), Praha 2003.

Zdengk KARNIK, Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938). Dil tieti. O preziti a o
Zivot (1936-1938), Praha 2003

Antonin KLIMEK, Pocidtky parlamentni demokracie v Ceskoslovensku, in: Ceskoslovensko

1918-1938. Osudy demokracie ve stredni Evropé, (edd.) Jaroslav Valenta — Emil Voracek —
Josef Harna, Praha 1999.

250



Zdenék KARNIK, Ustaveni CSR jako parlamentni demokracie v podminkdch
narodnépolitické a socidlnépolitické krize stredni Evropy (jaro — léto 1920), in:
Ceskoslovensko 1918-1938. Osudy demokracie ve stiedni Evropé, (edd.) Jaroslav Valenta —
Emil Voracek — Josef Harna, Praha 1999.

Pavel BELINA, ed., Dé&jiny zemi Koruny ceské. II., Od ndstupu osvicenstvi po nasi dobu,
Praha 1993

Robert KVACEK, Ke vzniku Ceskoslovenska, in: Ceskoslovensko 1918-1938. Osudy
demokracie ve stiedni Evropé, in: Ceskoslovensko 1918-1938. Osudy demokracie ve stiedni
Evropé, (edd.) Jaroslav Valenta — Emil Voracek — Josef Harna, Praha 1999.

Jaroslav OPAT, Poselstvi Masarykova ceskoslovenstvi, in: T. G. Masaryk a ceskoslovenska
statnost: XIII. Letni skola historie: sbornik textii a prednasek, (edd.) Maria Bezchlebova —
Jana Kohnova, Praha 2001.

Josef HARNA, Masaryk a politické strany, in: T.G. Masaryk a ceskoslovenska statnost: XII1.

Letni skola historie: sbornik textii a prednasek, (edd.) Maria Bezchlebova — Jana Kohnova,
Praha 2001.

Jaroslav OPAT, T. G. Masaryka stopa v déjinach, in: T.G. Masaryk a ceska statnost: sbornik
prispévkii z mezindrodni védecké konference poradané Masarykovou univerzitou ve dnech
4.-5. zari 2007 v Brné, (edd.) Helena Pavlincova — Jan Zouhar, Praha 2008.

Robert KVACEK, Ceskoslovensko a Evropa v dobé skonu T. G. Masaryka, in: T.G. Masaryk
a Ceska statnost: sbornik prispévkii z mezinarodni védecké konference poradané
Masarykovou univerzitou ve dnech 4.-5. zari 2007 v Brné, (edd.) Helena Pavlincovéa — Jan
Zouhar, Praha 2008.

Stanislav KOKOSKA, Mnichov a ceskd spolecnost, in: Mnichovska dohoda — cesta k
destrukci demokracie v Evropé, (ed.) Jan Némecek, Praha 2004.

Jindtich DEIMEK. Edvard Benes, Ceskoslovensko a Mnichov: reality a myty okolo
osudového rozhodovani z konce zdari 1938, in: Mnichovska dohoda — cesta k destrukci
demokracie v Evropé, (ed.) Jan Némecek, Praha 2004, s. 39.

Robert KVACEK, Mnichovské desatero, in: Mnichov 1938 a ceskd spolecnost. Shornik

z mezinarodniho sympozia k 70. vyroc¢i mnichovské dohody, Praha 2008.

Jan TESAR, Mnichovsky komplex: jeho priciny a disledky, Praha 2014.

251



Online zdroje

Pavel ZEMAN, Na okraj historiografie dejin prvni republiky v obdobi tzv. normalizace.
Clavmon.cz [online]. Dostupné zZ:

http://www.clavmon.cz/archiv/polemiky/prispevky/zemannaok.htm# ftnl.

Prof. PhDr. Véra OLIVOVA, DrSc., Ceskoslovenskd demokracie 1918-1938. Ceské narodni

listy [online]. Dostupné z: <http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/prof-phdr-vera-

olivova-drsc-ceskoslovenska-demokracie-1918-1938.htmI>

Zakon &. 121/1920 Sb. Zdkon ze dne 29. unora 1920, kterym se uvozuje Ustavni listina
Ceskoslovenské republiky. Dostupné online:

<https://www.psp.cz/docs/texts/constitution 1920.html

Marie KOLDINSKA — Ivan SEDIVY, ,,Porddné to chlapi zméni, kdyz opustej opevneéni “.

Dostupné online: <http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2007/9/-poradne-to-chlapy-zmeni-

kdyz-opoustej-opevneni-/

Libor STEJSKAL, 75 let od Mnichova: Spolecné prolita krev narod stmeli. Dostupné online:
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/nazory-a-komentare/75-let-od-mnichova-spolecne-
prolita-krev-narod-stmeli/r~04d893ce252011e3b6ba0025900fea04/

Zakon ¢. 22/1930 Sb. Zdkon o zdsluhach T. G. Masaryka. Dostupné online:

<https://iuridictum.pecina.cz/w/Lex Masaryk

Kosicky  vladni  program,  hlava XV, . 13-14.  Dostupné  online
<http://www.totalita.cz/txt/txt kvp.pdf

%

Zakon ¢. 95/1945 Sb. Zdkon o zakladni uprave jednotného skolstvi. Dostupné online
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-95 >

Lenka KLOCKOVA, MSMT od roku 1848 do soucasnosti. Dostupné online:

<http://www.msmt.cz/ministerstvo/165-let-ministerstva-skolstvi-mladeze-a-telovychovy>

Zakon €. 95/1948 Sb. Zdkon o zdkladni upravé jednotného Skolstvi. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-95>

252


http://www.clavmon.cz/archiv/polemiky/prispevky/zemannaok.htm#_ftn1
http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/prof-phdr-vera-olivova-drsc-ceskoslovenska-demokracie-1918-1938.html
http://www.ceskenarodnilisty.cz/clanky/prof-phdr-vera-olivova-drsc-ceskoslovenska-demokracie-1918-1938.html
https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1920.html
http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2007/9/-poradne-to-chlapy-zmeni-kdyz-opoustej-opevneni-/
http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2007/9/-poradne-to-chlapy-zmeni-kdyz-opoustej-opevneni-/
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/nazory-a-komentare/75-let-od-mnichova-spolecne-prolita-krev-narod-stmeli/r~04d893ce252011e3b6ba0025900fea04/
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/nazory-a-komentare/75-let-od-mnichova-spolecne-prolita-krev-narod-stmeli/r~04d893ce252011e3b6ba0025900fea04/
https://iuridictum.pecina.cz/w/Lex_Masaryk
http://www.totalita.cz/txt/txt_kvp.pdf
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-95
http://www.msmt.cz/ministerstvo/165-let-ministerstva-skolstvi-mladeze-a-telovychovy
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-95

v

Zakon €. 95/1948 Sb. Zdkon o zdkladni uprave jednotného skolstvi. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-95

Zakon ¢. 21/1953 Sb. Zakon o skolské soustaveé a vzdélavani ucitelti. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1953-31>

W

Zakon ¢. 186/1960 Sb. Zdkon o soustave vychovy a vzdélavani. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1960-186>

%

Zakon ¢. 186/1960 Sb. Zdakon o soustavé vychovy a vzdélavani. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1960-186>

Zakon r. 63/1978 Sb. Zdkon o opatienich v soustavé zakladnich a strednich skol. Dostupné
online: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1978-63>

Zakon &. 76/1978 Sb. Zdakon Ceského ndarodni rady o skolskych zarizenich. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1978-76 >

2

Zakon ¢. 29/1984 Sb. Zdkon o soustave zakladnich a strednich skol. Dostupné online:
<https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1984-29 >

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, Zprdva o vyvoji ceského Skolstvi od listopadu
1989 (v oblasti regionalniho Skolstvi), S. 1. Dostupné online:
<http://www.msmt.cz/file/10376_1_1/download/>

Zakon 561/2004 Sb. Zdkon o predskolnim, zakladnim, stFednim, vyssim odborném a jiném

vzdélavani. Dostupné online: <www.msmt.cz/file/35181 1_1/>

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy, Zprava o vyvoji ceského skolstvi od listopadu
1989 (v oblasti  regiondlniho  Skolstvi), s. 5-6.  Dostupné¢  online:
<http://www.msmt.cz/file/10376_1_1/download/>

Bila  kniha — Narodni  program  rozvoje  vzdeélavani. Dostupné  online:

<http://www.msmt.cz/dokumenty/bila-kniha-narodni-program-rozvoje-vzdelavani-v-

ceske-republice-formuje-vladni-strategii-v-oblasti-vzdelavani-strategie-odrazi-

celospolecenske-zajmy-a-dava-konkretni-podnety-k-praci-skol>

Zakon €. 561/2004 Sb. Zdkon o predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jinem

vzdelavani. Dostupné online: <https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-561#cast1>

253


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-95
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1953-31
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1960-186
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1960-186
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1978-63
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1978-76
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1984-29
http://www.msmt.cz/file/10376_1_1/download/
http://www.msmt.cz/file/35181_1_1/
http://www.msmt.cz/file/10376_1_1/download/
http://www.msmt.cz/dokumenty/bila-kniha-narodni-program-rozvoje-vzdelavani-v-ceske-republice-formuje-vladni-strategii-v-oblasti-vzdelavani-strategie-odrazi-celospolecenske-zajmy-a-dava-konkretni-podnety-k-praci-skol
http://www.msmt.cz/dokumenty/bila-kniha-narodni-program-rozvoje-vzdelavani-v-ceske-republice-formuje-vladni-strategii-v-oblasti-vzdelavani-strategie-odrazi-celospolecenske-zajmy-a-dava-konkretni-podnety-k-praci-skol
http://www.msmt.cz/dokumenty/bila-kniha-narodni-program-rozvoje-vzdelavani-v-ceske-republice-formuje-vladni-strategii-v-oblasti-vzdelavani-strategie-odrazi-celospolecenske-zajmy-a-dava-konkretni-podnety-k-praci-skol
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-561#cast1

254



255



