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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Autor diplomové prace Be. Ondiej Sip (studijni obor Ugitelstvi pro 1. stupefi ZS) formuluje cil hned
v Uvodu prace: ,Hlavnim cilem prace tedy je evidovat didakticko-matematicky potencial u
vybranych télovychovnych aktivit v oblasti Rytmu, které by mohly mit dopad na matematické
mySleni zakid.” Ve vyzkumné €asti v kapitole 4. Metody, podkapitole 4.1 je formulovan hlavni cil
vyzkumu: ,,Cilem vyzkumu je porovnat vybranou skupinu zakt v matematice a v télocviku
vsouladu sdil¢imi vyzkumnymi cili.“ Na jednu skupinu bylo pusobeno v télesné vychové
(interven¢ni skupina) a na druhou nebylo ptsobeno vibec (kontrolni skupina). Osm dil¢ich
vyzkumnych cill je explicitné formulovano hned za timto hlavnim cilem: 1. Srovnani postoji zaka
kontrolni a interven¢ni skupiny k matematice a k télesné vychove, 2. Srovnani vychozi urovné zaka
kontrolni a interven¢éni skupiny v matematice, 3. Sbér a tvorba télovychovnych aktivit s
matematickym potencialem v oblasti rytmu a jejich klasifikace, 4. Zatrazeni télovychovnych aktivit
s matematickym potencidlem v oblasti rytmu do vyuky v interven¢ni skupiné, 5. Tvorba
matematického testu, ktery svym obsahem odpovida télovychovnym aktivitam zaméfenym na
rytmus, 6. Otestovani Zaka kontrolni a intervenéni skupiny v hodiné matematiky, 7. Sefazeni zaki
dle vysledki v matematickém testu a vykonu v télocviku, 8. Vybér zaka s krajnimi hodnotami
vysledktl, kazuisticky popis zaki vybranych dle vySe uvedeného kritéria a hledani spole¢nych a
odlisnych znakl. Zaverecna kapitola Diskuse reflektuje limity vyzkumné casti. Kapitola Zaver
shrnuje prinos diplomové prdce a zaroven autor popisuje, jak by rad pokracoval v této oblasti.
Vsechny vytcené cile byly splnény, jak je patrné Vv jednotlivych kapitolach Praktické casti a Zaveru.

Obsahové ¢asti (uplnost, relevance, Fazeni)

Diplomova prace obsahuje dvé hlavni casti (1. Teoreticka ¢ast, 2. Vyzkumna ¢ast), kterym
predchazi Uvod, a za nimi je Zavér a Seznam pouzitych informaénich zdrojii a Piilohy. V Uvodu
autor zdivodiuje, pro¢ si téma z oblasti mezipfedmétovych vztahli (matematika a télesna vychova)
vybral a pro¢ se rozhodl toto téma zpracovat na Katedfe matematiky a didaktiky matematiky na
Pedagogické fakult¢ (UK v Praze). Autoriv zamér byl prozkoumat matematicky potencial
v nékterych télovychovnych aktivitdch a fento zameér se autorovi podarilo naplnit. Teoreticka Cast
ma tf1 kapitoly: 1. Historicky a soucasny pohled na charakteristiku predmétu (1.1 Matematika, 1.2
Télesna vychova), 2. Meziptedmétové vztahy (2.1 Soucasné pojeti mezipfedmétovych vztaht, 2.2
Propojeni matematiky s té€lesnou vychovou), 3. T¢€lovychovné aktivity s matematickym potencidlem
(3.1 Rytmus, 3.2 Vyvoj myslenkového pochodu pii popisovani jednotlivych rytmt, 3.3
Télovychovné aktivity zamétené na rytmus). Velmi si cenim poctivého zpracovani teoretické casti.
Autor se venoval hluboce promysleni vyznamu svého zaméru ve vyzkumu. Vyznamny prinos prace
vidim v popisu ndstroje na evidenci typu rytmit ve vybranych telovychovnych aktivitach. Tuto cast
povazuji za nejhodnotnéjsi, byt' to nebyva zvykem, Ze v diplomové praci je autoritv prinos jiz
V teoretické casti. Praktickd cast ma tii kapitoly: 4. Metody (4.1 Cile vyzkumu, 4.2 Vyzkumni
probandi, 4.3 Pouzité testové metody, 4.4 Intervence — T¢lovychovné aktivity zaméfené na rytmus),
5. Vysledky (5.1 Postojovy dotaznik, 5.2 Uvodni matematicky test, 5.3 Zavéreény matematicky
test, 5.4 Interpretace vysledkl, 5.5 Piipadové studie), 6. Diskuse. Na této casti si vazim, ze autor
chtél ukazat vstup do longitudinadlniho vyzkumu. Ale tim, Ze vyzkum byl realizovan ve velmi kratkém



casovem obdobi, tak nemohl prinést ty vysledky, co autor ocekaval. Domnivam se, Ze i pres toto
uskali se autor poctive vénoval vyse uvedenym oblastem. Je patrné, Ze cas uz autorovi neumozioval
se hloubéeji vénovat kazuistikam. U vybranych osmi zaka piSe jejich subjektivni charakteristiku,
vysledky testli (porovnani), rytmicka cviceni (zde si myslim, Zze mohla byt provedena hlubsi
analyza), zhodnoceni (zde si myslim, Ze se opét jednd o intuitivni zhodnoceni, jak by se daly vyuzit
silné stranky zéka). V zavérecné kapitole 6. Diskuse autor porovnavad svlj zdmér s redlnymi
vysledky a v kapitole Zavér autor upfimné reflektuje piinos své prace. Ke zvolenému tématu
diplomova prace piisobi uplné a relevantne, razeni kapitol je adekvatni.

Doporucuji, aby i v ramci obhajoby autor vybral 2 Zaky a podrobneji porovnal jejich praci
V matematickych testech a telovychovnych aktivitach a poukdzal na to, jak je narocné vyhodnocovat
vysledky z tak kratkého obdobi sledovani. To povazuji za nejvétsi uskali vyzkumu.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Z hlediska odbornosti (predevsim v teoretické casti) a zvolené ndarocnosti povazuji praci za
vwbornou. Co se tyce vystavby a konzistence je prace téz kvalitni. Nejslabsim clankem prace je
hlubsi analyza jednotlivych ZzZaku, jak jiz pri testovani matematickém, tak i v télovychovnych
aktivitach, chybi videoukazky a jejich analyza. Vystavba je v poradku.

Piinos (originalita, pouzitelnost apod.)
Domnivam se, Ze prdce je origindlni, prinosnd a vyuZitelnd nejen v praxi.
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Formalni nalezZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické casti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Z hlediska formalni nalezitosti povazuji praci za zdarilou.
Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Pouzité zdroje jsou relevantni. Podtrhuji to, Ze autor si dal praci s vyhledavanim zdrojii, tedy
seznam pouzitych zdrojui je bohaty. Data ziskana vyzkumem jsou dostacujici.

Hodnoceni:

Prace z mého pohledu spliuje podminky kladené na diplomovou praci a doporucuji ji k obhajobé.
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