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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)
Cile diplomové prace diplomant neformuluje, jsou formulovany cile vyzkumu v praktické ¢asti.

Uvitala bych jasngjsi formulaci hlavniho cile vyzkumu — z jakych hledisek chce autor porovnat dvé
skupiny zaka? Je zde uvedeno, Ze porovnani ma byt provedeno v souladu s dil¢imi cili. Vétsina
z nich ale o zadném porovnani nemluvi, pouze 1., 2. a 7. Formulaci 8 dil¢ich cilii spiSe vnimam
jako popis postupu prace. Ten je v praci dale naplhovan. Tedy ve smyslu tzv. dilé¢ich cila je cil
prace splnén. Neurcité formulovany hlavni cil Ize ale také povazovat za viceméné splnény, nebot’
k n¢kolika porovnanim dochazi.

Obsahové casti (aplnost, relevance, razeni)
Prace ma obvyklou kompozici: tvod, teoretickou ¢ast, praktickou ¢ast, diskusi, zavér a piilohy.

Teoretick4 cast je pomérné bohata. Jsou v ni vymezeny vSechny kliCové pojmy prace a popsany
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otazek:

1. Doporucuji nepouzivat pojem tradiCni pojeti matematiky jako protipél Hejného metod¢ a
jako synonymum K transmisivnimu piistupu k vyuce. Je to zavadéjici.

2. Doporucuji nepouzivat Hejného matematika (s. 16). Jedna se o metodu, ne samotnou
matematiku.

3. Na s. 15 nelze uvedenych 10 hesel povazovat za zdsady didaktického konstruktivismu.
Uvitala bych srozumitelnéjsi rozpracovani.

4. Doporucuji, aby se autor seznamil s existujicimi diplomovymi pracemi, které se tykaji
zvoleného tématu (napi. Z. Muchova, 2010), ale i outdoorové matematiky (za posledni dva
roky byly obhajené na KMDM tf1).

5. Autor uvedl ukazky uloh, ve kterych se pracuje S rytmem, z ucebnic Hejny a kol., nakl.
Fraus. Jednak je potieba u obrazki uvést fadnou citaci (ro¢nik, dil, strana, uloha), a také by
si ukazky zaslouzily popis cili. Pravé popis cilli by mohl propojit aktivity zalozené na rytmu
vMaTV.

6. Prosim o vysvétleni tvrzeni ,,..., které obsahuji hlubokou matematickou myslenku, a sice
problematiku rytmu.“ (s. 38., odst. 3.3). Je problematika rytmu povazovana za hlubokou
matematickou myslenku?

7. Prosim o uvedeni grada¢nich parametrd u zminénych péti gradovanych aktivit a 0 popis
vlivu téchto aktivit na rozvoj matematického mysleni, jak je uvedeno v Diskusi, s. 75.

Prakticka ¢ast je zamétena vyzkumnég s vystupem v podobé¢ 10 kazuistik zaki. Pti vybéru zakh
pro kazuistiky vychazi autor z n€kolika testovani — a) postoji zakt k matematice a télesné
vychové prostfednictvim postojového dotazniku, ktery je uveden Vv piiloze 3 (nikoliv 1, 2, jak je
napsano na s. 55), b) ivodni matematicky test, ktery uveden neni (Proc¢?) a je jen popisovan,
C) zavéreCny test, ktery zaci zpracovali po intervenci v délce 2-3 meésice, d) pozorovni
v prubéhu intervence. Ta spocivala v realizaci 5 gradovanych pohybovych aktivit — opét prosim
o uvedeni gradacnich parametrii a souvislosti s matematickymi ulohami zaméfenymi na rytmus,
naptiklad témi, které byly vybrany do testd.

Prosim diplomanta o uvahu, jak dlouho a jak intenzivné by asi mél zak vykonavat rytmické
pohybové aktivity, aby se i v feSeni matematickych uloh, kde rytmus hraje roli, projevil n¢jaky
posun. Urcité je to zajimava otazka, ale obavam se, ze odpovéd’ na ni by vyzadovala




dlouhodoby masivni vyzkum, nebot' jde o vzajemné ovliviiovani pohybové a logicko-
matematické inteligence. Doporucuji prostudovat teorii mnohocetné inteligence H. Gardnera.

Vysledky testovani postoji zakl jsou interpretovany prumérnymi hodnotami. Je primér ze
vSsech odpovédi skutecné nejlepSim statistickym ukazatelem? Prosim o vysvétleni, proc
odpovédi na otazky 2. a 3. maji stejnou vypovédni hodnotu o vztahu k matematice. Jak mize
zak, ktery fesi pavuciny, sousedy apod. vidét vyuziti svych nabytych dovednosti fesit tyto tlohy
i mimo $kolu? Timto viibec nechci zpochybnit srovnatelnost obou skupin z hlediska postoju
kMaTV.

Vstupni matematicky test rovnéz prokazal srovnatelnost obou skupin z hlediska matematickych
védomosti. Vzhledem k tomu, ze ani test neni uveden, ani to, jak byl hodnocen, jsou uvedeny
pouze shrnujici vysledky, neumim se k validité testu vyjadrit. Protoze Ondfej ale chce zkoumat
I posuny skupiny zakt 4. ro¢niku po intervenénim zasahu post-testem a na zakladé vysledkt
testti vybrat vhodné zaky pro kazuistiky, jsou tyto udaje dulezité. Znéni post-testu je uvedeno
v priloze 4 a 3 — tato je chybné oznacena. Jsou zde dv¢ prilohy 3.

Zaci jsou vybrani podle toho, jakych vykond dosahovali v matematickych wlohach
a pohybovych aktivitach tykajicich se rytmu. Kazuistiky jsou strukturovany do 4 polozek —
subjektivni charakteristika zdka, vysledky testi, rytmické cviceni a zhodnoceni.

Skoda, Ze ani zde v kazuistikach se nedozvime néco podrobnéjiiho o testovych ulohach, jejich
vazb¢ na pohybovy rytmus, o Zakovskych feSenich, o jejich hodnoceni umoziujici porovnani.
Pouze je uveden pocet bodu, ptipadné percentil, ve kterém zak v hodnoceni figuroval.

Ve zhodnoceni se Ondiej u né€kolika zakt pokousi o vyhodnoceni posunu zaka jak v oblasti
télesné vychovy, tak v oblasti matematiky. Velice si vazim tohoto pokusu, nicméné se
domnivam, Ze zavére¢né vysledky bylo mozné téméf s jistotou ocekavat.

Rovnéz si u nékolika Zaka v§ima souladu mezi vykony zakt v obou sledovanych oblastech
a pokud nachazi nesoulad, pokousi se jej vysvétlit. I tohoto pokusu si velice vazim, ale
domnivam se, ze takto zjednodusovat pohled mitize byt siln¢ zavad¢jici. U jinych 74kl zase dava
didakticka doporuceni, jak se zdkem pracovat, aby se vyuZzilo jeho potencidlu. To je velice
chvalyhodny zavér a svédci o Ondiejove pedagogické vyspeélosti. Nicméné roztiisténost jevi, na
které se autor zamétuje v polozce zhodnoceni, neumozni jakékoliv shrnuti.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naroénost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Velice ocenuji snahy diplomanta propojit matematiku s télesnou vychovou a domnivam se, ze
Vv ramci Casu, ktery si pro zpracovani diplomového tkolu vymezil, udélal maximum. Snazil se
zorientovat se V teoretickych pojmech, i kdyz mnohé z nich pak v praktické ¢asti nevyuzil,
dobie vypracoval design vyzkumu. Cenny je jeho pfispévek V rozpracovani péti pohybovych
aktivit z hlediska pfitomného rytmu. Zde mi vSak chybi zdivodnéni, pro¢ pétici aktivit povazuje
za gradovanou, a také vétsi propojeni na konkrétni matematické tllohy.

Z metodologického hlediska je prace dobie promySlena. Jen nejsem piiliS spokojena
s predstavenim testd. Chybi mi zde analyza uloh, zejména jejich vazba na pohybové rytmy
ptitomné v intervencnich aktivitdich. Také bych uvitala podrobnéjsi popis toho, jak intervenéni
zasahy V hodinéch télesné vychovy probihaly.

Téma prace se mi libi, jen se domnivam, Ze je to ptili§ velké sousto pro jednoho vyzkumnika na
dobu cca 3 mésicli. Pokusy o zhodnoceni vysledki vedou zékonité¢ k nepatficnému
zjednoduSeni, coZ nakonec pisobi ponckud naivné.

Vidim silnou stranku Ondfeje v popisu prostoru pro dalsi rozvoj zaka, ktery je uveden
v né¢kolika kazuistikach.

Pfinos (originalita, pouZitelnost apod.)

Praci povazuji za piinosnou, ale zejména pro autora samotného. Nabizena data nejsou v takové
kvalité, aby se na nich dale mohlo stavét a vyuzit je pro dalsi vyzkum. Ucitelé se mohou
inspirovat k zamysleni se nad propojenim pohybu a matematiky, coz povazuji za velice dulezité.



Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Graficka stranka diplomové prace je dobra. Odkazy a citace jsou ve spravném formatu. Dva
odkazy na sborniky nejsou dobie uvedeny. Je potieba se odkazat na konkrétni ¢lanek a nikoliv
na cely sbornik. Seznam pouzitych informac¢nich zdroji doporucuji strukturovat na ucebnice,
odbornou literaturu, internetové zdroje, piipadné je ¢lenit podle oblasti apod.

Prace je psana ¢tive, kultivovanym jazykem a obsahuje jen malo pieklepi a interpunkénich
nedostatki.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZiti)

Pouzité zdroje jsou celkem bohaté a reprezentativni. Diplomant pracoval i s cizojazy¢nou
odbornou literaturou.

Hodnoceni: Nedostatky prace jsem uvedla. Domnivam se, ze mnohé z nich byly vyvazeny
zaujetim autora tématem a jeho snahou pfinést nové pohledy a nabidnout nové moznosti ve
vyuzivani mezipfedmétovych vztahu.

Konstatuji, Ze prace spliiuje podminky kladené na diplomovou praci a doporucuji ji k obhajobé.

V Praze 15. 5. 2018 Darina Jirotkova



