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1. UVOD DO MARKOVA EVANGELIA

1.1. Strucna charakteristika Markova evangelia a jeho obsahova ¢ast

,Pocdtek evangelia o JeZisi Kristu, Bozim Synu.” (Marek 1:1, B21) To je Uplné prvni
véta, kterou si Marek zvolil pro Uvod svého evangelia. Tak pozndvame hned na zacatku hlavni
namét jeho dila — historicka osoba JezZiSe Krista a vypravéni o jeho Zivoté zde na zemi.
A skuteéné, v 16 kapitolach, které maji dohromady 666' ver3d (bez kratkého i dlouhého
zavéru), se v raznych tvarech objevuje jméno Jezi§ celkem na 86 mistech — tedy pfiblizné
v kazdém 7. versi. K tomu je pripojeno vice nez 15 titult ¢i privlastkd, jako napriklad milovany
(1:11), Svaty (1:24) nebo Pdn sabatu (2:28), Syn Daviddv (10:47), Rabboni (10:51), krdl Zidd

(15:26) a dalsi. Kazdy z nich vykresluje osobu Jezise vidy v ponékud jiném svétle.

Pokud bychom chtéli pochopit obsah Markova evangelia jesté detailnéji, musime
sestoupit o dalsi stupen, a sice zabyvat se tim, co vyucoval sam Jezis. Ze vSech evangelii v€etné
Markova jasné vyplyvd, Ze hlavnim tématem JeZiSovych proslov(, rozhovor(i a modliteb bylo
Bozi Kralovstvi a osoba jeho nebeského Otce, Jehovy? Boha. U Marka se objevuje slovni
spojeni Baoieia To0 Ocol — tedy v Ceském jazyce BoZi kralovstvi — na 14 mistech, coz je
v 16 kapitolach opravdu velky pocet (1:15; 4:11, 26, 30; 9:1, 47; 10:14, 15, 23, 24, 25; 12:34;
14:25; 15:43). Odpovida to JeZiSovu vyjadreni u Matouse 9:35 (B21), kde je zaznam: , Takto
JeZis obchdzel vsechna mésta a vesnice, vyucoval v jejich synagogdch, kdzal evangelium
o Krdlovstvi a uzdravoval kaZzdou nemoc a kazdy neduh.”

Jak uZ vyplyva z prvni poznamky pod ¢arou, je Markovo evangelium ze vSech Ctyr
nejkratsi. Pii plynulém tempu se da precist za hodinu a pll bez prestavky. Casto v ném
narazite na vyrazy typu ihned (1:18, 29, 43; 2:8, 12; 4:5; 5:42; 6:25, 27, 50; 8:10) a okamzité
(1:12,28,42;5:29,42; 6:25; 7:25; 9:24; 10:52), které dokladaji, Ze je psano sviznym az rychlym

tempem.

! Pro srovnani: MatouSovo evangelium ma 1 008 versd, Lukasovo evangelium ma 1 151 versa
a Janovo evangelium ma 844 versa.

2 RGzné tvary tetragrammata JHVH jsou podle nejranéjsich opis( &asti Bible BoZim jménem.
To, zda se ma toto jméno v Bibli pouzivat, bude namétem jedné z nasledujicich kapitol.
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1.2, Pisatel

Pisatelem evangelia je muz, ktery ma Zidovské jméno Jan3 a fimské pfijmeni Marek.
V Krestanskych reckych pismech o ném nachazime pomérné dost informaci — predevsim
v knize Skutky apostolll a v Pavlovych dopisech. Ve Skutcich 12:12 se dozviddme, Ze jeho
matka se jmenovala Marie a Ze pochdzel pravdépodobné ze zdmozné rodiny, protoze méli
minimalné jednu sluzku a vétsi diim, kam se vesla vétsi skupina lidi. Jeho bratrancem byl

Barnabas — spolupracovnik apostola Pavla na misijnich cestach (Kolosanim 4:10).

Marek sam doprovazel svého bratrance i s apoStolem Pavlem na jejich prvni misionarské
cesté na Kypr a do oblasti Malé Asie (Skutky 13. kapitola). Pozdé&ji ho Pavel pouzival jako svého
zastupce pro posilovani krestanskych sbord (Kolosanim 4:10). Marek podle Pisem casto
cestoval. Navitivil naptiklad mésta Rim, Efez, Kolosy, Pergé v Pamfylii, syrskou Antiochii,

Jeruzalém ¢i Babyldn.

1.3. Stylistika a zdroj informaci

1.3.1. Zdroj informaci: apostol Petr

Pomér primé reci a vypravéni je v Markové evangeliu pfiblizné 1 : 1. Styl Markova psani se
do velké miry odviji od zdroje informaci pro jeho text. Podle dila Cirkevni déjiny od Eusebia
mél Marek informace od apostola Petra (Novak, 1988, sv. VI, kap. 25) Eusebius se pfitom
odkazuje na vyroky Origena, Tertulliana a Papia. Tuto dtkazni linii potvrzuje i sam Petr ve svém
1. dopise, kdyz pisSe: , Pozdravuje vds vase spoluvyvolend cirkev v Babylonu a Marek, maj syn.”
(B21) Marek doprovazel Petra na jeho misijni cesté do Babylénu, a mizeme se logicky
domnivat, Ze béhem delSiho pobytu mu Petr poskytl dostatek materidalu na sepsani
evangelia. Kdyz vime, Ze informace pochazely od Petra, bude ndam jasnéjsi, proc¢ je
Markav styl psani svizny, priibojny, vznétlivy, Zivy a popisny. Apostol Petr je totiZz sdm
v evangeliich a v knize Skutky apostold vykreslen jako clovék, ktery chce vsechno Fici
hned a nejlépe sam. Casto o ném ¢&teme, e mluvi za celou skupinu (Skutky 1:15;
2:14, 38), iniciativné se pta (Jan 6:68, 69) nebo nevdahd branit JeziSe mecem (Jan 18:10).

Je to impulsivni a srdecny ¢lovék, plny hlubokych emoci (Jan 13:1-11; Marek 14:27-31,

3 Hebrejské jméno Jan (lwdvvou): éesky ekvivalent jména Jehochanan (,,Jehova projevil pfizer;
Jehova byl milostivy“)
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72). Zminku o Petrové prlibojnosti najdeme i v samotném Markové zadznamu.
V 1. kapitole a 36. versi stoji o situaci, kdy u¢ednici hledaji JeZise, toto: ,Simon a ostatni
se ale pustili za nim.” (B21) Nebo situace v Markovi 16:7, kdy andél mluvi k izraelskym
Zendm a predava jim vzkaz pro Kristovy ucedniky, vycélefiuje Petra a fika: ,Jdéte
a reknéte jeho ucednikim i Petrovi, Ze vds predchdzi do Galileje.” (B21) Je tedy
pravdépodobné, Ze pokud vypravél Markovi své zazitky s JeZziSem, jisté to délal

poutavym zplsobem.

To, jak Petr empaticky vnimal JeZiSovy pocity, je patrné i z nékolika ukdzek

v Markové evangeliu (viz tabulka 1).

Tabulka 14
Marek 3:5 ,Rozhnévané se po nich rozhlédl a hluboce zarmoucen nad tvrdosti
jejich srdce”
Marek 7:34 »vzhlédl k nebi, vzdychl a rekl”
Marek 8:12 »Hluboce povzdechl svym duchem®
Marek 9:36 ,A vzal dité a postavil je doprostfed nich; pak je vzal do ndruci”
Marek 10:21 ,JeZis na ného pohlédl, zamiloval si ho a rekl”

Prostor pro blizsi studium obsahu evangelii a autorského zaméru pisateld poskytuje
pasaZ v Markovi 6:45-52. Evangelia Matouse, Marka a Lukdse fadime do synoptickych.
Jsou psana podobnym stylem a paralelné popisujici ¢ast biblického zaznamu. Vzhledem
k tomu, Ze u Matouse zprava o JeziSové chlizi po Galilejském moti zahrnuje do déje
i apostola Petra jako jednu z hlavnich postav (Matous 14:23-34), mUze se c(tenar

logicky ptat, pro¢ je Markova zprdva o Petrovu postavu chudsi.

4Texty vzaty z Ceského studijniho prekladu
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1.3.2. Zdroj informaci: ucednici
Z blizsiho zkoumani biblického kontextu mlZeme vyvodit pro Markav spis dalsi zdroj
informaci. V knize Skutky apostoll se ve 12. kapitole piSe o tom, Zze vdomé Markovy matky

Marie se schazeli JeZiSovi ucednici. DalsSi podrobnosti mohl mit tedy od nich (Skutky 12:12).

1.3.3. Zdroj informaci: osobni zkusenost
V neposledni fadé se mizeme domnivat, Ze muz, ktery ,,utekl nahy” (B21) z Getsemanské
zahrady v den JeZiSovy smrti, jak to popisuje Marek ve 14. kapitole a 52. versi, je on sam. Mél

tedy i osobni zkuSenost, kterou mohl vtisknout do svého dila.

DalSim charakteristickym znakem Markova stylu a obsahu, je zaméfeni na Kristovu
c¢innost spiSe neZ na jeho uceni. Matous i Lukds shodné uvadéji napriklad JeZiSovo
slavné Kazani na hore. Marek ho vypousti a viilbec ho nezminiuje. Uvadi také jen malou
¢ast JeziSovych podobenstvi. Naopak klade vétsi dlraz na Kristovy zazraky, jako je
vyhdnéni démon(, kriseni mrtvych nebo |écba nemocnych. Celkem se zminuje
0 19 zazracich. (1:25, 26; 1:40-42; 2:10-12; 3:1-5; 4:37-39; 5:1-13; 5:27-29; 5:41, 42;
6:41-44; 6:48; 7:29, 30; 8:7-9; 8:22-26; 9:25-27; 10:51, 52) Proto je Markovo

evangelium kratsi, ackoli obsahuje popis stejného déje jako ostatni evangelia.

1.4. Cilova skupina ¢tenaru

Z nékolika versi mGzeme vyvodit, Ze cilovou skupinou ¢tendrd Markova evangelia byli
predevsim lidé neZidovského plivodu, pravdépodobné piedeviim Rimané. Tak jako ostatni
evangelia — kromé Matousova — je zapsano plvodné i Markovo v obecné fectiné, koiné. To,
Ze se rozhodl vyuZzit tehdejsi linguu francu, tedy nejrozsifené;si jazyk oné doby, svédci o tom,
Zze zamyslel seznamit se zprdvou o Kristu okolni ndrody. Uvadi vysvétlujici poznamky
o zidovskych zvycich a naukach, jez by snad mohly byt neZidovskym ¢tenarim neznamé (2:8;
7:11, 34; 12:18; 14:12; 15:6, 42). Preklada také aramejské vyrazy (Marek 3:17; 5:41; 14:36;
15:22, 34). Opatfuje zemépisnd jména a rostlinstvo Palestiny vysvétlivkami (1:5; 11:13; 13:3).
Hodnotu Zidovskych minci uvadi v fimské méné (12:42). Pouziva vice latinskych vyraza neZ
ostatni pisatelé evangelii, naptiklad speculator (télesny straice), praetorium (mistodrzitellv

palac) nebo centurio (distojnik).
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1.5. Co se jinde nedocteme

Sedm procent Markovy zpravy neni obsazeno v zadném jiném evangeliu. Badatelim Bible
se tedy nabizi prostor pro detailnéjsi pohled na zdznam o JeziSové Zivoté. Jednad se predevsim
o detaily, které doplnuji celkovy text vSech ¢tyr evangelii (viz tabulka 2). Navic se pouze
Markovo evangelium zmifuje o jednom JeziSové podobenstvi a dvou zazracich (4:26-29;

7:32-37; 8:22 az 26).

Tabulka 2
Verse obsahujici informace pouze v Markové evangeliu
Studijni preklad Milose Pavlika
Marek 1:20 »Namezdnici“, pracujici pro Zebedea
Marek 1:40 Malomocny snazné prosi Jezise ,padd pred nim na kolena”
Marek 3:5 Jezi$ se podival na farizeje ,s hnévem, jsa svirdn zdarmutkem nad
zatvrzelosti jejich srdce”
Marek 3:17 Jan a Jakub méli pfijmeni ,Boanérges”
Marek 4:38 Jezis , byl na zdadi a spal na podusce”
Marek 5:5 Muz posedly démony ,,sdm sebe zrarioval kameny“
Marek 5:26 Zena trpici krvotokem ,, vynaloZila vse, co méla“
Marek 6:19, 20 ,Hérodés se Jana bdl, ... i choval ho v bezpeci”
Marek 6:31 Jezis své ucedniky vybidl, aby si ,trochu pohovéli‘
Marek 7:2—-4 Farizeové si obfadné myli ruce
Marek 10:16 JeZis bral déti do naruce
Marek 10:21 Jezis si ,,zamiloval“ mladého vladce
Marek 13:3 Jezi$ pronasi proroctvi ,naproti chramu“ v pfitomnosti Petra, Jakuba,
Jana a Ondreje
Marek 14:51, 52 | Mlady muz pri utéku zanechal v Getsemane sv(j platény odév
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1.6. Faktografické udaje

Mark(v spis se kromé hlavni postavy JeZiSe a tématu BozZiho kralovstvi zminuje
o dalSich vice nez 140 osobach nebo skupinach osob, které jsou ve vétsiné uvedeny jménem.
Dale uvadi konkrétné 24 zemépisnych udajl, kde se déj jeho zpravy odehrava. Zahrnuje do
popisu oblasti (Judea, Galilea, Idumea, Sidon aj.), mésta (Jeruzalém, Nazaret, Kafarnaum aj.),
feku (Jordan), more (Galilejské m.) zahradu (Getsemane), hory (Olivova h.) a dalsi. Zminky
o fauné se objevuji ve spojitosti s velbloudem, kobylkami, véelami, holubicemi, ovcemi,
rybami, kohouty, drobnou larvou a dalSimi zvifaty a Zivocichy (1:6, 10, 13; 4:4; 5:11; 6:34, 38;
7:27; 8:8; 9:42, 48; 11:2; 14:72). V textu jsou popsany rostlinné a Zivocisné vyrobky té doby.
Marek zminuje naptiklad kozeny pas, velbloudi srst, vinné méchy, mosnu s jidlem, odmérny
kos, mladé vino, fikovnik, hofr¢i¢né zrno nebo divoky med a dalsi (1:6; 2:22, 23, 26; 4:4, 7, 21,

28, 31, 32;6:8, 13; 8:8; 11:12).

1.7. Cile diplomové prace

Tato prace sleduje 3 hlavni cile:

1. Vliv ¢eskych preklad( na zachovani smyslu pavodniho textu
2. Vliv ¢eskych prekladti na kvalitu ¢tenarského zazitku

3. Didaktické zasady obsazené v Markové evangeliu vhodné pro primarni pedagogiku
Prvni a druhy cil spolu souviseji a jsou dolozeny na:

a. prekladatelské praci s dlouhym a kratkym zavérem Markova evangelia (viz kap. 2),

b. nahrazovani nebo zachovani tetragrammata v Markové evangeliu (viz kap. 3),

v vev

c. prekladu biblického pojmu ,,pneuma“ v ramci Markova evangelia (viz kap. 4).
Treti cilova oblast je shrnutim a aplikaci pedagogickych metod a didaktickych zdsad
v Markové evangeliu vztazenych na dnesni pedocentrické pojeti vyuky na 1. stupni

zakladni Skoly (viz kapitola 6).
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2. SEZNAM POUZITYCH BIBLICKYCH PREKLADU

2.1. Uvod do éeskych prekladii Bible

Ceské preklady Svatych Pisem, at u? jejich &asti, nebo celku, patfili jiz od
14. stoleti k prvnim prikopnikim snahy zptistupnit Bibli v narodnim jazyce. Davno pred
reformaci, ktera byla v 16. stoleti i pres cirkevni zakazy Zivnou pldou pro masivni prekladani
Bible do mnoha evropskych jazykd, méli Cesi jiz od roku 1360 rukopis Bible leskovicko-
draidanské. Radime se tak po bok prvnich pteklad( do francouzstiny, ital$tiny, angli¢tiny nebo

polstiny. V tabulce 3 vidime, jak se jazykové mutace Bible Sifily po Evropé od raného

stfedovéku pres renesanci az do 19. stoleti.

Tabulka 3
Rok Jazyk Bible
9. stoleti staroslovénstina preklad Cyrila a Metodéje
12. stoleti provensalstina pocatky prvnich preklad(
(jih Francie)
13. stoleti italStina pocatky prvnich preklad(
13. stoleti Biblia medieval romanceada Prealfonsina
Spanélstina (nejstarsi uplna Bible ve Spanélstiné)
1360 cestina Bible leskovecko-drazdanska
(nejstarsi zndma ceska Bible)
1382 anglictina Vikleflv preklad z Vulgaty
14. stoleti polstina Psatterz florianski (Floriansky Zaltar)
15. stoleti polstina Biblia krélowej Zofii (Bible kralovny Zofie)
15. stoleti cestina Bible moskevska (nejmensi znama ceska
rukopisna Bible)
15. stoleti Cestina Mlynarcina bible
1415 cestina Bible boskovicka
1417 cestina Bible olomoucka
1435 cestina Bible Paderova
1450 pocatky knihtisku (Johannes Gutenberg)

11
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1471 italStina prvni Uplna Bible v italstiné (Nicold Malerbi)

1478 katalanstina Pfeklad Bible od Bonifacia Ferrera

1483 némcina Biblia Germanica (Anton Koberger)

1487 cestina Dlabacdv Novy zakon

1488 cestina Bible prazska (prvni ¢eska tisténa Bible)

1522 némcina Lutherdv pfeklad Erasmova textu Reckych pisem

1525 anglictina Preklad NZ William Tyndale z fectiny (ErasmUv
text)

1526 nizozemstina Cela Bible v nizozemstiné

1526 Svédstina Pfeklad Nového zakona

1530 francouzstina preklad z Vulgéty (Jacques Lefévre d’Etaples)

1532 italStina Bible z plvodni hebrejstiny a fectiny (Antonio
Brucioli)

1534 némcina Luthertv preklad Hebrejskych pisem z plivodnich
jazykl

1535 francouzstina preklad z plvodnich jazyk( (Pierre-Robert
Olivétan)

1539 anglictina Great Bible

1540 islandstina Prvni uplny Novy zdkon v islandstiné (Oddur
Gottskalksson)

1548 finstina Se Wsi Testamenti (Novy zakon)

1549-77 cestina Bible Melantrichovy

1560 anglictina Zenevska bible (Geneva Bible): prvni preklad Bible
do anglictiny, ktery mél dobre Citelné pismo
a kapitoly rozdélené do versi

1569 Spanélstina prvni uplny preklad Bible do Spanélstiny pofizeny
z ptvodnich jazyku

1567 walestina Walesky preklad Krestanskych feckych pisem

1577 slovinstina Pfeklad Nového zakona

1577 slovinstina Dalmatinova bible

1579-93 Cestina Bible kralicka: prvni vydani (,,Sestidilka“)
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1590 madarstina prvni Uplna Bible v madarstiné

1611 anglictina Preklad krale Jakuba

1677 cestina Bible svatovaclavska

1689 lotystina celd Bible z pGvodnich jazyku

1717 rustina nizozemsko-rusky NZ

1739 estonstina celd Bible v estonstiné (Piibli Ramat)

1751 portugalstina celd Bible v portugalstiné

1822 rustina Zalmy v rudtiné

1876 rustina Tzv. Synodni preklad (cely preklad Bible do rustiny)

Od 14. do 21. stoleti se miZeme dopocitat vice nez stovky ¢eskych prekladu
a jejich revizi. Masivni narust ¢eskych biblickych prekladd datujeme do 20. stoleti. BEéhem této
doby neubéhlo ani jedno desetileti, ve kterém by nevznikaly stdlé nové nebo revidované

exemplare biblického prekladu do moderni ¢estiny.

2.2, Charakteristika pouzitych prekladt

V této praci je porovnavano celkem 24 ¢eskych prekladti od 1. redakce az po
21. stoleti. Ty nejstarsi ¢erpaji svou predlohu pfedevsim z latinské Vulgaty®> a text reviduiji
podle potreb jazyka a uprav vychoziho textu. Patfi sem Bible olomoucka, Bible boskovicka,
Bible taborska (téZ Mlynarcina), Bible Padefova, Bible prazska (prvni ¢eska a viibec slovanska

tiSténa Bible), Bible Melantrichova a Dlabactv Novy zakon.

Mezi novovéké preklady fadime predevsim verze Bible kralické, o které se postarala
Jednota bratrskd. Vychazela z dila Jana Blahoslava a ¢erpala z plavodnich jazykd biblického
textu (hebrejstiny, aramejstiny a rectiny). Patti sem jisté i Bible svatovaclavskd vydana jezuity

na prelomu 17. a 18. stoleti. Vychozim textem je latinska Vulgata.

> Pfeklad celé Bible katolického knéze Jeronyma z 5. stoleti n. |. do latiny. Stal se prvnim
oficidlnim katolickym prekladem Bible. Byl a je vyuZivan jako zaklad pro dalsi preklady.

13
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Z 20. a 21. stoleti je srovnavano 15 prekladd s odlisSnym prekladatelskym zamérem. Tri

z nich se zaméruji na doslovny studijni preklad pavodniho textu:

= Svaté Pismo — Pfeklad nového svéta®
» Cesky studijni preklad
= Studijni preklad MiloSe Pavlika

VSechny maji za cil poskytnout ¢tenafi neznalému puvodnich jazykd nejenom moZnost
procitat si stranky Bible, ale také studovat jejich doslovny vyznam. Jsou tedy bohaté na
poznamkovy aparat a dopliujici vysvétlivky spolu s dalSimi odkazy. Snazi se predat text s co
nejvétsi presnosti, aniz by to ohrozilo zachovani plvodniho vyznamu. Hlavni zdsadou pfi
prekladu tedy nebyla krdsa ¢eského jazyka a poeticky potencidl biblického textu, ale spiSe

prostor pro proniknuti do hloubky hebrejského a reckého textu a jeho vérny preklad.

Dale jsou zkoumany Bible z navazujici linie prekladatel(l Sykora—Hej¢l—Col. Tyto preklady
Cerpaji predevsim z latinské Vulgaty s pfihlédnutim ke starym feckym rukopistim. Nasleduje
Sramk(v preklad Starého zdkona, ktery vychazi z doslovného prekladu hebrejského textu od
Vladimira KajdosSe. Dilo se zaméruje predevsim na krasu poezie a jako jedno z mdla pouZiva
Cesky tvar tetragrammata (JHVH) stejné jako Svaté Pismo — Preklad nového svéta
a Jeruzalémska bible. Pracuje se i s volnéjsSim prekladem Slovo na cestu. Dale se v praci
objevuje Zilkiv a Skrabaltiv preklad, preklad Petrl, Cesky ekumenicky preklad, Katolicky
liturgicky preklad NZ od V. Bognera a v neposledni fadé také jeden z nejznaméjsich modernich

prekladli — Bible 21. VSechny pouZité preklady jsou uvedeny na konci této kapitoly v tabulce 5.

Pokud jde o jazykovou predlohu, vétsina modernich prekladi pouziva
puvodni biblické jazyky — hebrejstinu, aramejstinu a fectinu. Jedna se napfiklad o dila Novum
Testamentum graece et latine od A. Merka (Skrabaldv NZ, B 21), Leningradsky kodex B19A
v Kittlové dile Biblia Hebraica (PNS), Biblia Hebraica Stuttgartensia (PNS, CSP, B21), The New
Testament in the Original Greek od Westcotta a Horta (PNS). Mnohé preklady uvadéji na svych
strankach nebo v predmluvach pouze informaci, Ze pro preklad vyuZily plvodni texty, ale

nespecifikuji zdroj. Néktefi autofi — jako naptiklad skupina lingvistl u Ceského ekumenického

14
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prekladu — uvadéji doplnujici informaci o tom, Ze pfi prekladani z plvodnich jazyk( prihlédli
také k Vulgaté a Septuaginté’. Prace na Jeruzalémské bibli je specificka tim, Ze preklad do

cestiny vznikl komparaci francouzského textu La Bible de Jérusalem a plivodnich jazyka.

A% na vyjimku tfi uvedenych studijnich pteklad(i a poetického piekladu Sramkova je u
vSech ostatnich patrny cil predlozit biblicky text moderné, v jazyku své doby. Nenarusit
nosnou myslenku, vyhnout se archaismdm a kniznim vyraziim a podat text srozumitelné pro

Ctenare, ktery neni ndbozZensky zaloZeny a Svaté Pismo ¢te moznd poprvé.

2.2.1. Cil komparace uvedenych prekladt

Tato diplomova prace se zaméfuje predevsim na zkoumani srozumitelnosti, zachovani
ptivodni myslenky textu a kvalitu ¢tenarského zazitku, jak uz je ostatné stanoveno v cilech
prace v zavéru kapitoly 1. Tyto cile sledovaly vSechny zminéné preklady. Nékteré sice vice
zdlraznuji studijni charakter dila, jiné Inou k poeti¢nosti, ale predlozZit poutavé a nadcasové
Cteni bylo jisté jednou z hlavnich zésad, ktera autory prekladd stmeluje a fadi je do spolecné

skupiny.

7 Nejdulezitéjsi z ranych prekladd Starého zakona do feétiny. Prace na ném se datuje do
3.-2. stoleti pf. n. |. a pripisuje se Zidovskym ucencim v Alexandrii. Vyznam slova Septuaginta
je ,sedmdesat” a reflektuje pocet prekladateld.
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2.2.2. Zkratky pro biblické preklady

Pro prehlednost a zjednoduseni textu je kazdy uvedeny preklad opatfen zkratkou,

ktera jej v této prdci zastupuje. Seznam zkratek je uveden v tabulce 4.

Tabulka 4

Zkratky ceskych biblickych prekladti pouzité v této praci

Nazev Zkratka Nazev Zkratka

Bible olomoucka Olom Collv Nz Col
Bible boskovicka Bosk Sramkav SZ Sr
Bible taborskd Tab Skrabaltv NZ Skr
Bible Padefova Pad Petrd NZ Pe
Bible prazska Praz Ekumenicky pfeklad Eku
Bible Melantrichova Mel Pfeklad nového svéta PNS
Dlabaciv NZ Dlab Katolicky liturgicky preklad | Litur
Bible kralicka KB Jeruzalémska bible JB
Bible svatovaclavska Svat Cesky studijni preklad Csp
Hejclav SZ He Pavlikav studijni preklad Pav
Zilkdv NZ Zi Bible 21 B21
Sykora—Hej¢l NZ Sy-He Slovo na cestu SNC
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2.3. Tabulka 5
Datace Nazev
1. generace Bible olomoucka, 1. a Il. dil
2. generace Bible boskovicka
2. generace Bible taborska (Mlynarcina)
3. generace Bible Paderova
4. generace Bible prazska
4. generace Bible Melantrichova
1487 Dlabacliv Nz
1582 Bible kralicka (3. dil)
1593 Bible kralicka (6. dil)
1613 Bible kralicka
1677-1715 Bible svatovaclavska
1931 Hejclav SZ
1933 ZilkGv Nz
1947 Sykora—Hejcl NZ
1947 Colliv NZ
1947 Sramkav SZ
1951 Skrabaldv NZ
1969 Petrd NZ
1979 Cesky ekumenicky preklad
1987 Svaté Pismo — Pfeklad nového svéta
1988 Katolicky liturgicky preklad NZ (Bogner)
1989 Slovo na cestu
1994, 2010 Cesky studijni preklad
2009 Bible 21
2009 Pavliklv studijni preklad
2009 Jeruzalémska bible
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3. KRATKY A DLOUHY ZAVER MARKOVA EVANGELIA

Zavér Markova evangelia, 16. kapitola, verse 1 az 8 (CSP):

,KdyZ uplynula sobota, Marie Magdalskd, Marie matka Jakubova a Salome nakoupily
vonné ldtky, aby pfisly a pomazaly ho. 2 A ¢asné rano prvniho dne tydne, kdyZ vyslo slunce,
prichdzely k hrobce. 3 A rikaly si: ,,Kdo ndm odvali kdmen od vchodu do hrobky?“ 4 A vzhlédly
a vidi, Ze kdmen je odvalen; byl totiZ velmi veliky. 5 KdyZ vstoupily do hrobky, spatfily mladence
sediciho po pravé strané, odéného bilym rouchem, a vydésily se. 6 On pak jim rekl: ,,Nedéste
se. Hleddte JeZise Nazaretského, toho ukrizovaného. Byl vzkfisen z mrtvych, neni tu. Hle, misto,
kam ho polozili. 7 Ale jdéte a povézte jeho ucednikiim i Petrovi: Jde pred vdmi do Galileje; tam
ho spatrite, tak jak vam rekl.” 8 Vysly a utekly od hrobky; zmocnilo se jich totiZ tfeseni a byly

zcela bez sebe. A nikomu nic nefekly, nebot se bdly.”
Kratky zavér Markova evangelia navazujici na 16. kapitolu a 8. vers (Eku):

,Vsecko, co jim bylo prikazdno, bez odkladu ozndmily tém, ktefi byli s Petrem. Potom
JeZis sam vyslal skrze né od vychodu aZ na zdpad svatou a nepomijejici zvést vécné spdsy. “

Dlouhy zavér Markova evangelia navazujici na 16. kapitolu a 8. vers (Skr):

,KdyZ vstal rano prvni den po soboté, ukdzal se nejdfive Marii Magdalené, z které
vyhnal sedm zlych duchd. 10 Ona pak sla a zvéstovala (to) tém, kteri s nim byvali a ktefi truchlili
a plakali. 11 A kdyZ oni uslyseli, Ze Zije a Ze ho vidéla, neuvérili. 12 Potom se ukdzal v jiné podobé
dvéma z nich na cesté, kdyZ se ubirali na venkov. 13 Oni se vrdtili a zvéstovali to ostatnim, ale
neuveérili ani jim. 14 Naposled se ukdzal samym jedendcti, kdyz byli u stolu, a vytykal jim jejich
nevéru a tvrdost srdce, protoZe neuvérili tém, kdo ho uvidéli zmrtvychvstalého. 15 A ekl jim:
,Jdéte do celého svéta a hldsejte evangelium vsemu stvofeni. 16 Kdo uvéri a bude pokrtén,
bude spasen; kdo vsak neuvéri, bude zavrien. 17 Ty pak, kteii uvéri, budou provdzet tato
znameni: v mém jménu budou vyhdnét zlé duchy, novymi jazyky budou mluvit, 18 hady budou
brdt a vypiji-li co smrtonosného, neuskodi jim to, na nemocné budou vklddat ruce, a bude jim
dobre.” 19 A kdyZ Pan JeZis k nim domluvil, byl vzat do nebe a zased! po BoZi pravici. 20 Oni
pak vysli a vsude kdzali, a Pan plsobil s nimi a potvrzoval jejich slova znamenimi, kterd je

provdzela.”

18


http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=CSP&k=Mk&kap=16&v=2#v2
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=CSP&k=Mk&kap=16&v=3#v3
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=CSP&k=Mk&kap=16&v=4#v4
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=CSP&k=Mk&kap=16&v=5#v5
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=CSP&k=Mk&kap=16&v=6#v6
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=CSP&k=Mk&kap=16&v=7#v7
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=CSP&k=Mk&kap=16&v=8#v8
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=10#v10
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=11#v11
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=12#v12
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=13#v13
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=14#v14
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=15#v15
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=16#v16
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=17#v17
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=18#v18
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=19#v19
http://www.obohu.cz/bible/index.php?styl=SKR&k=Mk&kap=16&v=20#v20

Markovo evangelium v ¢eskych prekladech Bible

3.1. Duvody pro kratky a dlouhy zavér

V fadé rukopist a prekladd NZ (v¢etné Vulgaty) se za poslednim verSem Markova
evangelia v 16. kapitole objevuje dodatecny text v podobé kratkého nebo dlouhého zavéru.
Vzhledem k tomu, Ze posledni kapitola je zakonéend jednoduchym vyjadfenim o setkani dvou
Marii s andélem a o jejich nasledném rozladéni bez ndvaznosti na dalsi déj, nabizi se hypotéza
o chybéjicim konci evangelia. Tuto hypotézu by podporovala i skute¢nost, Ze Matous, Lukas
a Jan ve vypravéni o vzkiiSeném JeziSovi pokracuji. Nicméné, jak bylo zminéno v Givodu této
prace, evangelium podle Marka je nejkratsi a pouZiva jednoduché vyrazové prostredky jazyka,
aby posouvalo déj rychle vpfed. Nenajdeme v ném dlouhé a rozsahlé pasdze, a tak neni
prekvapujici, Ze i zavér Markovy zpravy je jasny, vystizny a strucny. Markova zprava sama
0 sobé obsahuje 14 detailll, které se jinde nevyskytuji. A tato provdzanost samoziejmé plati
na vSechna Ctyfi evangelia obecné. Po jejich precteni ¢tendr dojde k zavéru, Ze nejsou psana
jako jednolité kopie, ale vzajemné se doplfiuji a kazdé z nich odrazi osobni slohové vyjadreni

daného pisatele.

Mezi zastance ndazoru, Ze evangelium je zakonceno jiz v 8. versi 16. kapitoly, patfili
napfiklad ucenci Jeronym?® a Eusebius Zijici ve 4. st. n. |. Stejny zavér potvrdil ve 20. stoleti i
americky teolog a prekladatel Edgar J. Goodspeed (1944) ve svém dile The Goodspeed Parallel

New Testament® z roku.

Biblicky slovnik'® od Novotného (heslo: Markovo evangelium) oznaduje pasaz

nasledujici po Markovi 16:8 za ,pozdéjsi pridavek” a uvadi, Ze chybi v nejstarsich rukopisech.

Odbornik na biblické rukopisy J. B. Wescott, znamy predevsim pro spolupraci na editaci

origindlniho feckého textu Nového zdkona z roku 1881, uvadi ve své knize'! An Introduction

8 Jerome. Letter 120: To Hedibia. In: Fathers. Tertullian, July 20, 2009. Dostupné také z:
http://www.tertullian.org/fathers/jerome_hedibia_2_trans.htm

° GOODSPEED, Edgar J. The Goodspeed parallel New Testament. Chicago, lll.: The University of
Chicago press, 1943.

10 NOVOTNY, Adolf. Biblicky slovnik. 3. vyd. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 1992. ISBN
8090088112.

11 Brooke Foss Westcott. Introduction to the Study of the Gospels. 2015. ISBN:

9781342040138.
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to the Study of the Gospels, ze verSe 9 az 20 v 16. kapitole Markova evangelia nejsou soucasti

pUvodniho textu, ale jde o pfidavek?!?.

J. W. Burgon (1871), autor knihy®® The Last Twelve Verses of the Gospel According to
S. Mark, cituje vyrok jiz zminéného Jeronyma, ve kterém dokazuje, Ze témér vSechny recké

kodexy dlouhy zavér neobsahuiji.

Oficialni katolickd encyklopedie'* pfedklada moznost, Ze Marek prodlouZeny zavér své
epistoly skutecné sepsal, ale ten se nasledné ztratil. Nebo Ze jisty presbyter Ariston, zminény
v arménském rukopise z roku 986 n. |., znamy téz jako Aristion byl dalSim boZsky inspirovanym
pisatelem, ktery dilo dokoncil. Relevantni dikazy pro pravost takovych tvrzeni ale budto
neexistuji, nebo nejsou zndmy. Kazdopadné encyklopedie zakoncuje celou rozpravu o
dlouhém zavéru ve versich 9 az 20 konstatovanim o kanonicité této pasaie schvalené
Tridentskym koncilem v roce 1545. Pro mnoho prekladatell (Ceskych i svétovych) se to tedy
stalo voditkem pfti jejich praci a berou dlouhy zavér jako plnohodnotnou soucdst Svatych

Pisem.

12 Brooke Foss Westcott. Introduction to the Study of the Gospels. London. 1881. In:
An introduction to the study of the Gospels. Archive.org. August 27, 2007. Dostupné také z:
https://archive.org/stream/introductiontostOOwestrich#page/338/mode/2up

13 J. W. Burgon. The Last Twelve Verses of the Gospel According to S. Mark. London. 1871. In:
The last twelve verses of the gospel according to S. Mark: vindicated against recent critical
objectors and established. Archive.org.

Dostupné také z: https://archive.org/stream/lasttwelveversesO0Oburg#page/52/mode/2up

1 Catholic Online. Gospel of Mark. In: IV. State of text and Integrity. Catholic.org. 2018.

Dostupné také z: https://www.catholic.org/encyclopedia/view.php?id=5282
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3.2. Obsahova stranka dlouhého zavéru

Tento oddil predklada fadu dikaz(l, zda po obsahové strance dlouhy zavér Markova
evangelia odpovidd zdznamu v ostatnich ¢astech Nového zakona, ¢i nikoli. Jeho déj je jakymsi

kompilatem vybranych biblickych pasazi.

Pozndmka: VSechny citace v oddile 3.2. jsou vzaty z pfekladu NZ Dr. Rudolfa Cola.

,KdyZ v nedéli rano vstal z mrtvych, zjevil se nejprve Marii Magdalené, z které kdysi vyhnal

sedm zlych duchd.” (9. vers)

Zpravu o vyhnani sedmi démon( z téla Marie Magdalény obsahuje evangelium Lukase, 8.
kapitola a 2. vers. Skutecnost, Ze Jezi$ podle pisateld touto schopnosti disponoval, najdeme
v Bibli na vice mistech (srovnej Matous 4:24; 8:16, 28—34; 12:22; 15:21-28; Marek 1:32-34,
39; 5:11-13; Lukas 8:26—-34; 13:32).

,Ta sla a rozhldsila to tém, ktefi s nim byvali, kteri Ikali a plakali.” (10. vers)

To je v souladu s textem v Matousovi 28:10, LukasSovi 24:10 a Janovi 20:18.

,KdyZ to uslyseli, Ze je Ziv a Ze jej vidéla, neuvérili.” (11. vers)

Zaznam o ucednicich, ktefi zpravé o vzkiiSeném JeziSovi nevérili, obsahuje Lukds 24:11 a 24:41.

,Potom se zjevil v jiné podobé dvéma z nich na cesté, kdyz sli na venkov.” (12. vers)

Stejny déj popisuje ve svém evangeliu Lukas, a to v kapitole 24 a verSich 13 az 28.

, Ti odesli a povédéli to ostatnim; ale oni neuvérili ani jim.” (13. vers)

Opét se mizeme odkdazat na LukaSovu zpravu (viz vysvétleni k versi 11).
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,Posléze se zjevil jedendcti, kdyZ byli za stolem. Vytykal jim jejich nevéru a tvrdost srdce, Ze

neuvérili tém, kteri ho vidéli z mrtvych vstalého.” (14. vers)

Setkani Jezise s apostoly a jejich nasledny rozhovor popisuje i Lukas 24: 36-43.

»Pak jim rekl: ,Jdéte do celého svéta a kaZte evangelium vsemu stvoreni!” (15. vers)

Pokyn o krestanské evangelizacni ¢innosti zaznamenava spolecné s Markem také Matous

v kapitole 28 a versich 19 a 20.

,Kdo uvéri a dad se pokrtiti, spasen bude; kdo vsak neuvéri, bude zavrzen.” (16. vers)

| tato pasdz je vsouladu s obsahem dalSich knih a dopisi Nového zakona. V Janovi 3:36
vysvétluje Kristus Nikodémovi dulezitost viry pro zachranu. Kniha Skutky apostoll ve
2. kapitole a versich 37, 38 popisuje Petrovu vybidku ke kitu na zakladé kfestanské viry. A sam

apostol Petr ve svém 1. dopise pisSe o kitu jako o cesté k zdchrané (viz 1. Petra 3:21).

, Ty pak, ktefi uvéri, budou provdzeti tyto zdzraky: Ve jménu mém budou vymitati zlé duchy,

novymi fecmi mluviti,” (17. vers)

Zpravy v NZ potvrzuji, ze uCednici JeziSe disponovali proplj¢enou schopnosti vyhanét necisté
duchy a nékterym z nich se to dafilo i ve 2. poloviné 1. stoleti n. |. (viz Matous 10:1; Marek

3:15, Skutky 16:16).

Mluveni jazyky se v ramci nové utvoreného kiestanského sboru objevilo nedlouho po Kristové
smrti. Kniha Skutky apostold ve 2. kapitole popisuje evangelizacni cinnost ucednik(
vlJeruzalémé béhem Zidovského svatku Letnice, kterého se Ucastnili zastupci z vice nez
15 cizojazyCnych oblasti. Ke vSem témto lidem mluvili jejich rodnou feci (srovnej s 1.

Korintanlim 14:26, 27).
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,hady bradti, a jestlize by néco jedovatého pili, neuskodi jim. Na nemocné budou ruce
vzkldadati a ti se uzdravi.” (18. vers)

Jedina zminka v Novém zakoné o nechténém kontaktu s hadem je obsazena v pasazi Skutky

28:1 aZ 6, kdy apostola Pavla ustkla zmije a on jeji Utok preZil bez thony.

Schopnost zazracné lécit se podle biblického zdznamu u kfestand v 1. stoleti ¢as od casu

vyskytovala (viz Skutky 3:1-10; 9:40; 20:10, 11).

LA jakmile Pan JeZis k nim domluvil, byl vzat do nebe a used! po pravici BoZi.” (19. vers)

Tutéz situaci nalezneme i u Lukase 24:51.

,,Oni pak vysli a kdzali vsude. Pdn jim pomdhal, potvrzoval jejich kdzdani zazraky, které potom

ndsledovaly.” (20. vers)

Lékar Lukds, ktery je pravdépodobné pisatelem knihy Skutky apoStoll, zaznamenal fadu
situaci, kdy ucednici ,vysli ... a kdzali“. Celé jeho dilo je vénované predevsim kazatelské

¢innosti v 1. stoleti n. |. (viz Skutky 1:8; 2:14-36; 4:19, 20; 9:3-9).
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3.3. Dlouhy a kratky zavér ve svétovych prekladech a rukopisech
Nékteré z nejstarsich biblickych rukopist dlouhy zavér Markova evangelia (dnes vedeny ve

versich 9 az 20) obsahuiji. Viz tabulka 6.

Tabulka 6
Nékteré z nejstarsich rukopist s dlouhym zavérem
Nazev Jazyk Datace
Syrska Pesita’® syrstina 2.-3. stoleti
Vulgata latina 4.-5. stoleti
Curetonian Gospels syrstina 5. stoletin. .
Codex Alexandrinus fectina 5. stoletin. .
Codex Ephraemi resciptus (tzv. Efrémuv kodex) fectina 5. stoletin. .
Codex Bezae Cantabrigiens (tzv. Bez(v kodex) fecko-latinsky 5. stoletin. I.
Codex Regius (oznacovan jako Le nebo 019) fectina 8. stoletin. I.

Ze stejného obdobi jako vySe zminéné kodexy a rukopisy ale mame

dochované také preklady, které dlouhy zavér vypoustéji (viz tabulka 7).

Tabulka 7
Nékteré z nejstarsich rukopist vypoustéjicich dlouhy zavér
Nazev Jazyk Datace
Codex Sinaiticus (tzv. Sinajsky kodex) fectina 4. stoletin. I.
Codex Vaticanus (Vatikansky kodex ¢. 1209) rectina 4. stoletin. I.

15 pentateuch ve znéni syrské Pesity z roku 464 je druhym nejstarsim datovanym rukopisem
Bible.
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Evropské preklady Bible v moderni dobé dlouhy zavér Markova evangelia
obsahuji. Nékteré z nich jsou uvedeny v tabulce 8.

Tabulka 8
Nékteré z evropskych prekladt s dlouhym zavérem
ANGLICTINA NEMCINA FRANCOUZSTINA
King James Bible Zenevska bible pieklad A. Crampona
Young’s Literal Translation preklad Ludwiga Albrechta Jeruzalémska bible
Webster Bible preklad Adolfa E. Knocha Darbyho bible
J. B. Rotherham Emphasized Bible Lutherova bible preklad Pirot—Clamera

3.3.1. Dlouhy a kratky zavér v ¢eskych prekladech
Ceské preklady Bible pouZité v této praci od 1. redakce zastoupené Bibli olomouckou
v 15. stoleti n. |. aZ do dnesni doby vSechny bez vyjimky uvadéji dlouhy zavér Markova
evangelia, a to ve vétsSiné pripadd bez blizSich poznamek nebo dalsiho vysvétleni, jako

ucelenou a kanonickou soucast Svatych Pisem.

V nékolika prekladech se pred dlouhym zavérem objevuje informace o tom, Ze nékteré
z nejstarsich rukopisG tuto ¢ast Bible vypoustéji. Jedna se o preklady Eku, PNS, CSP nebo B21.
Kratky zavér uvadéji Eku, PNS a B21.

3.4. VloZena pasaz v Janové evangeliu

Podobnou situaci, jakd se vyskytuje v zavéru Markova spisu, fesi také prekladatelé
u Janova evangelia. Obsahuje pasaz 7:53 — 8:11, ktera také chybi hned v nékolika rukopisech
véetné Sinajského a Vatikdnského ¢. 1209. Objevuje se az od 5. stoleti ddle a rané texty ji
vynechdvaji. Ale v Jeronymové Vulgdté pasai najdeme. Biblicky slovnik Adolfa Novotného
(heslo: Janovo evangelium) ji oznacuje jako neptivodni. Pfeklady citované v této praci vioZzeny
uryvek uvadéji a nékteré z nich jako B21, Pe, Col, Sy, He nebo PNS ho opatfuji dodatkem o
absenci v nejstarsich rukopisech. He jde jeSté o kousek dale a stavi se na stranu vérohodnosti

a kanonicity zminéné pasazie ve vloiené poznamce pod carou. Oficidlni katolickd

25



Markovo evangelium v ¢eskych prekladech Bible

encyklopedie'® se také priklani k zafazeni do Svatych Pisem (schvalenému téz na jiz zminéném

Tridentském koncilu) a opira se napfiklad o Vulgdtu.

3.5. Vliv zavérl na zachovani pivodniho smyslu a kvalitu ¢tenarského zazitku
Na zakladé vyse uvedenych argumentl v této kapitole miZeme dojit k ndzoru, Ze
absence dlouhého c¢i kratkého zavéru by neovlivnila negativné kvalitu, smysluplnost ani
vérohodnost Markovy zpravy a ctenar by nebyl ochuzen o zasadni informace, které by
potieboval k ucelenému pochopeni predchoziho textu. Vzhledem ktomu, Ze nemame
prakazné dokumenty, které by potvrzovaly kanonicitu (vyjma Tridentského koncilu, a to je
zaleZitost naboZzenska) pridanych zavéra a prisoudili je Markovi jako jeho autorské dilo, tak je
zminéné evangelium uplné i bez nich. Tomu nasvédcuje i skuteCnost, Ze obsah dlouhého

zavéru je pouze nesourodym vynatkem z jinych ¢asti Bible a nepfindsi nic objevného.

Na druhou stranu jisté neni divod tyto zavéry do ceskych prekladl nepfipojit, pokud
se k tomu autofi rozhodnou. Jak bylo zminéno, vsechny uvedené preklady kratky ¢i dlouhy
zavér obsahuji a dUslednéjsi z nich uvadéji i zpresnujici informace o jejich zafazeni do Svatych
Pisem. Pro Ctenare Bible je to jisté zajimava informace z historického vyvoje biblickych

preklad(, kterd obohati jejich cetbu.

16 Catholic Online. Gospel of St. John. In: V. Critical questions concerning the text. Catholic.org.
2018. Dostupné také z: https://www.catholic.org/encyclopedia/view.php?id=6377
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4. TETRAGRAMMATON'” V MARKOVE EVANGELIU

s

Bible je mistrovskym dilem v historii lidstva. Ma mnoha ,nej“, at uZ jde

4.1. Uvod

o nejprekladanéjsi, nejrozsirené;jsi nebo nejproddvané;jsi. Své misto si vydobyla i u pana Hugha
Beavera v jeho knize rekord(. Jeji jedinecnost spociva také v uceleném propojeni 66 knih od
priblizné 40 pisatelll v jeden biblicky kdnon. Psali ji muzi, které navzajem délilo az 1 600 let.
Pokud vezmeme v potaz pravidlo vyjadiené MojziSem v 90. zalmu a versi 10, totiz Ze lidsky
Zivot dosahuje v pridméru 70 az 80 let, pak se jedna o rozdil 21 generaci. Na zakladé
historického kontextu vime, jak problematické a rozdilné dokaze byt vidéni svéta dvou rliznych
po sobé jdoucich generaci. A kdyZ k tomu pfipocteme jesté vyvoj a proménu jazykd v prabéhu
staleti, je Bible opravdu historicko-literarnim unikatem v tom, jak na sebe jednotlivé knihy

tematicky navazuji a navzajem se doplnuiji.

Je mnoho tenkych nitek, které dohromady biblické knihy svazuji v jeden celek.
Napriklad téma BoZiho krdlovstvi, objeveni a ¢innost MesidSe nebo zasady mravniho Zivota.
Pak je zde ale na rozdil od tenkych nitek pevny provaz a ten spojuje Svaté Pismo vice nez cokoli
jiného — osoba Stvoritele, ktery ma jméno JHVH. Kazda kniha biblického kdnonu toto jméno
obsahuje a také informace o tom, kdo za nim stoji. V Hebrejsko-aramejské ¢asti Bible se vyskyt
tetragrammata blizi k 7 000. Stalo se prekladatelskou zvyklosti (jak v ¢eském prostredi, tak ve
svétovém méfitku), Ze BoZi jméno je v pfekladech Bible vétsinou nahrazeno tituly, jako je PAN,

BUH nebo HOSPODIN.

177 feckych slov te-tra-, jez znamena ,¢tyfi“, a gram’ma, ,,pismeno”
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Tato kapitola se zabyva tim, zda to ma vliv (at uz negativni, nebo pozitivni) na ¢tenarsky

zazitek a na zachovani plivodniho smyslu biblického textu, a to prostfednictvim téchto témat:

= Vyznam a dlleZitost jmen v biblickych dobach,

= Biblické tituly vztaZzené na Boha,

= Vyznam JHVH,

= Davody pro zachovani JHVH v prekladech Bible,

= JHVH a jeho rozsifenost v JeZziSové dobé,

= JHVH obsaZzené v NZ (kniha Zjeveni a osobni jména),
= Prace s JHVH v Ceskych prekladech,

= Markovy citace ze SZ.

4.2, Vyznam a duleZitost jmen v biblickych dobach

Pokud chceme pochopit, zda je mozné ¢i spravné JHVH nahrazovat v prekladech tituly, je
potifeba poznat historicky a kulturni kontext doby, ve kterém byla biblickd zprava zapsana.
Markovo evangelium je zapsano recky, a pokud se zminuje o Bozim jménu, tak pti citacich
z hebrejsky psané ¢asti Bible. Prozkoumdame, jaky vyznam mélo jméno v kultufe a jazycich té

doby z pohledu odborného textu.

V hebrejsky psané ¢asti Bible se vyraz ,jméno” (transliterovano: shém) vyskytuje na 858
mistech. V fecky psaném NZ se ,jméno“ (transliterovano: onoma) opakuje 229krat (Udaje
prevzaty z Websterovy konkordance). NiZe jsou uvedeny citace o dllezZitosti jmen z literatury
zabyvajici se biblickym textem: (u anglicky psanych publikaci je prekladdn text autorem této

prace)

,Jméno bylo vyrazem bud’ néjaké vyznacné vlastnosti osoby, jiZ bylo ddno, nebo néjakych
zvlastnich okolnosti, za nichZ se ona osoba zrodila, nebo konecné i nadéji, jeZ s narozenym

clovékem byly spojovadny, vétsinou snad v souvislosti s boZstvem, jeZ ve jméné bylo skryto.”

»,Nesmime zapominat, Ze ve SZ mélo jméno hlubsi vyznam neZ dnes. Znamenalo vic neZ
pouhé pojmenovani. Jméno tam bylo primo soucdsti duse, télem, jimzZ se duSe projevovala. Ve

jménu bylo cosi skutecného, kus podstaty pojmenované osoby.“
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,Jméno Hospodinovo je vyraz, kterym SZ oznacuje podstatu BozZi, jejiZz soucdsti je jméno.
Zndti samu podstatu BoZi = zndti jeho jméno.”
, TotoZnost jména a podstaty je takovd, Ze jménu je pFipisovdna schopnost jedndni.”

(VSechny citace prevzaty z Biblického slovniku Adolfa Novotného)

Definition: a) name, (jméno), b) reputation, fame, glory (povést Ci sldva),

c) the Name (as designation of God) (oznaceni Boha), d) memorial, monument (pamdtka)

(Brown-Driver-Briggs Hebrew Definitions)

,Jméno; titul, divod; (pren.) povést”

(Recko-¢esky slovnik prof. Tichého)

»The name is used for everything which the name covers, everything the
thought or feeling of which is aroused in the mind by mentioning, hearing, remembering,

“

the name, i.e. for one’s rank, authority, interests, pleasure, command, excellences, deeds etc.

(Jméno je pouZzivano pro vsechno, co pojmenovdvd — myslenky a pocity, které
se ndm vybavi, kdyZ je jméno zminéno, slysime o ném, vzpomenem si na néj; zahrnuje néci

zdjmy, zdliby, prikazy, dobré vlastnosti Ci skutky.)

(Strong’s Concordance with Hebrew and Greek Lexicon)

»They (names) recall the individual characteristics“ (jména odkazuji na osobni

charakteristiku bytosti, ke které jsou vdzdna)
, The giving of names is the prerogative” (Ddvadni jmen bylo vysadou)

, The importance of names is not a matter of fancy but of divine purpose” (DileZitost jmen

neni otdzkou vlastniho zalibeni, ale spise posvdtného divodu)

(Dilo The lllustrated Bible Dictionary, sv. 1, s. 572)
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Odborné publikace jasné definuji daleZitost jmen v Zidovském prostiedi (ve kterém
byla Bible psdna) jako zcela zasadni. Jméno nebylo pouhym oznacenim dané osoby odlisujici
ji od jinych. Casto v sobé zahrnovalo charakter, vlastnosti, skutky a podstatu toho, s kym

bylo svazano. VSimnéme si jen nékolika pfikladd v tabulce 9.

Tabulka 9
Vyznam nékterych hebrejskych jmen v SZ
Abraham Otec mnozstvi, (heb. ’Av-ra-ham’)
Esau Chlupaty, (heb. ‘E-saw’)
Josef Kéz Jah pfida (zvysi); (heb. Jo-sef’)
Izak Smich, (heb. Jic-chaq’)
Salomoun Pokojny

VSechna jména v tabulce 9 dostaly doty¢né osoby podle jasné daného vyznamu:

Abraham: , AnizZ vice slouti bude jméno tvé Abram, ale bude jméno tvé Abraham; nebo otcem

mnohych ndrodii ucinil jsem té.” (Genesis 17:5, KB)

vsv

Ezau: ,Vysel prvni: byl rezavy a cely jakoby chlupaty koZisek, dali mu jméno Ezau.” (Genesis

25:25, JB)

Josef: ,Pocala Rdchél, porodila syna a rekla: ,Bih mé jiZ zbavil potupy!“ Nazvala proto své

dité J6séf, myslic si: ,,Zase mi dd Jahve syna!““ (Genesis 30:23,24, Sr)

I1zak: ,,A Abrahdm padl na svou tvdr a zasmdl se a rekl ve svém srdci: Zda se stoletému bude co
rodit? A bude-li rodit Sdrd devadesdtileta!” ... ,A Blh rekl: Zajisté dochdzi k tomu, Ze ti Sdrd,

tvd Zena, porodi syna, a jeho jméno nazves Isak” (Genesis 17:17,19, Pav)

Salomoun: , Hle, narodi se ti syn. On bude muZem odpocinuti. Jemu dém odpoéinek od vsech
jeho okolnich nepfdtel. VZdyt se bude jmenovat Salomoun. V jeho dnech dém na Izrael pokoj

a klid.” (1. Paralipomenon 22:9, CSP)

Na zavér problematiky pojmenovani je dulezité odpovédét si na 2 hlavni otazky, které
vytycila tato diplomova prace. Zménil by se smysl plivodniho textu, kdyby se jména z tabulky

9 v Bibli neobjevila? A snizila by se kvalita ¢tenarského zazitku? Nepochybné ano, protoze tato
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jména byla dana pfi narozeni zamérné as popisnym ucelem. Kdyby byla vyskrtnuta
z biblického textu nebo nahrazena slovy SYN & MUZ, vyznam textu by nebyl tplny. Tento

precedens méjme na paméti pfi dalSim cteni této kapitoly.

4.3. Biblické tituly vztazené na Boha
V Bibli najdeme v SZ i NZ vice jak 30 tituldi, které jsou vylu¢né spojeny s postavou Boha.

V tabulce 10 uvadim nejcastéjsi pojmenovani a jejich vyskyt v biblickém textu.

Tabulka 10
Biblické tituly'® vztahujici se na Boha

JHVH 6973
Buh 2 605
VSemohouci 48
Pan 40
Piivodce 25
Otec 7
Stvoritel 7
Prastary na dny 3
Vzneseny Ucitel 2

Vsechny pouzité ceské preklady uvadéji tituly uvedené v tabulce 3, ale
nahrazuji JHVH, které se objevuje nejcastéji a neporovnatelné vicekrat nez vSechny ostatni

tituly. Samoziejmé s vyjimkou jiz uvedenych prekladd (PNS, JB a Sr).

18 7 uvedenych titul( v Tabulce 10 se v Markové evangeliu vyskytuje Buh a Otec.
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O rozdilu mezi titulem Blh a osobnim jménem JHVH se v dile The Imperial

Bible - Dictionary z roku 1874 pod heslem ,Jehovah“ pise:

It is everywhere a proper name, denoting the personal God and him only;

whereas Elohim partakes more of the character of a common noun.”

(Vsude je Jehova minéno jako osobni jméno, odkazujici pouze na BoZi
osobnost; zatimco Elohim nese myslenku spiSe obecného pojmenovdni nez zdiraznéni

charakteru.)

Opét se vratme ke kvalité ctenarského zazitku. JestliZe je v Bibli osoba Boha oznacena vice
nez 30 popisnymi tituly a pouze jednim osobnim jménem, je ¢tenar prokazatelné ochuzen o

prozitek z textu, je-li toto jméno nahrazeno dalSim popisnym titulem.

4.4. Vyznam JHVH

Tetragrammaton, do &estiny transliterovany v podobé ¢tyf pismen JHVH, je kauzativnim?®
tvarem hebrejského slovesa ha-wah’ (stat se) vimperfektu?®. Je tedy nositelem trvajiciho
déje, probihajici ¢innosti. MUZe mit vyznam , Plsobi, Ze se stane” (Preklad nového svéta, s.
1561) nebo , byti“, ,zplsobiti, aby bylo“ = stvofiti (Biblicky slovnik Adolfa Novotného, heslo
Bah).

-----

jak se jmenuje Blh, je tam napsano ndsledujici (viz tabulka 11).

9 Slovesa, ktera vyjadruji pisobeny nasledek, jenz se nazira jako déj popsatelny slovesem.
Kauzativni slovesa jsou slovesa vyjadfujici vztah mezi dvéma na sebe navazujicimi déji nebo
skute¢nostmi, z nichZ druhy déj (skutecnost) je nasledek déje prvniho. Jejich sémanticky obsah
je ,zpusobit, aby se néco stalo s nékym/nééim*.

20/ hebrejstiné vyjadfuje imperfektum u sloves neukonéeny dé&j na rozdil od perfekta.
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Tabulka 11
Exodus 3:14 v Ceskych prekladech

Bible olomoucka ,Jsem jenZ jsem”
Bible boskovicka »Jsem jenZ jsem”
Bible taborska ,Jsem jenZ jsem”
Bible Paderova ,Jd jsem, kdo jsem”
Bible prazska ,Jd jsem, kdo jsem”
Bible Melantrichova ,Jd jsem, kteryZ jsem”
Bible kralickd JSEM, KTERYZ JSEM. “
Hejclav preklad ,Jd jsem ten, ktery jsem.”
Sramkav preklad »Jsem ten, ktery jest!”
Jeruzalémska bible ,Jd jsem ten, ktery jsem.”
Katolicky liturgicky preklad ,Jsem, ktery jsem!”
Ekumenicky preklad ,JSEM, KTERY JSEM“
Studijni preklad Milose Pavlika ,Jsem, kym Jsem”
Pfeklad nového svéta ,PROKAZI SE BYT TiM, CiM SE PROKAZI BYT.“
Cesky rabinsky preklad ,Budu ten, ktery budu Vécny.”
Cesky studijni preklad ,JSEM, KTERY JSEM. “
Bible 21 "Jsem, ktery jsem."

Preklady Pav, Eku, CSP, PNS a B21 pfipojuji k uvedenému versi je$té poznamku pod ¢arou:

,PROKAZI SE BYT TiM, CiM SE PROKAZI BYT.” Heb. n:x WX n!nx (‘Eh-jeh’
‘Aser’ 'Eh-jeh’), ozna&eni, které si dal sém Biih; Leeser ,,BUDU TiM, CIM BUDU*; Rotherham
,Stanu se, &im chci”. Rec. E-go’ ei-mi ho on, ,,Jsem Jsouci“ nebo ,,Jsem ten, ktery existuje”: lat.
e’go sum qui sum, ,Jsem, kdo jsem”. \V/yraz ‘Eh-jeh’ pochdzi z heb. slovesa ha-jah’, ,stdt se;
prokdzat se byt”. Tvar ‘eh-jeh’ je imperfektum v prvni osobé j. ¢. a znamend ,,stanu se”, nebo
»prokdzi se byt“. Nejde zde o BoZi existenci jako takovou, ale o to, ¢im se Buh chce stdt ve

vztahu k druhym. Srovnej 1Mo 2:4, ppc. ,,Jehova”, kde se v BoZzim jménu objevuje pribuzné, ale

odlisné heb. sloveso ha-wah’.
(PNS, pozndmka pod ¢arou)
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LXX (Septuaginta): Ja jsem Jsouci / ten jsouci

(CSP, poznamka pod ¢arou)

Nebo ,,Budu”, jako ve v. Ex.3:12, také ,,Stavam (n. ,,Budu stdvat”) se”, jako

ponékud jiné podobné sloveso, viz Neh. 6:6.

(Pav, poznamka pod ¢arou)

Hebr. JHVH je odvozeno ze stejného korene jako JSEM (ehje); znamend
zi'ejmé Jsouci, Zpusobujici byti

(B21, pozndmka pod ¢arou)

Jini prekladaji: ,,Budu, ktery budu” s vyhledem na konecné Hospodinovo
vitézstvi. SpiSe vsak jde o to ujistit lid bezprostfedni Hospodinovou pritomnosti a jeho
pohotovosti k pomoci. Jméno Jahve (jeZ nahrazujeme ceskym Hospodin) vZdycky pripominalo

Izraeli Boha blizkého, Spasitele.”

(Eku, pozndmka pod ¢arou)

Exodus 3:14 ukazuje jasné, Ze JHVH v sobé obsahuje ujisténi o Cinnosti,
zachrané, o schopnosti Boha jednat ve prospéch svého lidu a mozZnosti stat se kymkoli pro

uskutecnéni svého zaméru.
Komentar J. A. Motyera v publikaci Eerdmans’ Handbook to the Bible k tomu dopliuje:

»Much is lost in Bible reading if we forget to look beyond the substitute word

for the personal, intimate name of God himself.“

Hodné ztratime pfi ¢teni Bible, kdyZ se zapomeneme podivat za ndhrazky

BoZiho jména na BoZi osobnost, diivérné Bozi vlastni jméno.

(J. A. Motyer. Eerdmans’ Handbook to the Bible, v rémecku The Names of Gods, s. 157)
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Autor dale pfipomin3, Ze vyrazy El, Elohim a Adon plini v textu funkci titulu a
postaveni, kdezto JHVH slouZi jako rozpozndvaci osobni jméno, které odliSuje Boha Bible od
vSech ostatnich boht, o kterych je v Bibli zminka. Dale zd(raznuje, Ze v biblickém pojeti je
jméno spojeno s charakterem a Ze v kontextu vyjiti z Egypta byl v knize Exodus lzraelitim
pfipomenut vyznam tohoto jména zamérné, protoZe jim poskytoval dlivéru v zachranu.
Neslo tedy o pouhé pojmenovani, tak jak chapeme vyznam jména dnes v Ceském prostiedi.

Viz Slovnik spisovného jazyka ¢eského, heslo: Jméno, vyznam €. 1).

Z textu Exodus 3:14 a komentar( k nému pripojenych je opét jasné, Ze bez
znalosti JHVH neni ¢tenafsky zaZitek uplny a smysl plivodniho textu zanika. V celé Bibli véetné
Markova evangelia je osoba Boha vyzdvihovdna jako neomezena v moci a jako Zachrance

lidi, jehoZ divéryhodnost je obsaZena ve vyznamu JHVH.

4.5. Dlvody pro zachovani JHVH v prekladech Bible

Jak uz bylo uvedeno, osobni jméno hraje v Zidovském prostifedi vyznamnou roli, titul(
popisujicich Boha jsou v Bibli desitky a samotny vyznam JHVH je vyluéné spjat s charakterem
a moZnostmi osoby, kterou zastupuje. To vSechno tvoti uceleny koncept dikazli pro zachovani

JHVH v prekladech biblického textu.

Rozsahleji se tomuto tématu vénuje John W. Davis v publikaci The Chinese Recorder
and Missionary Journal (svazek VII, Sanghaj, 1876). Rozebira t¥i prekladatelské moznosti, jak

se postavit k praci s JHVH.

Zaprvé: uvést JHVH pouze na vybranych mistech a jinde ho nahradit. Tuto moznost
ale oznacuje za ,inconsistent” (nedudslednou, rozpornou) a pripojuje otazku, kdo a podle
jakého kli¢ce rozhodne, kde se JHVH vyskytne, a kde ne? Tento postup se voli i vnasem
prekladatelském prostredi, napfiklad u Bible 21, Ekumenického prekladu, Studijniho prekladu
Milose Pavlika nebo Bible kralické, kde se v poznamkach pod ¢arou nebo v pfedmluvé uvadi,

Ze JHVH do Bible patfi, ale z divodu prekladatelské zvyklosti je vynechano.

Zadruhé: JHVH nahrazovat vZdy a viibec ho nezminovat. K tomu ale autor dodava: , To
adopt it would be to do violence in many cases to the plain meaning of the original.” (Takovy
postup by byl v mnoha smérech zlocinem proti jasnému smyslu originalniho textu.) A pfipojuje
literarni srovnani s Shakespearovou hrou Hamlet, ve které by o Hamletovi nebyla jedina
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zminka. Podobnou literarni nadsazku v ceském prostiedi zname z pera divadla Jary
Cimrmana?l. Argumentaci Davis zakonéuje terminem z pravnického prostiedi ,the onus
probandi rests upon him“— tedy, Ze dlkazni bfemeno by vtomto pfipadé spocivalo na
prekladatelich, ktefi by museli po odborné strance dokazovat, pro¢ JHVH vynechali. Je potfeba
na tomto misté zminit, Ze predevsim starsi ceské preklady vychazely vyhradné z opisQ

Septuaginty a Vulgaty, které uz JHVH nahrazovaly opisnymi slovy jako je Kyrios (Pan).

Zatreti: JHVH uvadét vSude, kde se vyskytuje. Davis to poklada za jedinou moznost
pro zachovani plivodniho smyslu biblického textu. Tento postup voli v ¢eském jazykovém

prostiedi preklady Jeruzalémskd bible, Pfeklad nového svéta a Srdmkiv SZ.

Uvod k biblickému piekladu The Emphasized Bible od J. B. Rotherhama na strandch 22
az 29 obhajuje pouziti JHVH a doslova piSe: ,,Its supression was a mistake.” (Potlaceni JHVH

je chybou — v prekladatelském smyslu slova.)

Dalsim dokladem, proc je nezbytné pro zachovani smyslu biblického textu jméno
uvadét, je predmluva k 86. zalmu od Andrew A. Bonara v dile Christ and His Church in the Book

of Psalms (s. 256).

»» There was much, very much of God'’s peculiar character, his glourious name, brought
to view in the close of the last Psalm. This may account for its being followed by another, ,A
Prayer of David”, almost equally full of the character of Jehovah. The key-note of this Psal mis

Jehovah’s name.”

,»Bylo pojednano hodné, opravdu hodné o BoZi vlastni povaze, o jeho slavném jménu,
v zavéru predchoziho zalmu. To mlze byt dlvod, pro¢ ndsledujici Zalm sleduje stejnou
myslenku, ,Davidova modlitba” témér soustavné hovofi o charakteru Jehovy. Hlavnim

tématem tohoto Zalmu je Jehovovo jméno.”

Porovnejme pro ilustraci v éeskych prekladech Zalm 83:18, ve kterém je jasné patrna

dilezitost pouziti JHVH (viz tabulka 12).

2 Primo husarskym kouskem, o némz se v divadelnich kruzich dlouho mluvilo, bylo jeho
uvedeni Shakespearova Hamleta bez Hamleta.” (Uryvek ze hry Zaskok, Divadlo Jary
Cimrmana)
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Tabulka 12
Zalm 83:18 (19) v ¢eskych piekladech

Bible olomoucka ,Aby poznali, Ze jest tobé jméno Hospodin.”

Bible boskovicka »Aby lidé poznali, Ze jméno tobé Hospodin.“

Bible taborska LAt poznaji, Ze jméno tobé Hospodin“

Bible Paderova #At poznaji, Ze jméno tobé Pan”

Bible prazska #At poznaji, Ze jméno tobé Hospodin“

Bible Melantrichova LAt poznaji, Ze jest jméno tobé Pdan.“

Bible kralicka LA tak at poznaji, Ze ty, kteryZ sam jméno mds Hospodin.”

Hejclav preklad Sz LAt poznaji, Ze je tvé jméno Hospodin.”

Sramkav preklad LAt poznaji, Ze ty, jehoZ jméno jest Jahve.”

Ekumenicky preklad LAt poznaji, Ze ty jediny, jenz Hospodin mds jméno.”

Liturgicky preklad ,Necht poznaji, Ze tvé jméno je Hospodin.”

Preklad NS ,Aby lidé poznali, Ze ty, jehoZ jméno je Jehova.”

Pavliktv studijni preklad »A necht védi, Ze ty - tvé jméno je Hospodin.”

Slovo na cestu , Ty jsi jediny Bih a Pan lidi.”

Jeruzalémska bible LA at to zvédi: jen ty neses jméno Jahve.”

Cesky studijni preklad LAt pochopi, Ze ty, jehoZ jméno je Hospodin.”

Bible 21 ,Aby poznali, Ze ty jediny, ktery mds jméno Hospodin.”
4.6. JHVH a jeho rozsifenost v JeziSové dobé

Vzhledem k chybéjicim origindlim Krestanskych reckych pisem dnes nemizieme
stoprocentné dolozit, Ze Jezis a jeho ucednici JHVH pouzivali a Ze ho pisatelé NZ zanesli do
svych spist. Mdme vsak dostatek dlkaznich materidld, Ze béhem 1. stoleti n. |. a ve staletich

pred Kristem se JHVH bézné objevoval rukopisech SZ i v bézné korespondenci.

Minimalné jesté ve 2. poloviné 5. stoleti pt. n. ., kdy byla sepsana posledni kniha
Hebrejsko-aramejskych Pisem — Malachids —, se tetragrammaton uZzivalo. V této knize ho

pisatel zapsal hned na 48 mistech.
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Pouzivani Boziho jména v bézné korespondenci dokladaji nebiblické hebrejské texty,
ke kterym patfi tzv. Dopisy z Lakise?>?3?4, Hojné se v nich objevuje tetragrammaton, coz
svédci o tom, Ze v predexilni dobé (pred 6. stoletim pt. n. |.) se na Uzemi lzraele BoZi jméno

pouzivalo.

Na dnesnim nejzachovalejsim rukopise Septuaginty pod ndzvem P. Fouad Inv. €. 266
2526 ktery obsahuje ¢ast 5. MojZisovy se tetragrammaton uvadi nékolikrat. Tento zlomek

papyru je datovan do 1. stoleti pf. n. .

Této treti dlkazni linii, odkazujici se na tzv. svitky od Mrtvého more nalezené
v Kumrdnu, se vénuje v clanku The Tetragram and the New Testament uverejnéném
v Casopise Journal of Biblical Literature také George Howard (George Howard. Journal of
Biblical Literature. Vol. 96, No. 1 (Mar., 1977), pp. 63-83). Odkazuje se na jiz zminény papyrus
P. Fouad Inv. €. 266 a na P. Ryl. Gk. 458 obsahujici spis proroka Habakuka, ve kterych se JHVH
objevuje. Z toho Cini zavér: ,From these findings we can now say with almost absolute
certainty that the divine name ... was not rendered by kupios in the pre-Christian Greek Bible
as so often as been thought.” (Z téchto ndlez(i mGzeme nyni s témér absolutni jistotou, Ze
bozské jméno nebylo nahrazovano titulem kupios v predkrestanské recké Bibli, jak se Casto
tvrdi.) Dokazuje, Ze s nejvétsi pravdépodobnosti pisatelé NZ JHVH pouzivali, tak jak to v té
dobé bylo béiné (str. 77). Podle Howarda si jeSté v 1. stoleti mohli ¢tenari Pisem precist
,Jehova rekl mému Panu“, zatimco ve 2. stoleti uz ¢etli ,,Pan rekl Panu“. Zaroven dodava: , The
removal of the Tetragram must have created considerable ambiguity” (Odstranéni JHVH
nutné muselo vytvofit velkou nejasnost; tj. dvojznacnost, dvojsmysl). Srovnej Marek 12:36,

Matous 22:44, Lukas 20:42.

22 Ojuncacral Tuja. Lakiské dopisy a poselstvi Starého Zdkona. Praha. 2010.

2 WATCHTOWER BIBLE AND TRACT SOCIETY OF NEW YORK, INC. International Bible Students
Association. Hlubsi pochopeni Pisma. New York. 1998.

24 WATCHTOWER BIBLE AND TRACT SOCIETY OF NEW YORK, INC. International Bible Students
Association. ,,CELE PISMO JE INSPIROVANO BOHEM A PROSPESNE*. New York. 1992.

2 WATCHTOWER BIBLE AND TRACT SOCIETY OF NEW YORK, INC. International Bible Students
Association. ,,CELE PISMO JE INSPIROVANO BOHEM A PROSPESNE*. New York. 1992.

26 \WWATCHTOWER BIBLE AND TRACT SOCIETY OF NEW YORK, INC. International Bible Students
Association. Hlubsi pochopeni Pisma. New York. 1998.
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Dale také P. Kahle v knize The Cairo Geniza (Oxford, 1959, s. 171, 172) doklada, ze JHVH
bylo v Septuaginté a krestané ho tak bézné citovali a pouzivali. Podobné o tetragammatu pise
i Waddell v dile The tetragrammaton in LXX, W. D. Waddell, JTS, vol. XLV, Oxford, 1944, pp
158-61.

V poloviné 3. stoleti n. I. sestavil Fecky ucitel a teolog Origenés své dilo pod nazvem
Hexapla®’ (doslova ,3$estera”). Je vném uveden text Hebrejskych pisem rozdéleny do 6
sloupcu (hebrejsky text, foneticky prepis do rectiny, Aquilliv fecky preklad, Symmachav rfecky
preklad, Septuaginta a Theodotiénlv rfecky preklad). Ve sloupci Aquilova a Symmachova
prekladu i v Septuaginté se objevuje JHVH. Uveden je také v podobé hebrejskych pismen.
Tedy jesté v prlbéhu 3. stoleti n. I. (200 let po smrti JeZise a pisatelll NZ) se JHVH v ranych

prekladech bézné uzivalo.

Na zdkladé archeologickych dikazi a dochovanych rukopist je tedy moziné dojit

k zavéru, Ze pisatelé NZ pouzivali JHVH v béZné komunikaci a také ve svych spisech.

27 F. Filed. Origen Hexalpa. In: Origen Hexalpa. Archive.org. 2006-09-06. Dostupné také z:
https://archive.org/details/origenhexaplaO2unknuoft
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4.7. JHVH obsazené v NZ (kniha Zjeveni a osobni jména)
Tento oddil doklada, ze v NZ véetné Markova evangelia se JHVH ve zkracené formé nebo

obsazené v osobnich jménech lidi objevuje.
a. Vyraz ,Halelujah”

V knize Zjeveni Janovo 19:1, 3, 4 a 6 se objevuje vyraz ,haleluja“, fecky aAAnAouia
(Hal-le:lou-i-a"). V tabulce 13 vidime porovnani text( ze Zjeveni Janova v Ceskych prekladech.

Vsechny bez vyjimky uvadéji zkracenou podobu JHVH v rGznych formach oslavného

Hal-le:lou-i-a’.
Tabulka 13
Hal:le:lou-i-a’ v ¢eskych prekladech

Bible olomoucka Alleluya
Bible boskovicka Allelina
Bible Paderova Alleluia
Bible prazska Alleluya
Bible Melantrichova Hlleluia
Dlabaciv NZ Alleluya
Bible kralicka Halelujah
ZilkGv preklad Halleluja
Preklad Sykora—Hejcl Alleluja
Preklad R. Cola Aleluja
Skrabal(iv preklad Aleluja
Preklad Petr( Aleluja
Ekumenicky preklad Haleluja
Liturgicky preklad Aleluja
Pfeklad NS Chvalte Jah
Pavlikav studijni preklad HALLELUJA
Slovo na cestu Haleluja
Cesky studijni preklad haleluja
Bible 21 haleluja
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b. Osobnijména

Navic, v Markové evangeliu se piSe o lidech se jmény, ve kterych je také zkracena forma

Boziho jména. Jedna se o jména:

= Jeiis (fecky’Inoo0¢; odpovida hebrejskému jménu HéSea nebo JehosSua
— vyznam jména: Jehova je zachrana),

= Jan (fecky I-0-a’nes; odpovida hebrejskému jménu Jé-cha-nan’

— vyznam jména: Jehova projevil pfizen; Jehova byl milostivy,

= Josef (fecky’lwond [10séf]
— vyznam jména: kéz Jah prida (zvysi); Jah pridal (zvysil),

= Matous (zkracena forma hebrejského jména Mattitjas)

— Vyznam jména: dar od Jehovy.

Vsechny zkoumané preklady nechavaji vtextu vySe uvedend osobni jména a

nenahrazuji je, pfestoze v sobé maji zkracenou formu JHVH.
Dilo The lllustrated Bible Dictionary (svazek 1, strana 572) k pojmu ,,jméno”“ pise:

,The majority of hebrews names are compoused of the name of God.” (VétsSina

hebrejskych jmen v sobé obsahuje Bozi jméno.)

V Bibli (pfedevsim v SZ) se setkdme se jmény jako Jeberekjas, Jedidjas, Jehoadda,
Jehoaddin, Jehoachaz, Jehocadak, Jehochanan, Jehojada, Jehojakim, Jehojakin, Jehojarib

a desitky dalsi, které jsou vyznamoveé svazané s tetragrammatem.

c. Jména jinych bohi

Ve Skutcich apostolt 14:12 se popisuje situace, kdy obyvatelé mésta Lystra chvalili
apostola Pavla a Barnabase za uzdraveni chromého muzZe a oslovovali je jmény feckych bohu.
Vsechny cCeské preklady nechdvaji témto bozstviim jejich osobni jména a nenahrazuiji je tituly.

Viz tabulka 14 s ¢eskymi preklady.
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Tabulka 14
Skutky apostolti 14:12 v ¢eskych prekladech

Bible olomoucka Yous, Merkur
Bible boskovicka low, Merkurius
Bible taborska Yow, Merkurius
Bible Paderova Jupiter, Merkur
Bible prazska Jupiter, Merkurias
Bible Melantrichova Jupiter, Merkurias
Dlabaciv NZ Jupiter, Merkurias
Bible kralicka Jupiter, Merkurias
ZilkGv preklad Zeus, Hermes
Preklad Sykora—Hejcl Jupiter, Merkur
Preklad R. Cola Jupiter, Merkur
Skrabal(v preklad Zeus, Hermes
Preklad Petrt Zeus, Hermes
Ekumenicky preklad Zeus, Hermes
Liturgicky preklad Zeus, Hermes
Preklad NS Zeus, Hermes
Pavliklv studijni preklad Zeus, Hermes
Slovo na cestu Zeus, Hermes
Jeruzalémska bible Zeus, Hermes
Cesky studijni preklad Zeus, Hermes
Bible 21 Zeus, Hermes
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d. Obsahova ¢ast NZ

Neméli bychom prehlédnout ani obsahovou stranku NZ. Na nékolika mistech se do¢teme,

Ze znalost JHVH je pro pochopeni kontextu NZ zcela zasadni. Nize srovnejme nékolik texti:

= Otce nas, kteryz jsi v nebesich, posvét se jméno tvé.” (Matous 6:9, KB),
= ,0znamil jsem jméno tvé lidem“ (Jan 17:6, KB),
=, Uvedl jsem jim ve znamost tvé jméno a ve znamost je uvedu” (Jan 17:26, Pav),

=, Kaidy, kdo by vzyval Panovo jméno, bude zachranén.“ (Rimantim 10:13, CSP).

MuzZeme tedy tento oddil nazvany ,JHVH v Novém zdkoné” uzavfit a shrnout do nékolika
bodl. Opét méjme na mysli zachovani plvodniho smyslu a kvalitu ¢tenarského zazitku.
Vsechny citované ¢eské preklady spravné nechaly v biblickém zaznamu zkracenou formu JHVH
v podobé Hal-le:lou-i-a” v knize Zjeveni Janovo. Bez vyjimky také uvadéji osobni jména
v Markové evangeliu jako Jan, Jezis, Josef a Matou$ obsahujici zkracenou formu JHVH. Ve
Skutcich apostoll vSechny preklady zmifuji osobni jména feckych boh(. To vSechno pfispiva
k peclivému zachovani myslenek ptivodniho textu, a ¢tendr tak neni ochuzen o srozumitelnost

a Ctivost biblické zpravy.
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4.8. Prace ceskych prekladti s JHVH
V ramci uvedenych preklad( se prace s JHWH Ilisi. Ve vétsiné je ovSem shoda v

nahrazeni tetragrammata v SZ a jeho vynechdvani v NZ. Viz tabulky 15 a 16.

Tabulka 15

Prace s JHVH v hebrejsko-aramejské ¢asti Pisem

Bible olomoucka

Blih, Hospodin

Bible boskovicka

Blh, Hospodin

Bible taborska

Blih, Hospodin

Bible Paderova Hospodin
Bible prazska Hospodin
Bible Melantrichova Pan
Bible kralicka Hospodin
Bible svatovaclavska Pan

Hejclav preklad

Pan, Hospodin

Sramka@v preklad Jahve
Ekumenicky preklad?® Hospodin
Liturgicky preklad Hospodin
Pfeklad NS ° Jehova
Pavliklv studijni preklad Hospodin

Slovo na cestu Hospodin, Pan, Bih

Jeruzalémska bible Jahve
Cesky studijni preklad Hospodin
Bible 213° Hospodin

28 poznamka pod ¢arou ke 2. Mojzisové 3:13: Jméno Jahve (jeZ nahrazujeme cEeskym
Hospodin) vzdycky ptipominalo lzraeli Boha blizkého, Spasitele

2% pfedmluva k prekladu NS: Nejvyznaénéjsim rysem tohoto pfekladu je tedy navraceni Boziho
jména na jeho radné misto v ceském textu. Byl pouzit obecné uznavany cesky tvar ,Jehova“,
a to 6 973krat v Hebrejskych pismech a 237krat v Krestanskych feckych pismech.

30 pfedmluva k Bibli 21: BoZi jméno JHVH v prekladu nahrazujeme titulem Hospodin, jak je to

v ¢eskych biblickych prekladech jiz po staleti zavedeno. Timto archaictéjSim synonymem slova
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Tabulka 16

7 v

Prace S JHVH v fecké casti Pisem

Bible olomoucka

Hospodin, Blh

Bible boskovicka Pan, Bdh
Bible taborska Pan, Buh
Bible Paderova Pan, Bah
Bible prazska Pan
Bible Melantrichova Pan
Dlabacliv NZ Pan
Bible kralicka Pan
Bible svatovaclavska Pan

Preklad Sykora—Hejcl

Hospodin, Pan

Preklad R. Cola

Hospodin, Pan

ZilkGv preklad

Pan

SkrabalGv preklad

Pan

Preklad Petra

Hospodin, Pan

Ekumenicky preklad

Hospodin, Pan

Liturgicky preklad

Hospodin, Pan

Pfeklad NS Jehova
Pavlikav studijni pteklad PAN
Slovo na cestu Blh, Pan
Jeruzalémska bible Pan
Cesky studijni preklad Pan

Bible 21 Hospodin

,Pan“ nam cestina umoznuje reflektovat staroddvnou praxi Zidovské zboznosti, kdy se Bozi

jméno z ucty k nému nevyslovuje a pfi ¢teni je nahrazovano hebrejskym Adonaj, tj. Pan,

Panovnik
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4.9. Citace z Hebrejskych pisem v Markové evangeliu

V Markové evangeliu se objevuje celkem 10 pasazi, v nichZ se cituje z Hebrejskych
pisem. V této praci je zamérné vybrano pét z nich, ve kterych je zminka o Bohu a kde bylo
tetragrammaton v pozdéjsich rukopisech nahrazeno titulem Pan (Kyrios) na mistech, kde se
s nejvétsi pravdépodobnosti v origindlech tetragrammaton nachdzelo. To se v mnoha
pripadech jevi jako problematické, protoze v Kfestanskych reckych Pismech se toto oznaceni
vztahuje jak na Krista (srovnej Matous 7:21, Jan 4:11, Marek 16:19, Filipanim 2:11, tak na jeho

Otce (srovnej Matous 11:25, Zjeveni 6:10). Ctenaf tedy mGze byt zmaten, o koho jde.
. citat

Citace z lzajaSe 40:3: ,Hlas vold v pustiné: Pripravte cestu Hospodinovu (JHWH), naprimte

v pustiné silnici pro naseho Boha!“ (CSP)

Marek 1:3 ,Hlas volajiciho v pustiné: Pripravte Pdnovu (Kyrios) cestu, vyrovndvejte jeho

stezky.“ (CSP)

V tabulce 17 je vidét, jak s textem Marek 1:3 pracuji Ceské preklady.

Tabulka 17
Marek 1:3 v ¢eskych prekladech

Bible olomoucka ,Hlas volajiciho na pusti: Zposobte cestu hospodinovu”
Bible boskovicka »Hlas volajiciho na pusti: Pfipravte cestu pana“
Bible tdborska ,Hlas volajiciho na pusti: Pripravte cestu pana“”
Bible Paderova ,Hlas volajiciho na pusti: Pfipravte cestu pdné”“
Bible prazska ,Hlas volajiciho na pusti: Pfipravte cestu panie”
Bible Melantrichova »Hlas volajiciho na pusti: Pripravte cestu Pdnie”
Dlabaciv NZ »Hlas volajiciho na pusti: Pfipravte cestu pané”
Bible kralicka ,Hlas volajiciho na pousti: Pripravujte cestu Pané”
Bible svatovaclavska »Hlas volajiciho na pousti: Pfipravujte cestu Pané”
Preklad Sykora—Hejcl »Hlas volajiciho na pousti: ,Pfipravte cestu Pané*”
Preklad R. Cola » »Hlas volajiciho na pousti: ,Pripravte cestu Pané‘”
Zilkav preklad »hlas volajiciho na pousti: , Pfipravte cestu Pané“”
SkrabalGv preklad »Hlas volajiciho na pousti: Pfipravte cestu Pdné”
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Preklad Petr( »Hlas volajiciho na pousti: Pfipravte cestu Panu”
Ekumenicky preklad »Hlas volajiciho na pousti: Pfipravte cestu Pané”
Liturgicky preklad »Hlas volajiciho na pousti: Pfipravte cestu Panu”

Preklad NS »Nékdo vold v pustiné: ,Pripravte Jehovovu cestu’”
Pavliklv studijni preklad ,Hlas volajiciho v pustiné: Pfipravte cestu PANE”

Slovo na cestu ,V dobé duchovné pusté bude volat: ,Prichdzi k vam Bih!"”
Jeruzalémska bible ,Hlas volajiciho na pousti: Pfipravte cestu Pané“

Cesky studijni preklad ,Hlas volajiciho v pustiné: Pripravte Panovu cestu”

Bible 21 »Hlas volajiciho na pousti: Pripravte cestu pro Pdna!”

Jak je z tabulky 17 vidét, rozhodla se vétSina preklad( pro cesky ekvivalent k Feckému
Kyrios —tedy Pan. Z kontextu 1. kapitoly ale neni zfejmé, zda jde o JeziSe nebo o JHVH. K tomu
je potfeba dohledat plvodni vers u IzajaSe. Z pohledu zachovani smyslu a srozumitelnosti se
tedy jevi jako spolehlivé preklady PNS, SNC a pipadné PavlikQv preklad, ktery pise titul PAN
s velkymi pismeny. U prekladu Olomoucké bible je problém s vyrazem Hospodin, protoze je ve
versi Marek 16:19 v témze prekladu zaroven vztazen i na JeziSe (,A hospodin JeZis, kdyzZ jest
jim vymluvil vzat jest na nebesa”). Z toho divodu nestaci ve versi 1:3 uvést ,, Zposobte cestu
hospodinovu”, protoZze neni srozumitelné, o kterém Hospodinu se vlastné mluvi. Bylo by tedy
lepSi uvést verS naptiklad ,Zposobte cestu Boha hospodina“. Stejny problém je u Bible

olomoucké také ve versich Marek 11:9, 10; 12:10, 11, 29, 30, 36.
Il. Citat

Zalm 118:25, 26 ,Zehndn bud, kdo pfichdzi v Jahvové jménu! Zehndme vdm z Jahvova

chrému. (Sr)

Marek 11:9, 10 ,PoZehnany, jenZ prichdzi ve jménu Pdné (Kyrios)! Bud poZehndno

prichdzejici krdlovstvi naseho otce Davida! Hosanna na vysostech!” (Col)

47



Markovo evangelium v ¢eskych prekladech Bible

V tabulce 18 porovnejme praci ¢eskych preklad(.

Tabulka 18
Marek 11:9, 10 v ceskych prekladech
Bible olomoucka »PoZehnany, jenZ pfichdzi ve jménu hospodinovu.”
Bible boskovicka »PoZehnany, jenZ pfisel ve jménu boZiem.”
Bible taborska ,PoZehnany, jenZ prisel ve jménu boZiem.”
Bible Paderova »PoZehnany, jenZ prfisel ve jménu pdné.”
Bible prazska ,PoZehnany, jenZ se bére ve jménu boZie.”
Bible Melantrichova ,PoZehnany, ktery se bére ve jménu BoZim.”
Dlabaciv NZ ,PoZehnany, jenZ se bére ve jménu boZie.”
Bible kralicka ,PoZehnany, kteryZ se bére ve jménu Pdné.”
Preklad Sykora—Hejcl ,PoZehnany, jenZ se bére ve jménu Pané!”
Preklad R. Cola »PoZehnany, jenZ prichdzi ve jménu Pdné!”
ZilkGv preklad , Ti, kteri sli napred, i ti, ktefi ndsledovali, volali:
»Hosanna!“ (vyraz Kyrios uplné vypousti)
Skrabal(v preklad ,PoZehnany, ktery pfichdzi ve jménu Pané!”
Preklad Petr( ,PoZehnany, ktery pfichdzi ve jménu Pdné!”
Ekumenicky preklad ,PoZehnany, ktery prichdzi ve jménu Hospodinové”
Liturgicky preklad ,PoZehnany, ktery pfichdzi ve jménu Pdné!”
Preklad NS ,PoZehnany je ten, kdo prichdzi v Jehovové jménu!”
Pavliktv studijni preklad ,PoZehndn budi? ten, jen? pFichdzi ve jménu PANE!*
Slovo na cestu ,Jde v BoZim jménu! At Zije Davidovo krdlovstvi!”
Jeruzalémska bible »PoZehnany, jenZ pfichazi ve jménu Pané!”
Cesky studijni preklad ,PoZehnany, ktery pfichdzi ve jménu Pdna!”
Bible 21 ,PoZehnany, jenZ prichdzi v Hospodinové jménu!""

Jeliko? je Marek 11:9 a 10 zaloZen na citaci ze Zalmu, kde se objevuje JHVH, tak opét m@ze
pUsobit zavadéjicim dojmem uplatnéni vyrazu Pan (Kyrios). Srozumitelné plsobi preklady
Bosk, Tab, Praz, Mel, Dlab, Eku, PNS a B21. Z téchto prekladl Ize jasnéji poznat, kdo se skryva

za titulem Kyrios.
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ll. Citat

Zalm 118:22, 23 ,,Kdmen, jejZ budovatelé zavrhli, se stal hlavou ndroZi; toto nastalo z blizkosti

Hospodinovy (JHWH); je to divuplné v nasich ocich.” (Pav)

Marek 12:10, 11 ,Co? jste ani nectli toto Pismo: ,Kdmen, kterym stavitelé pohrdli, ten se stal

kamenem uhelnym. Od Pdna (Kyrios) se jim stal, a v nasich o&ich jest uZasem? (Zi)

P¥irovnéni o Ghelném kameni ze Zalmu vztahl JeZi§ na sebe, a tak se v hebrejském textu
i evangeliu setkdvdme se dvéma osobami: Jezi§ (Uhelny kdmen) a Bah (JHWH). Opét je na

misté tyto osoby od sebe odlisit. To, jak se to dafi ceskym prekladiim je vidét v tabulce 19.

Tabulka 19
Marek 12:10, 11 v ¢eskych prekladech

Bible olomoucka ,Kdmen kteryZzto vloZen navrch uhelny. Hospodinem jest
se to stalo”

Bible boskovicka ,Kdmen, jenZ zavrhli stavitelé, ten ucinén v hlavu uhelny.
Bohem jest se to stalo”

Bible taborska ,Kdmen, jenZ zavrhli stavitelé, ten ucinén uhelnym.
Bohem jest se to uddlo”

Bible Paderova ,Kdmen, ktery zavrhli stavitelé, ten ucinén v hlavu
uhelnou. Od pdna stalo se to”

Bible prazska »Kdmen, ktery zavrhli délnici, ten vyzdviZen jest v svornik
uhelny. Od hospodina stalo se to”

Bible Melantrichova ,Kdmen, ktery zavrhli, ten ucinén jest slavou uhelny. Od
Pdna stalo se to”

Dlabaclv NZ ,Kdmen, ktery zavrhli délnici, ten ucinén ve svornik thelny.
Od hospodina stalo se to”

Bible kralicka ,Zdali jste pisma toho nectli? Kamen, kteryZz zavrhli
stavitelé, ten ucinén jest hlavou thlovou. Ode Pdna stalo
se toto, a jest divné pfed o¢ima nasima.”

49



Markovo evangelium v ¢eskych prekladech Bible

Preklad Sykora—Hejcl

,A necetli jste Pisma tohoto: ,Kdmen, ktery zavrhli
stavitelé, ten stal se kamenem thelnim. Od Pdna stalo se

to, a jest to podivné v ocich nasich?*

Preklad R. Cola

,Copak jste necetli Pismo o tom: ,Kdmen, ktery zavrhli
stavitelé, stal se kamenem thelnym. Od Pdna se to stalo a

je to podivné v nasich ocich'?”

ZilkQv preklad

,CoZ jste ani nectli toto Pismo: ,Kdmen, kterym stavitelé
pohrdli, ten se stal kamenem uhelnym.’ | usilovali se ho
zmocniti, ale lekli se lidu. Pochopili totiz, Ze to

podobenstvi mluvil proti nim. Ale nechali ho a odesli.”

Skrabal(v preklad

,Necetli jste také to Pismo: Kdmen, ktery zavrhli stavitelé,
stal se kamenem uhelnym? Pdn to ucinil a je to

podivuhodné v nasich ocich?“

Preklad Petrt

, Stalo se to rizenim Hospodinovym, pro nds je to div
divouci? Rddi by se ho byli zmocnili, ale méli strach z lidu;
poznali totiZ, Ze tim podobenstvim mifil na né. Nechali ho

tedy a odesli.”

Ekumenicky preklad

,Necetli jste v Pismu slovo: ,Kdmen, ktery stavitelé
zavrhli, stal se kamenem thelnym; Hospodin to ucinil a je

to podivuhodné v nasich ocich’?“

Liturgicky preklad ,Copak jste necetli toto misto v Pismu: 'Kdmen, ktery
stavitelé zavrhli, stal se kvadrem ndroznim. Ucinil to Pan a
v nasich ocich je to podivuhodné'?”

Preklad NS ,Nikdy jste necetli tento [text] pisma: ,Kdmen, ktery

stavitelé zavrhli, ten se stal nejvyssim uhelnym kamenem.

Stalo se to od Jehovy a je to obdivuhodné v nasich ocich’?“

PavlikGv studijni preklad

,Necetli jste ani toto Pismo: Kamen, jejZz zamitli ti, kdo
budovali, ten se stal hlavou ndroZi; ta je od PANA a je

podivuhodnd v nasich ocich?“

Slovo na cestu

»Vzpomerite si, Ze v Bibli je psdno: ,Kdmen, kterym

stavitelé  opovrhli, se nakonec stal kamenem
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nejdilezZitéjsim — svornikem klenby. Pdan Bih to tak ucinil

a my stojime v udivu.

Jeruzalémska bible »A necetli jste toto v Pismu: ,Kadmen, ktery odvrhli
stavitelé, stal se kvddrem ndroznim, je to dilo Pané, a je

obdivuhodné v nasich ocich?*”

Cesky studijni preklad ,Ani toto Pismo jste necetli: ,Kdmen, ktery stavitelé po
prozkoumani zavrhli, ten se stal hlavou uhlu. Od Pdna se

to stalo a je to podivuhodné v nasich ocich’?“

Bible 21 ,Necetli jste snad Pismo? ,Kdmen staviteli zavrZeny stal se
kamenem uhelnym. Sdm Hospodin to ucinil a v naSich

ocich je to div.""

Preklady, ze kterych je jasné, Ze hybatelem déje se stava Bulh, jsou: Bosk, Tab, Praz, Dlab,
Pe, Eku, PNS, SNC a B21. Zilkav preklad slovo Kyrios opét vynechava a Pavlik(v studijni preklad

pouZiva PAN.

IV. Citat

5. Mojzisova 6:4, 5 ,Slys, Israeli, Hospodin (JHWH), Buh nds, jest jediny Hospodin (JHWH).
(Proto) miluj Hospodina (JHWH), Boha svého, celym srdcem svym, vsi dusi svou a vsi silou

svou.” (He)

Marek 12:29, 30 ,,JeZis odpovédél: ,Prvni je: ,Slys, Izraeli, Pan (Kyrios), nds Bih, Pdan (Kyrios)
jediny jest’ a ,budes milovat Pdna (Kyrios), svého Boha, z celého svého srdce, z celé své duse, z

celé své mysli a z celé své sily”. “(CSP)

Citace z knihy Deuteronomium vypada v podani ¢eskych prekladd nasledovné (viz tabulka 20).
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Marek 12:29, 30 v ceskych prekladech

Bible olomoucka

,Hospodin Bih tvij, Buh jeden jest a miluj Hospodina

Boha.”

Bible boskovicka

,Pdn Buh tvij, jeden Biih jest a milovati budes pdna

Boha.”

Bible taborska

,Pdn Buh tvij, jeden Bih jest a milovati budes pdna

Boha.”

Bible Paderova

,,Pan Bih tvij, jeden Bih jest a milovati budes pana Boha”

Bible prazska

,Pdn Bih tvij, jeden Buh jest a milovati budes pdna

Boha.”

Bible Melantrichova

,Pdn Bih tvij, jeden Buh jest a milovati budes pdna

Boha.”

Dlabacdav NZ

,Pdn Buh tvij, jeden Biih jest a milovati budes pdna

Boha.”

Bible kralicka

LA JeZis odpovédél jemu, Ze prvni ze vSech prikdzdni jest:
Slys, Izraeli, Pan Bih nds Pdn jeden jest. ProtoZ milovati

budes Pdna Boha.”

Preklad Sykora—Hejcl

LJezZis pak odpovédél mu: ,Prvni ze vSech prikdzdni jest:
Slys Israeli, Hospodin, Buh tvuj, Bih jediny jest; a milovati

budes Pdna Boha.”

Preklad R. Cola

»JeZis mu odpovédél: ,Prvni ze vsech prikdzani jest: ,Slys,
izraelsky ndrode! Hospodin, Blih tvuj, je Bih jediny; proto

miluj Pana, Boha svého.”

ZilkQv preklad

LJeZis mu odpovédél, Ze prvni jest: ,Slys, Izraeli, nds Pan

Biih jest Pan jediny, a miluj svého Pana Boha.”

SkrabalGv preklad

......

nds Buh, je jediny Pan, a miluj Pana, svého Boha.”

Preklad Petra

LJezZis odpovédél: »Prvni je toto: Slys, Izraeli! Hospodin,

nds Blh, je jediny Pdn. Proto miluj Pdna, svého Boha.”
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Ekumenicky preklad

LJezZis odpovédél: , Prvni je toto: ,Slys, Izraeli, Hospodin,

Blih nds, jest jediny pdn; miluj Hospodina, Boha svého.”

Liturgicky preklad LJezZis odpovédél: »Prvni je toto: 'Slys, Izraeli! Hospodin,
nds Blh, je jediny Pdan. Proto miluj Pdna, svého Boha.”
Preklad NS ,JeZis odpovédeél: , Prvni je: ,Slys, Izraeli, Jehova, nds Buh,

je jeden Jehova, a budes milovat Jehovu, svého Boha.”

Pavliklv studijni preklad

LA JeZiS mu odpovédél: Ze vsech prvni prikaz [je]: Slys,
Israéli: PAN, nds BGh, je jeden PAN, i budes milovat PANA,

svého Boha.”

Slovo na cestu

//////

Bl je jediny Pan. Miluj ho.”

Jeruzalémska bible

,JeZis odpovédél: ,,Prvni je toto: Slys Izraeli, Pdn, nds Buh,

“wu

je jediny Pdn, a budes milovat Pana, svého Boha

Cesky studijni preklad

,Jezis odpovédél: ,Prvnije: ,Slys, Izraeli, Pan, nds Bih, Pdn

jediny jest’a ,budes milovat Pdna, svého Boha.”

Bible 21

,Jezis mu odpovédél: ,NejdileZitéjsi je: ,Slys, lzraeli —
Hospodin je nds Bih, Hospodin je jediny a miluj Pdna,

svého Boha.”

V téchto dvou versich je v plivodnim textu u Marka pouZito 3x stejné slovo Kyrios — tedy

Pan, jak je to uvedeno vyse u Ceského studijniho prekladu. Ceské preklady s tim pracuji rGzné.

Prvni skupina preklad( u vSech tfi pfipadl zachovava jeden vyraz: PNS uvadi 3x ,Jehova“;

BK, Zi, Skr, Pav a CSP spole¢né s JB maji na viech tfech mistech titul ,Pan“.

Druha skupina prekladd uziva pro Kyrios dvé riznd pojmenovani: Olom (Hospodin a Buh),

Bosk, Tab, Padef, Praz, Mel, Dlab (Pan a B(ih), Pe, Eku, Litur a B21 (Hospodin a Pan).

Do treti skupiny patfi preklady Sy-He a Col, které maji 3 rlzné vyrazy pro Kyrios: Blh,

Hospodin a Pan.

Ctvrtou skupinu zastupuje pieklad SNC, ktery Kyrios 2x vypousti a uvadi ho jenom jednou.
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V. Citat

Zalm 110:1 ,Jahviiv vyrok k mému Pdnu: ,Zasedni po mé pravici, dokud nepoloZim tvé

nepratele za podnoZ tvych nohou.“” (JB)

Marek 12:36 ,,VZdyt sém David v Duchu svatém Fekl: ,Rekl Pdn (Kyrios) mému Pdnu (Kyrios):

Posad'se po mé pravici, dokud ti nepoloZim tvé nepfdtele jako podno? tvych nohou.“ (Zi)

Posledni citat nejlépe ilustruje prekladatelsky problém s nahrazenim JHWH. Ctena¥,
ktery si nebude dohledavat zdroj citatu, ale sleduje spiSe literarni stranku dila, se na tomto
misté muUzZe ztracet v déjové linii. Tim vice, kdyz do rozhovoru dvou ,Pan(“ vstupuje také
David, ktery o nich mluvi. Koho zastupuje ,,Pan“ ¢. 1 a koho ,,Pan“ ¢. 2? Kdo komu, co fika? Je
podmétem BUh nebo JeZi§? Takova situace bohuzel mize mit potencidl ohybat smysl| textu.

Ceské preklady Marka 12:36 vidime v tabulce 21.

Tabulka 21
Marek 12:36 v ceskych prekladech

Bible olomoucka ,Rekl jest Hospodin Hospodinu mému: Sed' na mé pravici,
ponévadZ nepoloZim tvych neprdtel podnoZ nohou tvych.”

Bible boskovicka ,Rekl Pén Pdnu mému: Sed na pravici mé, dokud
nepoloZim neprdtel tvych podnoZ noham tvych.”

Bible taborska ,Rekl Pdn Pdnu mému: Sed' na pravicich mych, dokud
nepoloZim neprdtel tvych podnoZ noham tvych.”

Bible Paderova ,Rekl Pdn Pdnu mému: Sed na pravici mé, a? poloZim
neprdtele tvé jako podnoZ noham tvym.”

Bible prazska ,Rekl Pdn Pdnu mému: Sed na pravici mé, a? poloZim
neprdtele tvé jako podnoZ noham tvym.”

Bible Melantrichova ,Rekl Pdn Pdnu mému: Sed na pravici mé, a? poloZim
neprdtele tvé jako podnoZ noham tvym.“

Dlabaciv NZ ,Rekl Pdn Pdnu mému: Sed' na pravici mé, nezli polozim
neprdtele tvé jako podnoZ noham tvym.”
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Bible kralicka

,Nebo David pravi v Duchu svatém: Rekl Pdn Pdnu mému:
Sed'na pravici mé, azt i poloZim neprdtely tvé za podnozZe

noh tvych.”

Preklad Sykora—Hejcl

,VZdyt David sém pravi v Duchu svatém: Rekl Pdn Pdnu
mému: ,Sed na pravici mé, dokavad nepoloZim neprdtel

tvych za podnoZi nohou tvych.

Preklad R. Cola

,VZdyt David sém pravi v Duchu svatém: ,Rekl Hospodin
mému Pdnu: Sed po mé pravici, dokud neddm tvé

neprdtele za podnoZ tvym noham!*“

ZilkGv pFeklad

,VZdyt sém David v Duchu svatém rekl: ,Rekl Pdn mému
Pdnu: Posad se po mé pravici, dokud ti nepoloZzim tvé

nepratele jako podnoZ tvych nohou. "

SkrabalGv preklad

,VZdyt sém David pravi v Duchu svatém: Rekl Pdn mému
Pdnu: Sed po mé pravici, dokud nepoloZim tvé neprdtele

za podnoZ tvym nohdm!”

Preklad Petru

,VZdyt sém David ekl v Duchu svatém: Rekl Hospodin
mému Pdnu: Zasedni po mé pravici, dokud ti neprdtele

nepoloZim k nohdm.”

Ekumenicky preklad

,Sdm David Fekl v Duchu svatém: ,Rekl Hospodin mému
Pdnu: Usedni po mé pravici, dokud ti nepoloZim neprdtele

pod nohy.””

Liturgicky preklad

,VZdyt sém David pravil v Duchu svatém: ,Rekl Hospodin
mému Pdnu: Zasedni po mé pravici, dokud ti nepoloZim

tvé neprdtele pod nohy. "

Preklad NS

,David sam rekl prostrednictvim svatého ducha: ,Jehova
rekl mému Pdnu: ,Posad se po mé pravici, dokud neddm

"o

tvé neprdtele pod tvé nohy.

Pavliklv studijni preklad

,Sdm David [pfece] v Svatém Duchu fekl: PAN mému Pdnu
rekl: Sed po mé pravici, neZ tvé nepratele poloZzim za

podnoZz tvych nohou.”
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Slovo na cestu »VZdyt sam David napsal, inspirovdan Duchem svatym®
,Blih rekl mému Pdnu Sed po mé pravici, dokud ti tvé

neprdtele nepoloZzim k noham.*”

Jeruzalémska bible ,Sdm David ekl v Duchu Svatém: Pan ekl mému Panu:
Zasedni po mé pravici, dokud ti nepolozim tvé nepratele

pod nohy.”

Cesky studijni preklad ,Sdm David fekl v Duchu Svatém: ,Rekl Pdn mému Pdnu:
Sed po mé pravici, dokud nepolozim tvé neprdtele za

podnoZ tvych nohou.””

Bible 21 ,VZdyt sdm David rekl v Duchu svatém: ,Hospodin rekl
mému Pdnu: Sed po mé pravici, neZ ti tvé neprdtele

k noham polozZim.*”

| zde se Ceské preklady déli do nékolika skupin:

e Olom, Bosk, Tab, Padef, Praz, Mel, JB, Dlab, KB, Sy-He, Zi, Skr a CSP tvofi skupinu,
kterd v ramci syntaxe obsazuje podmét i predmét stejnym slovem (Hospodin a
Hospodin; Pan a Pan). U Bible olomoucké je to umocnéno jiz zminénym Markem
16:19, kde se vyraz Hospodin vztahuje také na Jezise.

e Pakjsou zde preklady, které ¢tenafi pomahaji rozpoznat osoby v rozhovoru tim, Ze
kaZzdou popisuji jinym vyrazem (Hospodin a Pan; Jehova a Pan). Jde o preklady Col,
Pe, Eku, Litur, PNS, SNC a B21.

e Konecné Pavliklv studijni preklad odliSuje oba vyrazy Kyrios uzitim velkych pismen

(PAN, Pan).

Na zavér 5. kapitoly mizZzeme odpovédét na otazky formulované prostrednictvim cili 1 a 2
v této diplomové praci. Ponechani ¢i nahrazeni JHVH v Markové evangeliu (a obecné v celé
Bibli) ma potenciadl ovlivnit srozumitelnost ptvodniho textu. V dobé a misté sepisovani
biblické zpravy méla osobni jména hlubsi vyznam nez dnes a konkrétné JHVH se objevuje na
strankach Bible vice nez kterékoli jiné jméno. Jeho vyznam uzce souvisi s obsahem knihy, ve

které se vyskytuje, a tim je pro kvalitu ¢tenarského zaZitku lepsi, aby bylo v prekladech
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ponechano. Nicméné i preklady, které JHVH nahrazuji vyhradné titulem Hospodin a pouzivaji

ho pouze pro osobu Boha, napomahaiji k lepsi orientaci v textu.
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5. VYZNAM SLOVA DUCH V MARKOVE EVANGELIU
5.1. Uvod
Pocet ceskych slov se odhaduje na vice nez 250 000. Pravé velké mnozstvi ceskych slov
nabizi prekladatelim skalu mozZnosti, jak s prfekladem nalozit a vtisknout do dila svij tvirci

rukopis. O to vice na nich ale leZi dil odpovédnosti za zachovani plvodniho smyslu.

Moznost vybéru z vice variant prekladatelskych metod je dobfe patrna pravé z pojmu
»duch” (hebrejsky ,ruach” na 378 mistech v SZ; fecky ,pneuma“ na 385 mistech v NZ), ktery
v Markové evangeliu pIni funkci homonyma. Velmi tedy zalezi na blizsi specifikaci tohoto slova

a na spravném propojeni s kontextem. Vice v nasledujicim oddile.

5.2. Vyznamy slova ,,duch” v ¢eském jazyce
Slovo ,duch” je pfikladem bohaté vyznamového homonyma. Podle Slovniku

spisovného jazyka ¢eského ma celkem osm vyznam{:

a. psychické, myslenkové schopnosti,

b. pomysina, netélesna bytost dobra nebo zla (napfiklad strasidlo nebo andél),
c. dusevni schopnosti (nadani, davtip, inteligence, talent),

d. statecnost, odvaha,

e. vyrazné se projevujici vlastnosti (povaha, charakter),

f. smysl, podstata (duch zakona, duch ustavy),

g. dech (sotva ducha popadat),

h. zhrubély pojem pro plyn z konecniku (poustét duchy).

Vyznamové body a, b, ¢, d, e, g pro slovo ,duch” se objevuji i na strankach Bible. Pro

pochopeni jejich smyslu je tfeba ¢asto zkoumat kontext.
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5.3. Vyznamy slova ,,duch” v biblickém slovniku a encyklopedii

Biblicky slovnik Novotného ke slovu ,, duch” uvadi:

= pohyb vzduchu, dech, vitr

= dech jako to, co odlisuje Zivou [dychajici] bytost od mrtvoly (princip Zivota)
= védomou stranku lidského Ziti

= protibozské, démonické bytosti

= vnitfni stav ¢lovéka

= Duch Svaty jako sila napfiklad pouZzita pfi JeziSové poceti nebo kitu

= Duch Svaty jako soucast cirkevni nauky o Trojici
Recko-¢éesky slovnik profesora Tichého ke slovu ,duch” uvadi:

= (lidsky) duch; duse

= Duch (svaty)

= dech; dech Zivota

= mysl, nitro; smysleni, postoj
= vitr

= duchovad bytost (dobra n. zI3)

Encyklopedie Hlubsi pochopeni Pisma ke slovu ,,duch”:

Zivotni silu Zivych bytosti

= Dech

= Vitr

= Pfevladajici sklon ¢lovéka (emoce)
= Svatého ducha (BoZzi ¢inna sila)

= Duchovni bytosti (Blih, andélé, démoni)
Katolickd encyklopedie ke slovu ,,duch” pise:

= Projev inteligentni Zijici bytosti
= Univerzalni Zivotni sila

= Nadpfirozené pusobeni Bozi sily v ¢lovéku skrze Svatého Ducha
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5.4. Vyznamy slova ,,duch” v biblickém textu
Zakladnim vyznamem hebrejského ru‘ach a feckého pneu’ma je v podstaté , dychat nebo

vanout” a také mohou oznacovat ,dech”.
Habakuk 2:19

“

,Béda tomu, kdo drevu rika: , Probud’ se!”, nemému kameni: ,Povstan!”“ Dd snad

pouceni? Hle, je potaZen zlatém a stfibrem, a prece v ném dech Zivota neni!“ (Litur)

»Béda tomu, kdo rika drevu: "Vstdvej!" kdo prosi némy kédmen: "Probud’se!" MuZe ta

véc byt jeho ucitel? Hle, je to obloZeno zlatem a stfibrem, ducha v tom ale nenajdes.” (B21)

,Béda tomu, kdo rika drevu: ,Probud’'se!* a nemému kameni: Vzbud'se! Ten té ma ucit?

Hle, je pokryt zlatem a stfibrem, ale dech v ném viibec neni!“ (CSP)
Skutky 17:25

,VZdyt on sdm ddvd viem Zivot, dech i viecko.” (Zi)

»PonévadZ on ddvd vsechném Zivot i dychdni i vsecko.” (Col)

Na tomto verSi mlZeme vidét, Ze slovo pneu’ma Uzce souvisi se Zivotem, ale

nepredstavuje Zivot jako obecny pojem.
Dalsi vyznamy ru‘ach a pneu’ma pozndvame z nasledujicich versa:
1. Vitr
,Nechal nad zemi vdt vitr (ruach) a voda se utisila.” (1. MojziSova 8:1, B21)

,Vitr (oneuma) vane, kam chce, a slysis jeho zvuk, ale nevis, odkud pfichdzi a kam jde. Tak

je to s kaZzdym, kdo se narodil z Ducha (pneuma).“ (Jan 3:8, Skr)

- Na téchto prikladech mGzeme odvodit nékolik vlastnosti, které v sobé nese slovo

,duch”: jedna se o silu, kterd je lidskym o¢im neviditelna a neda se kontrolovat.
J J Yy

Poznamka: V Markové evangeliu se také vyskytuje vyraz ,vitr“ na 5 mistech, ale ma uzsi
vyznam. Vztahuje se pouze na pohyb vzduchu. Je to preklad feckého slova anemos (viz Marek

4:39, 40; 6:48 a 54).
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2. Zivotni sila v ¢lovéku a zvireti

»Hospodin Buh vytvofil ¢lovéka z prachu ze zemé, a do jeho chripi vdechl dech (ruach)

Zivota; a ¢lovék se stal Zivou dusi (ne'fes).“ (1. Mojzisova 2:7, CSP)

LA jd pfivedu na zemi vody, potopu, abych pod nebem vyhladil veskeré télo, jeZ md v sobé

dech (ruach) Zivota: vse, co je na zemi, md zahynout.” (1. MojziSova 6:17, JB)

,Jako umird jeden, tak umird druhy,; a vsichni maji jen jednoho ducha (ruach), takZze

neexistuje nadrazenost ¢clovéka nad zviretem.” (Kazatel 3:19, PNS)

, Vydechne (ruach) naposled, vrdti se do zemé, a jeho pldny se zhati v ten den.” (Zalm 146:4,
Sr)

1 navrdtil se jeji duch (pneuma) a vstala okamZité; i rozkdzal, by se ji dalo pojist.” (Lukas
8:55, Pav)

“

»Nebot jako je télo (soma) bez ducha (pneuma) mrtvé, tak jest i vira bez skutkii mrtva.

(Jakub 2:26, Col)

— Dech ve smyslu Zivotni sily v Zivém tvoru (Clovéku i zviteti) tedy mizeme chapat jako
zdroj energie, ktery nds udrzuje nazivu prostfednictvim dechu. Jakmile ¢lovék ztrati
,ducha” — svou Zivotni silu i jiskru — pfestava existovat.

— Tato Zivotni energie stejné jako vitr neni viditelnd, ale bytost, kterou napdji, se

viditelné projevuje.

3. Lidsky duch ve smyslu postoj, sklon k jednani

»Nebo kdyZ na néjakého muZe prisel duch (ruach) Zarlivosti a zpisobil, Ze on Zdrli na svou

Zenu.” (4. MojziSova 5:30, JB)
A duch (pneuma) ho okamzité pobidl, aby Sel do pustiny.” (Marek 1:12, PNS)

— Slovo ,,duch” ve vyznamu vnitfniho citového rozpolozeni, které nas pohani k ¢innosti,
nese opét myslenku néceho, co neni vidét, ale disledky takového pUsobeni viditelné

jsou.
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4. Duchovni osoby (Bluh a andélé)
Blh oznacen jako Duch: ,Bih je Duch (pneuma)” (Jan 4:24, Eku)
,Pdn je Duch (pneuma), a kde je Paniv Duch, tam je svoboda.” (2. Korintanim 3:17, KB)

JeziS oznacen jako duch: ,Stoji prece i v Pismé: Prvni ¢lovék, Adam, byl stvofen jakoZto Ziva
bytost, posledni Adam (Jezis) vsak bude oZivujicim duchem (pneuma).” (1. Korintandm 15:45,

Pe)
Andélé oznaceni jako duchové: ,Cini své andély duchy (pneuma).” (Zalm 104:4, Pav)

Démoni oznaceni jako duchové: ,V jejich synagoze byl pravé clovék posedly necistym

duchem (pneuma).” (Marek 1:23, Zi)

— Duch ve smyslu duchovni bytosti opét spliiuje podminku, Ze je lidskym ocim

neviditelny, ale v biblickych zpravach jeho plsobeni na lidi viditelné je.

5. Svaty duch: Bozi ¢innd sila
,A zemé byla houst a poust — a tma byla nad propasti, a duch (ruach) BoZi vzndsel se nad

vodami.” (1. MojziSova 1:2, Rabinsky preklad)

,Jd jsem vds krtil vodou, ale on vds krtiti bude Duchem (pneuma) svatym.” (Marek 1:8,

Svat)

,VZdyt proroctvi nikdy nebylo proneseno z viile lidské, ale Duchem (pneuma) svatym jsouce

puzeni miuvili lidé od Boha.” (2. Petra 1:21, Skr)

LA vSickni byli naplnéni Duchem (pneuma) svatym a pocali mluviti jinymi jazyky, jak ten

Duch (pneuma) ddval jim promlouvati.” (Skutky 2:4, Sy-He)

— Zuvedenym vers( a z jinych textl v Pismu je mozné oznacit pojem ,svaty duch” jako
silu, kterou Bah pouZiva pro plnéni svych zamérd a maze ji propujcit lidem, aby ziskali
zazratné schopnosti. Sama o sobé je tato sila neviditelna, ale ucinky muzZeme

pozorovat lidskym okem (viz Skutky 2. kapitola).
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5.5. Vyznamy slova ,,duch” v Markové evangeliu
V Markové evangeliu se slovo ,,duch” vyskytuje celkem na 24 mistech. Tento vyskyt

muzeme rozdélit do 3 oblasti —,duch” jako:
a) svaty duch (Bozi ¢inna sila),
b) vnitini stav clovéka,
c) duchovni bytost.
Nasleduje srovnani pouzitych biblickych prekladd podle toho, jak se slovem ,, duch” pracuiji.

5.1.1. Svaty duch

Recké slovo pneuma ve smyslu svatého ducha — neboli sily ovlddané Bohem a jim darované
¢i pouZivané — najdeme u Marka v textech 1:10, 12; 3:29, 12:36 a 13:11. Tedy v 5 pfipadech.
Vidy je pouzit s urCitym c&lenem. VSechny sledované preklady shodné uvadéji na téchto
mistech pro ,pneuma” ¢esky ekvivalent ,duch” a vétsina z nich ho pise s velkym pocatecnim

pismenem (,,Duch”).

Zajimavy prekladatelsky problém pak najdeme ve versi 1:12, kde se piSe ,,A hned ho Duch
vyved| na poust.” (Pe). V feckém textu je pred slovem ,pneuma” uveden urcity €len, ale
zaroven se nespecifikuje, o jakého ducha jde — zda patti Bohu jako jeho ¢inna sila, nebo jestli
se jednd o JeZiSovo vnitfni prani vydat se do pustiny a modlit se tam. Obdobnou situaci
nalezneme ve versi 2:8, kde se piSe, Ze Jezis néco ,rozeznal svym duchem”. | zde je pred slovem
»duch” (pneuma) pouzit urcity ¢len. OvSem rozdil je v poradi a duleZitosti vétnych ¢lend.
Zatimco vers 1:12 stavi za strlijce déje ,,Ducha”, tak ve 2:8 je hlavnim hybatelem Jezis a jeho
duch je v postaveni predmétu. Vers 1:12 tedy logicky a kontinudlné navazuje na predchozi
pasaz, kde je zminka o svatém duchu pfi JeziSové kitu v podobé holubice. Vétsina prekladi ve
versi 1:12 pouziva ve slové ,duch” velké ,D“. Patfi mezi né: CSP, Pav, Zi, Pe, KB, B21, B, Litur,
Col, Skr, Svat a Mel. Boskovicka bible dokonce uvadi ,duch Bozi“. Vyjimku tvoFi PNS a Sy-He.

Shodné maji slovo ,,duch”s malym ,,d“.

Vtomto pripadé, kdy ,pneuma” predstavuje BoZiho ducha, jsou ceské preklady

srozumitelné, jasné a zachovavaji plvodni smysl sdéleni.
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5.1.2. Vnit¥ni stav ¢lovéka
Ve trech situacich Marek popisuje déj, ve kterém je fecké slovo ,pneuma” uvedeno ve
smyslu vnitfniho, emocionalniho stavu ¢lovéka — jeho vnitini sily. Tabulky 22, 23 a 24 ukazuji

texty Marek 2:8, 8:12 a 14:38 v Ceskych prekladech.

Tabulka 22

Marek 2:8 v ¢eskych prekladech

Bible olomoucka ,svaty duch31“

Bible boskovicka ,poznav JeZis duchem svym*

Bible taborska »lhned poznav Jezis duchem svym*
Bible Paderova »lhned poznav Jezis duchem svym*
Bible prazska »Ihned poznav Jezis duchem svym*“
Bible Melantrichova ,T0 hned poznav JeZis duchem svym*“
Dlabacuv NZ »Ihned poznav Jezis duchem svym*
Bible kralicka ,duchem poznal”

Bible svatovaclavska ,,C0Z hned poznav Jezis duchem svym*“
ZilkGv preklad ,duchem poznal”

Preklad Sykora—Hejcl

»Sseznav hned duchem svym*“

Preklad R. Cola

,duchem poznal”

SkrabalGv preklad

,duchem poznal”

Preklad Petrt

,duchem poznal”

Ekumenicky preklad

,Svym duchem (pneuma) poznal, o ¢em premysleji*”

Liturgicky preklad

,duchem poznal”

Preklad NS

,rozeznal svym duchem”

Pavliklv studijni preklad

,rozpoznav svym duchem”

Slovo na cestu

LJezZis vsak cetl jejich myslenky a obrdtil se k nim*“

Jeruzalémska bible

,Svym duchem hned postrehl”

Cesky studijni preklad

,duchem poznal”

Bible 21

,JeZis v duchu ihned poznal, co si pro sebe fikaji*

31 Olomouckd Bible uvadi slovni spojeni ,,svaty duch”. Recké slovo ,hagios“ do ¢estiny
prekladané jako svaty se vSak ne versi 2:8 nevyskytuje.
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Tabulka 23
Marek 8:12 v c¢eskych prekladech
Bible olomoucka rozlitostnén v dusi”
Bible boskovicka ,Zarmoucen v duchu”
Bible taborska ,Zarmoucen v duchu”
Bible Paderova ,vzdech duchem”
Bible prazska ,vzdech duchem”
Bible Melantrichova Slovo ,,duch” vynechava a pouze uvadi , vzdechl”
Dlabaclv NZ ,vzdech duchem”
Bible kralicka ,vzdech duchem svym*
ZilkGv preklad ,vzdechl v duchu”
Preklad Sykora—Hejcl ,on vzdychnuv ve svém duchu”
Preklad R. Cola ,,0n si vzdychl v svém duchu”
Skrabal(v preklad 1 vzdechl v duchu”
Preklad Petrt Slovo ,,duch” vynechdava a pouze uvadi , vzdychl”
Ekumenicky preklad ,V duchu si povzdechl”
Liturgicky preklad Slovo ,,duch” vynechdava a pouze uvadi , vzdychl”
Preklad NS ,Zhluboka tedy v duchu zasténal”
Pavliklv studijni preklad »Ppozvednuv ve svém duchu”
Slovo na cestu Slovo ,,duch” vynechdava a pouze uvadi , povzdechl si”
Jeruzalémska bible ,,V duchu povzdechl”
Cesky studijni preklad ,Hluboce povzdechl svym duchem”
Bible 21 ,Jezis si v duchu povzdychl”

Vsechny preklady zachovavaji plvodni myslenku, totiz Ze JeZiSe mrzel postoj
farizel. Smysl verSe je vyjadren jasné. A prestoze Mel, Pe, Litur a SNC ,pneuma“ uplné
vypoustéji, nijak to text neposkodi. Naopak pro ¢tendre je to zjednoduseni textu, které by

mohl uvitat.
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Tabulka 24
Marek 14:38 v ceskych prekladech
,Bdéte a modlete se, abyste nevesli v pokuseni. Duch (pneuma) zajisté hotov jest, ale télo

nemocno.”“ (Svat)
Bible olomoucka ,duch zajisté hotov”
Bible boskovicka ,duch zajisté hotov”
Bible taborska ,duch zajisté hotov”
Bible Paderova ,duch zajisté hotov”
Bible prazska ,duch zajisté hotov”
Bible Melantrichova ,duch zajisté hotov”
Dlabaclv NZ ,duch zajisté hotov”
Bible kralicka ,Duch zajisté hotov jest”
ZilkGv preklad ,Duch je sic ochoten”
Preklad Sykora—Hejcl ,duch zajisté hotov jest”
Preklad R. Cola ,Duch je zajisté pFipraven”
Skrabal(v preklad »Duch je zajisté ochoten”
Preklad Petrt ,Duch by sice chtél”
Ekumenicky preklad ,Duch je odhodldn”
Liturgicky preklad ,Duch je sice ochotny”
Preklad NS »Duch je ovsem dychtivy”
Pavliklv studijni preklad ,duch je sice odhodlan”
Slovo na cestu ,,0dhodlani nestaci, kdyz ¢lovék nema dost sil.”
Jeruzalémska bible »duch je horlivy”
Cesky studijni preklad ,Duch je sice ochotny”
Bible 21 ,Duch je odhodlany”

Tady shodné vSechny preklady (vyjma Slovo na cestu) pouzivaji slovo ,,duch”. Lisi se pouze
privlastkem, ktery k nému pfipojuji. Ale mysSlenka textu je zachovana. Vnitfni odhodlani

vrs s

clovéka (jeho prani) je veliké, ale slabost téla ho prekonava.
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5.1.3. Duchovni bytosti

Nejcastéji (15krdt) je slovo ,duch” (pneuma) vztazeno na ni¢emné duchovni bytosti.
V Ceském jazykovém prostiedi je zname nejcastéji pod vyrazem ,démoni“ nebo ,, ddblové”. Ve
vétsiné pripadl jsou popsani v situacich, kdy plsobi Skodu lidem (1:23, 1:26, 5:2, 7:25, 9:17,
9:20, 9:25) nebo zvifatlim (5:13). VSechny preklady zminéné v této praci od 15. stoleti az do
nasi doby shodné prekladaji slovni spojeni ,pneuma akathartos* jako netisti duchové. Recko-
Cesky slovnik (Novotny, XXX, s. ) definuje vyraz ,akathartos” jako moralné necisty, zly duch
nebo jako privlastky nefestny, chlipny a smilny. Podobné je napsdna i pozndmka k versi 1:23
v anglickém vyddani Svatych Pisem — Prekladu nového svéta. Podle prekladatell zd(irazriuje
duchovni nedistotu takovych tvor(. Obdobné slovo se objevuje i v SZ. Ve 3. MojziSové je hned
na 42 mistech a souvisi s obfadni nebo télesnou necistotou. Je to hebrejské slovo tdmé’

(srovnej 3. MojziSovu 13:45). VSechny preklady obsahujici SZ ho taktéz prekladaji ceskou

variantou ,necisty”“.

Je zde ale jesté dalsi zajimavy detail. Na 17 mistech v Markové evangeliu najdeme vyraz
,dajmonizomaj” — byt posedly zlym duchem (1:32; 5:15, 16, 18), ,dajmonion” — démon3%33,
zly duch (1:34, 39; 3:15, 22; 6:13; 7:26, 29, 30; 9:38; 16:9, 17). Nabizi se tedy otdzka, proc€ se
pro stejné duchovni osoby objevuje v textu evangelia dvoji pojmenovani? Pro¢ neni ve vSech
pfipadech u slovniho spojeni ,pneuma akathartos” také pouzito slovo , dajmonion” nebo
naopak, pro¢ neni ,dajmonion” nahrazeno vyrazem ,,pneuma akathartos“? Odpovéd spociva
pravdépodobné pravé ve slové ,akathartos” — tedy necisty. Marek tim zfejmé poukazuje na
mravni necistotu aZz zvracenost takovych duchovnich bytosti. Ale jinak se da urcité
konstatovat, Ze jde osynonyma— stejné bytosti, pokazdé jinak popsané. Nékdy jsou
jednoduse a jasné oznaceny jako démoni a jindy jim je prisouzen pfrivlastek ,necisty”.
Synonymie téchto vyrazl je vidét napriklad z pasaze Marek 7:25-30. Jde o rozhovor mezi
JeziSem a Zenou feckého puvodu, jejiz dcera ma ,,pneuma akathartos” — necistého ducha. Jezis

divku nakonec vyléci a zprdva kondi tim, Ze z ni vySel ,,dajmonion” —tedy démon.

32 7y duch majici vliv na osudy ¢lovéka (SSIC)
33 Neviditelny ni¢emny duchovni tvor, ktery ma nadlidskou moc. (HPP)
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Ceské preklady s vyrazy ,dajmonizomaj“ a ,,dajmonion“ vidime v tabulkdch 25 a 26.

Tabulka 25

Vyraz ,,dajmonizomaj“ v ¢eskych prekladech

Bible olomoucka

~bési”

Bible boskovicka

,didbelstvie” — posedlost démonem

Bible taborska

,didbelstvie” — posedlost démonem

Bible Paderova

,didbelstvie” — posedlost démonem

Bible prazska

,dadbelnici”

Bible Melantrichova

,didbelstvie” — posedlost démonem

Dlabacdav NZ

,didbelstvie” — posedlost démonem

Bible kralicka

,dabelnici”

Bible svatovaclavska

,ddblem posedlé”

ZilkGv preklad

»posedlé zlymi duchy”

Preklad Sykora—Hejcl

,posedlé”

Preklad R. Cola

,posedlé”

SkrabalGv preklad

»posedlé zlymi duchy”

Preklad Petrt ,posedlé”
Ekumenicky preklad ,posedlé”
Liturgicky preklad ,posedlé”
Preklad NS ,démoni”

PavlikGv studijni preklad

,ovldddni démony”

Slovo na cestu ,posedli”
Jeruzalémska bible ,posedlé”
Cesky studijni preklad ,,démonizované”
Bible 21 ,posedlé”
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Tabulka 26

Vyraz ,dajmonion“ v ¢eskych prekladech

Bible olomoucka ,bési”

Bible boskovicka »ddblové”
Bible taborska ,ddblové”
Bible Paderova ,didbelstvie”
Bible prazska ,didbelstvie”
Bible Melantrichova ,diabelstvie”
Dlabaciv NZ ,didbelstvie”
Bible kralicka ,dablové”
Bible svatovaclavska ,ddbelstvi
ZilkQv preklad ,démon”
Preklad Sykora—Hejcl ,Zly duch”
Preklad R. Cola ,Zly duch”
Skrabaldv preklad ,zly duch”
Preklad Petrt ,Zly duch”
Ekumenicky preklad »Zly duch”
Liturgicky preklad »Zly duch”
Preklad NS ,démon”
PavlikGv studijni preklad ,demon”
Slovo na cestu ,demon”
Jeruzalémska bible »zly duch”
Cesky studijni preklad ,démon”
Bible 21 ,démon”
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To ale neni vSe. Kromé vyraz( ,pneima“ vztazeného na nicemné duchy, ,,dajmonizomaj”
a ,dajmonion“ se objevuji v Markové textu jeSté dalSi dva vyrazy spodobnym, avsak
nezaménitelnym vyznamem. Prvni z nich je ,satands” ve versich 1:13; 3:23, 26; 4:15 a 8:33.

Dal3im je ,Belzebub3*3>,

Vyraz ,satanas” se ve versich 1:13, 3:26 a 4:15 objevuje ve spojeni s ur€itym clenem, tedy
do cestiny bychom mohli prelozit jako TEN Satan. Z toho lze vyvodit, Ze je zde minéna
konkrétni biblicka postava. Ne vidy je totiz vyraz ,satan” pouzit s uréitym ¢lenem. Napfiklad
v 1. Krélovské 5:4 je zaznamenana rozmluva mezi izraelskym kralem Salomounem a tyrskym
krdlem Chiramem, kde Salomoun fikd: ,Mné vsak nyni Hospodin, muj Bih, dal ze vSech stran
klid, neni protivnika (hebrejsky ,satan”) a neni zlé pfihody.” (Pav) Podobné PNS na misté
hebrejského ,satan” uvadi, odptirce”. Nebo ve 4. MojziSové 22:22 se Bozi andél stavi na odpor
Balamovi a je také oznacen jako odpurce: ,Biih se vsak rozvzteklil nahle, Ze véstec odchdzi. A
Jahviiv posel se vztycil jako odpiirce (hebrejsky ,satan®) uprostfed cesty.” (Sr) V téchto a
dalSich ptipadech hebrejského podstatného jména ,satan” bez urcitého ¢lenu se jedna o popis
néciho postoje — odmitavého postoje protivnika, at uz je vztazen na ¢lovéka nebo duchovni
bytost. | v Markové evangeliu nachazime vers, kde je fecky vyraz ,,satands” pozit bez urcitého
¢lenu ve smyslu postoje a nikoli konkrétni osoby. Kdyz Jezis Petrovi vycita, Ze nespravné
uvazuje, fikd mu: ,Jdi mi s o¢i, satane” (Marek 8:33, Sy-He). Nejlépe to vystihly pieklady Skr a
SNC, kdyz slovo ,satands” ve versi 8:33 prekladaji jako , pokusitel”. Jezi$ totiz podle kontextu
nemluvil o duchovni osobé Satana, ale o Petrovi, ktery mu odporoval. Ceské pieklady se ve
vétsiné shoduji ve versi Marek 8:33 na vyrazu ,satan” s malym pocatecnim pismenem (Olom,
Bosk, Tab, praz, Mel, Dlab, CSP, Zi, KB, B21, JB, Col, Litur, Sy). ,Satana“ s velkym pocateénim
pismenem na tomto misté voli PNS a Pav. Vzhledem k tomu, Ze Petrovi je vytykdno jeho
smysleni, a ne skute¢nost, Ze by on sam byl TIM Satanem, zda se jako nejpfijateln&jsi varianta
bud Skrabaldv , pokusitel, anebo ,,satan“ s malym pocéateénim pismenem. ,Satan“ s velkym
,S“ plisobi pro ¢tenare dosti zavadéjicim zplsobem, protoze mUiZze vzniknout dojem, Ze jde o

TOHO konkrétniho Satana. Vers pak tedy neni v souladu s kontextem celé pasaze.

Vétsi problém ovSem nastava v pripadé, kde pred feckym ,,satands” je urcity clen. Zde totiz

Bible zminiuje konkrétni duchovni osobu a ne kteréhokoli démona. Je to patrné ze Zjeveni

34 Oznadeni ,,Belzebub” je pouZito na Satana, kniZete neboli panovnika démond. (HPP)
35 Knize démonii (Recko-Eesky slovnik prof. Tichého)
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12:9, kde se do¢teme: A byl svrzen veliky drak, ten ddvny had, nazyvany Ddbel (,diabolos”) a
Satan (,,satands”), ktery svddi cely obydleny svét. Byl svrzen na zem a jeho andélé byli svrZzeni
s nim.” (CSP). Zamé&rné je zvolen Cesky studijni preklad, protoZe spole¢né s PNS a Pavlikem je
jediny, kdo gramaticky spravné zduraznuje velkymi poc¢atecnimi pismeny konkrétni duchovni
bytost. Preklady Olom, Bosk, Padef, Praz a Dlab shodné pouzivaji ,,ddbel a satands” a ostatni
preklady pisi ,satan” i ,dabel” s malym pismenem. V feckém textu je totiZ jak pred titulem
Dabel, tak i pred oslovenim Satan urcity ¢len. Z verde vyplyva, Ze jde o velitele (pana,

vedouciho apod.) vSech ostatnich démonu. Je napsdno, Ze ,jeho andélé byli svrZeni s nim“,

¢imz jsou zjevné mysleni démoni.

Takze kdyz se v Markovi 1:13 objevuje ,satands” s urcitym ¢lenem, neni re¢ o vzpurném
postoji ani o nicemné duchovni bytosti obecné. Jde o TOHO Satana, ktery je Panem vsech

ostatnich démond. V nasich prekladech je ,satands” v Markovi 1:13 veden takto (viz tabulka

27):
Tabulka 27
Vyraz ,satanas” (Marek 1:13) v ceskych prekladech

Bible olomoucka ,sathan”
Bible boskovicka ,satan”
Bible taborska ,satan”
Bible Paderova ,sathan”
Bible prazska ,dabel”
Bible Melantrichova ,Ddbel”
Dlabaciv NZ »dabel”
Bible kralicka ,satan”
Bible svatovaclavska ,satan”
ZilkQv preklad ,satan”
Preklad Sykora—Hejcl ,dadabel”
Preklad R. Cola ,dabel”
SkrabalGv preklad satan”
Preklad Petrt ,satan”
Ekumenicky preklad ,satan”
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Liturgicky preklad »satan”
Preklad NS ,Satan”
Pavliklv studijni preklad ,Satan”
Slovo na cestu ,vystaven satanovu pokuseni”
Jeruzalémska bible ,satan”
Cesky studijni preklad ,Satan”
Bible 21 ,satan”

PouZit v tomto konkrétnim piipadé malé pismeno zna¢né ohyba smysl celé pasaze. Ctenaf¥
by mohl vyvodit, Ze JeZiSe v pousti pokousel obycejny démon —feceno Sachovou terminologii:
pésak. A pritom se jednalo o souboj mezi JeziSem a Panem vsech démon( — v Sachové

terminologii: kralem.

A pak je zde jesté dalsi rovina prekladu. Z paralelni zprdvy u Matouse 4:1-11, Lukase 4:1-
13 a ze Zjeveni 12:9, 10 je patrné, Ze osoba oznacena jako TEN Satan je tataZz osoba, na kterou
se vztahuje titul TEN Débel. Ve viech tfech pasaZich je totiz opét slovo , diabolos“ spojeno
s uréitym clenem. To je ovsem problém u prekladd, které slovo ,ddbel”, ,d3abelstvi“,
,dabelstvie”, ,posedlé dablem” nebo ,dabelnici” pouzily s malym pocate¢nim pismenem na
démony. Opét je tak nabouravan plvodni smysl textu. Clovék bez znalosti biblické Feétiny a
obsahové stranky Bible by se mohl domnivat, Ze lidé v JeZiSové dobé byli posedli pfimo
vedoucim véech démonf, tedy Dablem. V Novém zakoné totiz nikde neni pouZito obecné slovo

,diabolos” bez urcitého ¢lenu na spolecenstvi démonl nebo na démony jednotlivé.

MUzZeme najit pasaze, kde se ,diabolos” bez urcitého ¢lenu vyskytuje jako oznaceni pro
¢lovéka. Napftiklad jde o Jana 6:70, kde Jezis odhaluje, Ze bude zrazen skrze jednoho z apostol(:

III

,Presto jeden z vas je pomlouvac — diabolos (PNS; ostatni preklady pouzivaji ,,dabel” s malym
pismenem). Tady vidime, Ze hlavni myslenkou slova , diabolos” je IZivé, pomlouvacné jednani
a tedy pouzit ho na démony v Markové evangeliu je nevhodné. Primarni podstatou jejich
skutk(l popsanych u Marka nejsou pomluvy nebo Izi, ale fyzické a duSevni tyrani lidi. Proto se
k nim vice hodi termin ,nedisti duchové”. Naproti tomu, pokud uz se biblicti pisatelé rozhodli
oznadit konkrétni bytost slovem ,Dabel” s uréitym ¢lenem vidy tak €inili vyluéné s TiM

III

Satanem, panovnikem démond. To, pro¢ dostal titul ,Dabel” (Pomlouvag) Gzce souvisi s jeho
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vykreslenim v biblické zpravé — napriklad v pasazich 1. MojziSova 3:1-5, Job 1. a 2. kapitola
nebo Zjeveni 12:10. Také oznaceni Satan (Odptirce) vyplyva z jeho &innosti. Ani Dabel ani Satan
viak nejsou osobnimi jmény tohoto duchovniho tvora. Charakterizuji jeho povahu. Jméno

panovnika démon( v Bibli neni zapsano.

Poslednim terminem je fecky vyraz , Belzebub“ u Marka 3:22. Tam ¢teme: , Ale zdkonici,
kteri prisli z Jerusalema, pravili: ,Md Beelzebuba a s pomoci kniZete zlych duchi vymita zlé

(o

duchy.”” (Col). Vsechny preklady uvadeéji vyraz ,,Belzebub” a stejné jako Coliv preklad i Olom,

Mel, Praz, Tab, Bosk, Pader, Evangelicky, Pav, KB, B21, JB, Sy-He a Skr pouZivaji slovo , knize“
démonu. PNS ma ,panovnik” démonu. Podle kontextu a vySe uvedené argumentace ohledné

Ill

poufiti slov ,,Dabel” a ,Satan“ i toto oznaceni se vztahuje na jednu a tuté? osobu — ,knizete’,

,panovnika’, Pana vSech ostatnich démon( (necistych duchu).

5.6. Zaveér

V zavéru pojedndni o slovu ,duch” je opét potfeba odpovédét na otazky, zda ceské
preklady v tomto pfipadé zachovaly pavodni smysl textu, a prispély tak ke kvalité ¢tenarského
zazitku. Prekladatelé se shodli na jednotném poutziti slovniho spojeni , necisti duchové”, a
puvodni smysl textu je tak zachovan. Drobna nejasnost mizZe nastat u verse Marek 8:33, kde
je vyraz ,satanas” vztazen na apostola Petra a je tim minén jeho postoj — nikoli ztotoznéni
s TIM Satanem. Vyraz ,Duch” oznaéujici v nékolika versich vnitfni postoj a jinde BoZiho

svatého ducha je také spravné prekladan. Kvalita ¢tenaiského zazitku tedy neni narusena.
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6. DIDAKTICKE ZASADY, VYUCOVACIi METODY A PEDAGOGICKE DOVEDNOSTI
V BIBLICKEM PROSTREDI

»Vsecko Pismo ... jest (také) uZitecno k uceni, ke kdrdni, k napravovadni, k vychové ve

spravedInosti, aby clovék byl ... zpisobily ke kazdému skutku dobrému.”

(2. Timoteovi 3:16, 17; Sy)

6.1. Uvod
Bible je knihou mnoha tvafi s prvky literarniho, ndboZenského, filozofického,
védeckého i pedagogického dila. Svému ¢tenafi se miize prokazat jako velmi uZite¢na, pokud

s ni umi pracovat a je vnimavy k jejimu obsahu a formé.

V Krestanskych feckych pismech je slovo uditel (8i6dokalog; didaskalos) pouZito
v rGznych tvarech vice nei 70krat. V naprosté vétiiné pfipadd je vztaieno na JeZise. Ceské
preklady ho také nékdy prevadéji do cestiny jako Mistr. Bible pracuje ise slovy jako
,vychovatel’ (fec. pai-da-go-gos™®; lat. pe-da-go’gus; pedagog; podle KB a B21 ,péstoun’;
Galataniim 3:24, 25), ,Skoleni“ (1. Petra 5:10, PNS), ,ucit se‘ (uavBavw [manthand]; Jan 7:15;
Pavlik uvadi ,vzdélani“) nebo ,Skola‘ (oxoAn, fic, n [scholé]; B21 preklada jako ,poslucharna“;

Skutky 19:9).

Markovo evangelium svym c¢tendflim nabizi vhled do zdkladd pedagogiky, a to
prostiednictvim didaktickych zdsad, vyucovacich metod a pedagogickych dovednosti. Nejdfive

tyto terminy definujme.

Didaktickou zdsadu®’chapejme jako obecny poZadavek, doporuéeni ¢&i pravidlo, které

je v souladu se zakonitostmi vyuky a vychovnymi cili urcujicimi jeji charakter. Pfi poslusnosti

36 (anticky) pedagog, vychovatel (byl to zpravidla otrok, ktery vodil déti a dohliZel na nég,
dozorce
37 MALACH, Josef. Zaklady didaktiky. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé, 2003. ISBN 80-

7042-266-1.
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takovych zasad se umérné zvysuje Sance, Zze dosahneme ve vyucovacim procesu maximalni

efektivity a Ucinnosti.

Vyuéovaci metoda3® ndm ukazuje smér, jakym se vydat na cesté za poznanim.
Charakterizuje Cinnost ucitele vedouci Zdka k dosaZeni stanovenych cil(i. Takové metody
délime napriklad podle faze vyucovaciho procesu na utvareni, upeviovani a provérovani

dovednosti nebo podle zplsobu prezentace na slovni, ndzorné a praktické.

A konec¢né pedagogické dovednosti®, které odlis$i pramérnou schopnost predat
informaci od poutavého prednesu a schopnosti vyucovat s presahem. Mdilzeme je
charakterizovat jako dovednosti stanovit si cil, planovat priibéh vyuky, motivovat zaky k uceni,

vyhodnocovat ¢innost zakl a vytvaret priznivé a tvlrci edukacni prostredi.

6.2. Vyucovaci metody v Bozském podani

Sledujme uplatfiovani téchto pojm0 v praxi pfi hledani didaktické kvality obsazené na
strankach Bible. Hlavni postavou celého souboru 66 jednotlivych knih a dopis(i v rdmci Svatého
Pisma je osoba Stvofitele — at uZ ji budete nazyvat Blh, Hospodin, Jehova, nebo Pan. Pfi
rozhovoru s izraelskym prorokem lIzajaSem charakterizuje Blih sdm sebe jako ,VzneSeny
Ucitel” (1zajas 30:20; v Hejclové prekladu jako ,,vychovatel”), ktery vyucuje svij lid Izrael k jeho
,prospéchu” (1zajas 48:17; Hej¢l preklada ,k uziteénym vécem®, Sramek pouZiva vyraz ,ke

spravnému jednani“). V knize Job se Elihu pta: , Kdo je ucitel podobny jemu?“ (Eku)

Vyuziva napriklad nazornych metod. KdyZ chce zddraznit myslenku své neomezené
moci a svého Majestatu, soustfedi pozornost posluchace na hvézdy a poklada fecnickou
otazku: ,Pozvednéte své oci vysoko a pohledte: Kdo stvoril tyto véci?“ (Izajas 40:26, CSP).
V jiné pasaZi je feSena otdzka podrazeného postaveni ¢lovéka vici Bohu a opét nalézame
prihodné znazornéni: ,Ale ted, Jahve — jsi pfece nds Otec: jsme jenom hlina a ty jsi nds hrncir.
Jsme vsichni dilo tvych rukou.” (1zajas 64:7, Sr). Ctenafim Komenského dila, ke kterému patfi

Velka didaktika, Didaktika ¢i Analyticka didaktika se uz jisté vybavuje jeho ,Zlaté pravidlo“:

33 PRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jifi MARES. Pedagogicky slovnik. 7., aktualiz. a rozs.
vyd. Praha: Portal, 2013. ISBN 978-80-262-0403-9.
1 PRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jifi MARES. Pedagogicky slovnik. 7., aktualiz. a rozs.
vyd. Praha: Portal, 2013. ISBN 978-80-262-0403-9.
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,Proto budiZ zlatym pravidlem, aby vsechno bylo predvdadéno vsem smyslium, kolika mozno,
totiZ véci viditelné zraku, slysitelné sluchu ... a miZe-li byt néco vnimdno vice smysly, budiZ

predvaddéno vice smyslim”.

Mezi dalSimi metodami nalézame i logické rozvijeni namétu. V Hebrejsko-aramejské
Casti Svatého Pisma Casto nalézdme zdznamy o neposlusnosti izraelského naroda vici svému
Stvoriteli. Kdyz jim to je vytykano, sledujeme logickou analogii myslenkového postupu: ,,Syn
md v ucté svého otce a sluZebnik svého pdna. Jsem-li tedy otec, kde je ucta ke mné? Jsem-li
Pdn, kde je bazer prede mnou?“(Malachids 1:6, B21). Tady se pedagogim vybavuje didakticky
princip z 2. pol. 20. stoleti a totiz RWCT* (Reading and Writing for Critical Thinking), do ¢estiny
preloZené jako Ctenim a psanim ke kritickému mysleni. Definuje t¥i zakladni na sebe navazujici
postupy mysleni pfi zpracovdvani novych védomosti, které vedou Ctenare ¢i posluchace
k logickému mysleni a propojeni nové latky s tou, co uz znd. Jedna se o trifazovy cyklus
evokace, uvédomeéni a reflexe. Vztahnéme jej na vyse citovany ver$ z Malachidse. Evokaci
poslucha¢ analyzuje své védomosti o vztahu otce se synem a zaméstnavatele se
zaméstnancem. Pfi uvédoméni zjisti, Ze zde existuje stejny princip ke vztahu k Bohu. A pfi

reflexi dochazi k praktickému pochopeni, Ze ve svém chovani by mél provést zmény.

Nejpouzivanéjsi metodou v Bozském vyucovani jsou podobenstvi (Cesky rozuméjme
téZ prvky znazornéni a prirovnani). Nize si vSimnéme tfi priklad:
= Ale jakozZ vyssi jsou nebesa neZ zemé, tak prevysuji cesty mé cesty vase, a mysleni ma
mysleni vase.” (1zajas 55:9, KB),
= Jak daleko je vychod od zdpadu, tak od nds vzdaluje nase hfichy.” (Zalm 103:12, JB),

= _Kdo sahd na vds, sahd na zfitelnici jeho oka.” (Zecharjas 2:8, Pav).

Podobenstvi jsou nenahraditelnym nastrojem vyucovaciho procesu. Obsahuji v sobé hned
nékolik didaktickych zasad najednou — zasadu pfimérenosti, trvalosti nebo individualniho

pristupu. Vice se tomuto tématu budeme vénovat v nasledujicich kapitolach.

%0 Kritické mysleni o. s. Ctenim a psanim ke kritickému mysleni [online]. Praha: Kritické
mysleni o. s. ©2015 (vid. 2015-06-09). Dostupné z: www.kritickemysleni.cz
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6.3. Vyucovani v Kristové podani

v vev

vrv

pedagogickym dovednostem JeZiSe Krista. To, Ze byly nejdfive okrajové zminény didaktické
styly obsazené v promluvdch Stvofitele k lidem, mélo svij dlvod. Vychazi z nich kompletné

JeZisSovo uceni.

6.4. Skoleni

Bible ctenari vysvétluje, Ze Kristus mél predlidskou existenci trvajici pravdépodobné
miliardy let (srovnej Pfislovi 8:30, 31; Izajas 50:4, 5; Kolosanim 1:15, 16). Blize nespecifikovany
Casovy Usek této doby stravil ve spolecnosti svého Otce jakoito Skolitele (mentora).
V IzajdSovi 50:4 se docteme: ,Panovnik Hospodin dal mi jazyk ucednikii, abych umél
zemdleného podpirat slovem. On mé probouzi kazdého jitra, probouzi mi usi, abych slysel jako
ucednici.” (Eku) Spole¢né promysleli obsah a formu jeho evangelia zde na Zemi. To doklada i
Jezishv vyrok u Jana 12:49: ,,Jd jsem nemluvil sadm ze sebe, nybrZ Otec, ktery mé poslal, ten mi
prikdzal, co mam mluviti a co hldsati.” (Col) Rovnéz bylo predem dano, jakd bude
charakteristickd forma jeho vyu¢ovani. Zalm 78:2 k tomu fikd: , Otvirdm usta v podobenstvich,
tajemstvi minulosti pfipomindm*, (JB)

V dnesnim pedagogickém procesu funguje obdobny princip. Zaprvé, budouci ucitel
absolvuje studium na jedné z pedagogickych fakult a tam mu své védomosti, dovednosti a
zkusenosti predavaji vyskoleni odbornici, jesté nez vstoupi do praxe. Zadruhé, novému
kantorovi je zpravidla pridélen zaskolujici ucitel, ktery dohlizi na jeho préaci, miZze mu
poskytnout fundovanou radu, doporucit té¢innou metodu a v neposledni fadé ho konkrétné a
Casto chvalit. Tak dochazi k procesu, ktery apostol Petr charakterizuje ve svém prvnim dopise
slovy:,Buh sdm dokoncivase Skoleni’. (1. Petra 4:10, PNS) My si samoziejmé v uvedeném textu

za Skolitele mGzeme doplnit napriklad profesor, kolega nebo pritel.

6.5. Kristovy didaktické zasady, vyucovaci metody a pedagogické dovednosti

Jezis je v evangeliich na témér 40 mistech osloven titulem Ucitel (v nékterych prekladech
je uvedeno Mistr — Zi, Sy, Skr, KB, Pe, Eku). Zaroveri ho pisatelé vykresluji jako ¢lovéka
pristupného malym détem.

=  Marek 9:36:,,A vzal malé dité, postavil je uprostied nich, objal je” (PNS)
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=  Marek 10:16: ,Potom je bral do ndruci, vkiadal na né ruce a Zehnal jim.” (B21)
= Matous 18:2:,A JeZis, zavolav si dité, postavil je doprostred nich” (Col)
= Lukas 9:47: ,KdyzZ JeZis poznal, ¢im se obiraji, vzal dité, postavil je vedle sebe” (Eku)

= Lukas 18:16: ,,Nechte ditek prichdzeti ke mné a nebrante jim“ (Sy-He)

Po peclivém prostudovani Markova evangelia je pro ctendfe nize uvedena kompilace

versu, kde je mozné nacerpat inspiraci pro pedagogickou praxi.
I. ,Vyucoval jako ten, kdo mad autoritu®’.” (Marek 1:22, PNS)

Pedagogika rozlisuje v zdsadé dva druhy autority*? — formalni a neformalni. Formalni
vyplyva z naseho postaveni a nemd co do ¢inéni s kvalitou vyuky. Zaci by méli projevovat
respekt uciteli zkratka proto, Ze je v postaveni ucitele a ma na jejich poslusnost pravo dané
Skolnim rfadem. Tato autorita je ovSem z hlediska trvani kratkodoba, ¢asto vynucend a
nedobrovolna. Zminény text u Marka 1:22 narazi na jiny druh pedagogické autority — totiz
neformdlni. Tu ndm Zak projevi pro nas pristup, schopnosti, spravedlivé jednani a vzdjemny
vztah zaloZeny na duvére. Takova autorita je daleko trvalejsi a pevnéjsi nez ta formalni a
pfispivd k podnétnému edukaénimu prostiedi. Zaci jsou ochotné&jsi pfijimat poznatky od

ucitele se silnou neformalni autoritou.

Kontext verse naznacuje, Ze posluchaci méli srovnani dvou ucitelskych stylG. Cely vers zni
takto: ,,Byli ohromeni jeho vyucovdnim, nebot je ucil jako ten, kdo md pravomoc, a ne jako
ucitelé Zdkona.“ (CSP) Utitelé Zakona a farizeové Easto prosazovali direktivni az pedantské
dodrzovani predpisl a unikal jim smysl celého vyucovani (srovnej Matous 23:23). Podobné na
déti plsobi ucitel, ktery se fidi predevsim obsahem ucebnice, plnénim tematického planu a
zaklada si na poradku ve tfidé udrzovaném hrozbou trestem (srovnej Jan 9:22). Takova situace
se mu brzy mlze vymknout z rukou a mnohdy nejde vratit to pdvodniho stavu. Naproti tomu
pedagog, ktery chape podstatu vyucovaciho procesu a pouzivd vhodné metody (projektové,
skupinova prace) slavi Uspéch podobny tomu, jaky je nastinén u Marka 1:22. Takovym

pedagogim vychdzi vstfic dnedni pojeti zdkladniho vzdélavéni obsazené v RVP* (Rdmcovy

41 zmocnéni“ (Bible 21), , pravomoc” (Cesky studijni, Pavlik(iv), ,zplnomocnény“ (Zilkév)

42 valiovd, A., Kasikovd, H. (eds.): Pedagogika pro ulitele. Grada, Praha 2011. S. 445 - 455
Petty, G.: Moderni vyucovani. Portal, Praha 2006. S. 76 - 80

43 Kolektiv autort. RAmcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (se zménami
provedenymi k 1. 7. 2007). Praha: Vyzkumny Ustav pedagogicky, 2005.
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vzdélavaci program). Umozfiuje $koldm vytvofit si vlastni Skolni vzdélavaci program (SVP), a
nabizi tak nadSenym pedagogim moZnost vymanit se z tésnych okov( osnov a obohatit vyuku
o dalsi prvky. Jiz v 90. letech 20. stoleti se program RVP testoval na nékolik Skoldch v nasi
republice. Jednou z nich byla i ZS Londynska v Praze 2. Tehdejsi feditel $koly Jaroslav Kotal

Ill

rozdéloval ucitele na 2 druhy — na odborniky a na tzv. oducitele. ,,Oducitel” pfijde do Skoly,
nauci déti latku v ucebnici Matematiky na stranach 12 a 13 a jde domu. Nasledujici den

pokracuje stranou 14.

Il. ,Lékare nemaji zapotrebi silni, nybrz ti, kdo se maji zle.” (Marek 2:17, Pav)

V roce 2015 Ministerstvo $kolstvi, mladdeze a télovychovy (MSMT) zavedlo Rozvojovy
program na podporu téch skol, které realizuji inkluzivni vzdélavani déti a zaka se
znevyhodnénim a od 1. 9. 2016 mame v platnosti vyhlasku ¢. 27/2016 sb., o vzdélavani zaku
se specialnimi vzdélavacimi potfebami a 7ak(i nadanych. Ceské $kolstvi se vydava smérem, kdy
pedagogovi uz nebude stacit disponovat klasickymi dovednostmi pro praci se zdravym
ditétem. Musi byt pripraven a vySkolen také pro praci s ditétem znevyhodnénym ci
oslabenym. Kantor se v parafrdzi Marka 2:17 bude muset stat tzv. , |ékafem” — odbornikem na
poruchy uceni, chovani i na préci s télesné postizenym jedincem (jak uvadi vyse citovany vers:
Hti, kdo se maji zle”). S tim souvisi tvorba individudlnich vzdélavacich plant a schopnost
pfipravit a rozdélit praci ve tfidé do vice skupin s odliSnou pracovni vykonnosti. Méli bychom
zajisté vést debaty, zda je tento smér pro Ceské Skolstvi progresivni a prospésny a v jakém
rozsahu, ale do té doby se z nas pedagogl do jisté miry bez nadsazky museji nutné stat

,lékari”, kterym v tom lepSim pfipadé bude po ruce asistent pedagoga.

lll. ,Sobota pro clovéka ucinéna jest, a ne ¢lovék pro sobotu.” (Marek 2:27, KB)

Ucitel 21. stoleti ma pro svou praci mnozstvi kvalitnich pedagogickych nastroji pocinaje
RVP, definovanim kli¢ovych kompetenci, obsahu a cil( uciva pres filozofii alternativnich skol
v podobé Montessori, Daltonské ¢i Wandsdorfské Skoly aZz po propracované ucebnice z fady
pedagogickych nakladatelstvi. To vSechno mize jeho vyuku obohatit a zkvalitnit, ale nemélo
by to vést k opacnému extrému — totiz podridit aktivitu Zak( zvolené metodé ci pInéni daného
tematického planu. Z dobrého sluhy se lehce stane zly pan. Idedlni psana pfiprava ucitele na
vyucCovaci hodinu obsahuje cil hodiny, naplnéni klicovych kompetenci, mezipfedmétové

vztahy, ¢asovy rozvrh kazdé aktivity, obsah uciva Ci prlifezova témata. Ale nezapominejme na
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to, Ze to jsou vSechno pouze pomucky, které nas sméruji a ze kterych se nesmi stat podstata
naseho vyucovani. Nékdy splni vyukovy i vychovny cil hodiny prostd debata s Zaky, kterd
v plvodnim planu nebyla.

Didaktickd zasada individuainiho pfistupu je obsaZena pravé ve vy$e citovaném versi. Zidé
dostali sabat s konkrétnim ucelem — odpocinout si od prace a vénovat se duchovnim
¢innostem. BohuzZel se to pod vlivem pedantského pfistupu zvrhlo, a naboZensti predstavitelé
zacali definovat, co vSechno je ,prace”, které se clovék nem{ze vénovat. Ctili predpisy a unikal
jim smysl (srovnej Matous 23:23, 24). Filozofie dnesniho Skolstvi je pedocentrickd, zamérena
na dité — na jeho potfeby a individualni poZzadavky. Soustfedme se proto na smysl nasi ¢innosti

— péstovat v détech dovednosti uplatnitelné v dospélém Zivoté.

IV. ,Aopétzacal ucit u more. | shromdzdi se u ného precetny zdstup, takzZe vstoupil na lod’
a posadil se na mofi, viechen zdstup pak byl na sousi u more.” (Marek 4:1, Skr)

JeziS umél dobfe pracovat se svym hlasem a oslovil vétsi zastupy lidi bez podpory
mikrofonu. Toho, Ze vsichni dobte slySeli, docilil pravé tim, kdyz vyuzil akustické vlastnosti
vodni hladiny. Zvuk se od klidné vodni hladiny odrdzi, nabira na sile a je schopen urazit i vétsi
vzdalenost.

Z tohoto zaznamu mlzZeme vyvodit praktickou zdsadu pro préci s hlasem. Pfi zaméstnani
ucitele je péce o hlasivky nepostradatelnou slozkou jeho profesniho Zivota. Pretizené hlasivky
Casto souviseji se Spatnym navykem dychdani a drzenim téla. Mohou ndm pomoci cviky na
uvolnéni svalového tenze, vytvoreni dechové opory, volnosti ramen a zatylku, napéti u kofene
jazyka, pfedsunuté brady, neuvolnéné Celisti a dalsi. Byla zde fec o odborné znalosti pedagoga
v oboru poruch uceni ¢i chovani a je tfeba fici, Ze odbornikem by se mél stat kantor i v oblasti
prace s hlasem. Uvédomme si napfiklad, Ze terminem mluvidla se nemysli pouze Usta. Patfi
tam Ccelist, rty, zuby, jazyk a patro, které museji dohromady synchronné fungovat. Proudéni
vzduchu v téle zac¢ind u branice, pokracuje do plic, dale do pradusnice, hlasivek, hrdla a
nakonec ust a nosni dutiny. Tyto fyziologické zakonitosti se musime naucit respektovat a

spravné pouzivat.
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V. ,Mnohému je ucil v podobenstvich” (Marek 4:2, JB)

Vyraz podobenstvi je ¢eskym ekvivalentem k feckému slovu mapaBoln, fig, f (parabolé*?).
MUzZe v sobé zahrnovat jak formu pFirovnani®®, tak i pFislovi*®. V Pismu je vyraz podobenstvi
pouzit jako prostredek k vyuc¢ovani nebo ke sdéleni urcité myslenky, k vysvétleni urcité véci
tim, Ze je tato véc postavena vedle néceho podobného (srovnej Marek 4:30) Tady se nam jisté
vybavi vyrok Jana Amose Komenského: , Vyucovati neni témér nic jiného, neZ ukazovati, jak
se jedna véc lisi od druhé majice rizného ucelu, formy a ptvodu. ... Kdo tedy dobfe rozlisuje,
dobfe vyucuje.”

V Bibli nalezneme také pribuznd slova strochu jinym vyznamem. Jedno znich je
dAAnyopéw (allégored) — do cestiny prelozeno jako jinotaj (B21, Skr), symbolické drama (PNS),
alegoricky (CSP, Zi), obrazny vyznam (Pav, Col, Eku) a vyraz mapotpia, ag, i (parojmia®’) —
v ¢edtiné vyjadieno slovy pfirovnani (CSP, Zi, Pe, PNS), podobenstvi (Pav, KB, Col, Sy, Skr) nebo
obrazné (B21).

Pfinos vyucovaciho stylu obsazeny v podobenstvich mliZeme rozdélit do péti hlavnich
bodu.

1. Poutaji a udrZuji pozornost. Ucitelé s rozsahlejsi praxi v oboru by jisté podepsali
slova, Ze napinavému a Zivému pribéhu se nic nevyrovnd. Je to daleko ucinnéjsi
metoda pro uchovani informace nez vyklad. Podobné to vidi i zdsada z revidované
Bloomovy taxonomie vzdélavacich cilG*®. Popisuje ¢tyfi dimenze znalosti —
faktualni, konceptualni, proceduralni a metakognitivni. Pfibéhem dosahnete viech
¢ty vrstev. Vyklad zdaleka nema takovou moc postihnout mysl zaka.

2. Podnécuji schopnost premyslet. Zakiim v 5. roéniku na Malostranské zakladni

Skole byl zadan slohovy ukol — vytvorte ptirovnani na téma Podzim ve smyslu

44 1. podobenstvi; pfirovnani 2. pfislovi; tajuplny vyrok; po(na)uéeni 3. vzor, typ, pfedobraz
(Recko-&esky slovnik prof. Tichého)

4 PFirovnani“ je srovnani, kratké, obvykle vymyslené vypravéni, z néhoz je mozné vyvodit
mravni zdsadu nebo duchovni pravdu.

% Prislovi” vyjadruje pravdu vystiZznym rc¢enim, ¢asto metaforou.

47 1. ptislovi, réenti; 2. obrazna fe¢, podobenstvi (Recko-&esky slovnik prof. Tichého)

4 A Taxonomy for Learning, Teaching a Assesing of Educational Objektives. Editors: Lorin
W. Anderson, David R. Krathwohl, Peter W. Airasian, Kathleen A. Cruikshank, Richard E.
Mayer, Paul P. Pintrich, James Raths, Merlin Wittrock. New York: Longman, 2001. — 352 s.
ISBN 0-321-08405-5.
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,Podzim je, jako kdyz...“. Zakyné, které mlzZeme Fikat Julia, napsala: ,Podzim je,
jako kdyzZ léto starne.” V tom je sila pfirovndani. Aktivuje myslenkové procesy a my
jsme nuceni porovnavat pojmy a hledat vyznam.

3. Pusobi na city. Jedna z hlavnich vyhod podobenstvi vyjadieného pribéhem je
schopnost vtahnout posluchace do déje a konfrontovat ho se sebou samym. Mlze
se ztotoZnit nebo naopak vyhranit proti postavam v pribéhu. (srovnej 2. Samuelova
12:1-14 a Jakub 1:22-25). Potvrzuji to i Ocekavané vystupy v RVP v oboru Literarni
vychova, kde se piSe: zak vyjadfuje své pocity z precteného textu a dojmy z Cetby
a zaznamenava je.

4. Jsou oporou paméti. Opét se vracim k Bloomové teorii o vzdélavacich cilech
a tentokrdt k dimenzi kognitivnich procesu. Definuje tfi vrstvy u€eni — no learning,
rote learning a meaningful learning. V prvni ¢asti si Zak pouze precte fakta.
Pamatuje si je kratkodobé, nerozumi jim a za par dni nevi nic. Ve druhé fazi se zak
nauci ¢ast uebnice nazpamét. Umi informace reprodukovat jako kolovratek, ale
smysl mu unika. V praxi je pouZit nedokaze. Treti Uroven znamena, Ze zak poznal
uplatnéni teoretické ¢asti uciva v praxi. Mozna si z hlavy nepamatuje matematicky
uroven v dimenzi kognitivnich procesll) znamena podle autori RBT vybavovat si
relevantni znalosti z dlouhodobé paméti. Zdlraznuiji, Ze ti, kdo si nepamatuiji, co se
ucilo, nejsou schopni transferu znalosti. Pfibéh, podobenstvi, pfirovnani ¢i prislovi
ma silu takovou prekazku odstranit.

5. V podobenstvich zlstava zachovana podstata. Vyvojovy psycholog 20. stoleti
Reuven Feuerstein®® definoval tfi pilife Strukturdini podstaty kognitivni
modifikovatelnosti. Prvni z nich je soudrZnost ¢asti a celku. Pokud se nam podafi,
aby dité pochopilo vyznam informace a jeho aplikaci, vytvofi si svou vlastni
zkuSenost a pouzije stejné schéma i v dalSim pripadé. Jestlize si md informaci pouze
zapamatovat, jeho systém mysleni se nijak zdsadné neovlivni. Dojde pouze
k epizodickému uchopovani reality, kde ale cely proces skonci. Druhy pilif je

postaven na schopnosti transformace. Jedinec aplikuje zpUsob, ktery jiz pouzil, na

4 Prof. Reuven Feuerstein/Rafi S. Feuerstein. Feuersteinovo Instrumentdlni obohacovédni —
ZAKLADNI. Jeruzalém: Feuerstein Institute, 2003
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dalsi situaci. Jeho znalost ¢i dovednost je transformovana, coZ vede k vétsi
ekonomii a ucinnosti jeho mentalni Cinnosti. A treti pilif nese mysSlenku promény
vlastni odolnosti a kontroly. Dité si zvnitfni strategie, ma metakognitivni
zkusenost, umi prizplsobit své chovani, aby zvladlo ukol. Obdobné pojeti najdeme
v ¢eském prostfedi napfiklad u profesora matematiky RNDr. Milana Hejného®°,

CSc.

Ted uZ lépe rozumime vyroku z Marka 4:33 a 34: ,A mnoha takovymi podobenstvimi
poddval jim slovo, pokud je dovedli slyseti. Bez podobenstvi k nim nemluvil.” (Col) Pokud ho
ucitelé v tomto sméru napodobi, mozna se dockaji stejného uznani, jako je vyjadreno u Jana
7:46: ,Nikdy nemluvil ¢lovék tak, jak mluvi tento élovék.” (Skr) a u Marka 12:37: ,A velky

zdstup mu naslouchal se zalibenim.” (PNS)

V evangeliich se obsazeno celkem 30 rtiznych podobenstvi véetné metafor a nadsazky
neboli hyperboly (Matous 7:3). P¥i blizsSim zkoumani téchto priklad(i dokaZzeme vyvodit nékolik

zakladnich pravidel pro to, aby podobenstvi byla Uspésna.

PfredevSsim musi byt jednoducha a jasné srozumitelna. Neméla by obsahovat mnoho
postav nebo déjovych linii, aby se v nich posluchac neztratil. Pouéeni vyplyvajici z podobenstvi

by se mélo dat shrnout jednoduse nejlépe do jedné véty.

Nameéty pro nas pfibéh je dobré brat z kazdodenniho Zivota, se kterymi jsou Zaci ¢asto
konfrontovani. Vyucujeme-li v Praze, zasadme pribéh do praiského prostredi (srovnej Lukase
10:30). Vyuzijme zakonitosti prirody, svéta zvifat nebo rodinnych vztahl (srovnej Matouse
16:2, 3 aLukase 12:24, 27). Pouzivejme to, co déti znaji. JeziS ¢asto zahrnoval do svych
pfirovnani zemédélské pojmy, protoze hlavnim zdrojem obZivy v dobé a na misté kde Zil, bylo
zemédélstvi (srovnej Matous 13:33 a 24:41) nebo odkazoval na zaméstnani rybarl, protoze

Uzemi Izraele bylo lemovdano mofem a nachdzelo se v ném jezero (srovnej Matouse 13:47).

Nabizi se ndm také moznost vyuzit aktualni déni v regionu, v okolnich statech nebo znamé
udalosti ze svéta (srovnej Lukdse 13:1-5). Zvlasté u prvostupniovych déti se takova strategie

prokaze ucinnéjsi nez Cerpat napfriklad z antické historie, se kterou nemaji osobni zkusenost.

50 Milan Hejny. Dité, skola a matematika: konstruktivistické pristupy k vyucovdni. 3. vydani,
Praha: Portdl, 2015, 232 s. ISBN 978-80-262-0901-0
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Zavérem k vyucovaci metodé podobenstvi opét nahlédnéme do didaktiky profesora
R. Feuersteina. Definoval kvality zprostfedkovaného uceni (MLE — Mediated Learning
Experience). Trvalost transferu informace smérem k zakovi je ddna jednak podnétem,
nasledné samotnym Zdkem a konecné i zprostfedkovatelem, tedy mediatorem. A pravé
mediator, ktery vyuZije metody pfirovnani, mazZe pozitivné ovlivnit trvalost transferu
informaci. Jedinec by mél diky svému uciteli ziskat vlastni zkuSenost se zprostfedkovanym
ucenim, kterd ho bude provazet v dalSich situacich jako urcita strategie pro pristup k novym
problémim. Nez se tedy samotny podnét dostane kZakovi, projde pres jeho
zprostredkovatele a jako takovy je nasledné zZakem vniman. Ucitel by mél zakovi skrze své

vyucovaci metody zprostfedkovat presah, vyznam a také zdmérnost informace.

Kvalitni a zdafilé pfirovndni pozname predevsim z reakce nasich zaka. U Marka 4:10
totiz ¢teme: ,KdyZ byl o samoté, vyptdvali se ho ti, kdo byli s nim spolu s Dvandcti, co

Fav/4
I

znamenaji podobenstvi.” (Eku). Podafi-li se ndm vzbudit u posluchace zvédavost, mizeme

slavit uspéch.

Inspiraci pro pouzivani podobenstvi naleznete v dalSich pfiblizné 50 vyskytech

v biblickych knihach mimo evangelia — predevsim pak v knize PFislovi.

VI. ,Mnoha takovymi podobenstvimi jim hldsal svoje slovo, podle toho, jak to pravé
dovedli chdpat.” (Pe)

Zavér uvedeného versSe je prelozen také ,dokud byli schopni naslouchat” (PNS) nebo
,nakolik byli schopni rozumét”, (B21). Jde o preklad slova dkoVw (akud?). PFi vyuéovani na 1.
stupni ZS je nutné respektovat kratkodobou schopnost déti sousttedit se na jedno téma. U
zakud v 1. rocniku netrva soustfedéna pozornost déle nez 5 minut (individualné maximalné do
10 minut). K obnoveni dusevnich sil Zak( slouzi uciteliim tzv. télovychovné chvilky a také
zména cinnosti — Casté stridani riznych druh( pracovni naplné. Je dobré také prihlédnout
k celoro¢ni kfivce vykonnosti, ktera klesa v obdobi pfelomu roku, na pocatku jara a na konci
¢ervna. Tato znalost nam poskytne vedeni pfi sestavovani rocnich ¢i mésicnich tematickych
pland. K zdsaddm dusevni hygieny samoziejmé patfi také mnoiZstvi pfirozeného svétla a

kvalita vzduchu v ucebné.

511. (u)slySet co od koho), naslouchat; poslechnout si; poslouchat; vyslyset 2. rozumét, chapat
(Recko-¢esky slovnik prof. Tichého)
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VIl. 1l vzal si ho zvlast stranou od davu, strcil své prsty do jeho usi a plivnuv sdhl na jeho
jazyk” (Marek 7:33, Pavlik)
,JeZis uchopil ruku toho slepého, vyvedl ho z vesnice, a kdyZ plivl do jeho o¢i a vloZil na
ného ruce, tdzal se ho: ,Vidis néco?*“ (Marek 8:23, CSP)

Zpravy popisuji situace, kdy Jezi§ poskytl pomoc znevyhodnénym lidem — neslySicimu
svadou reci a nevidomému. Usoudil, Ze by jim mohlo byt nepfijemné Fesit jejich situaci
v pfitomnosti jinych lidi a vysel jim vstfic tim, Ze je odved| na soukromé misto. Pouceni, které
mUzZeme nacerpat pro svou pedagogickou préci, spociva v projevu empatie®? vici détem.
Méjme na mysli, Ze jsou situace, kdy se zak muze citit trapné a pouze na nasem pfistupu zavisi,
jestli ho zahanbime, nebo mu vyjdeme vstfic. Dejme si pozor na socialni stigmatizaci. Pokud
svym neopatrnym pfistupem pfisoudime zakovi nalepku problémového nebo neuspésného
ditéte, az na vyjimky to uz nikdy nepujde vratit zpét. S tim souvisi i pravidla hodnoceni déti.
Samoziejmé je nepfijatelné pojmenovat nékoho za ,dvojkare, trojkare” atd. U Zaka s IVP
(Individualni vzdélavaci plan) respektujme pokyny pro pisemné nebo ustni zkouseni. Jinak
bychom mohli Zaka vystavit neuspéchu, ktery nemohl ovlivnit. Nebezpeci psychickych poruch
vznika pravé pri zkouseni a hodnoceni Spatné prospivajicich zakd. BEhem nasi pedagogické
praxe se nam muze stat, Ze nds zak poprosi, abychom necetli jeho znadmku nahlas nebo
nekomentovali obsah jeho vysvédceni. Takové prani je tieba respektovat a Zaka nepremlouvat
a nenutit ho, aby zménil nazor. Vznikne-li ve tfidé konfliktni situace, neni dobré vynaset soudy

¢i karat zaka pred celym kolektivem bez predchoziho soukromého rozhovoru, ve kterém

evvs

52 Schopnost ztotoznit se s druhym v jeho situaci a mit pochopeni pro jeho pocity a pohnutky.
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VIIl. ,JeZis a jeho ucednici se nyni odebrali do vesnic Filipovy Cesareje, a po cesté se zacal
ptdt svych ucednik( a fikat jim: , Co Fikaji lidé, kdo[Ze] jsem?“ 28 Rekli mu: ,Jan Krtitel,
a jini Elijas, jesté jini: Jeden z proroku.“?° A dal jim otdzku: ,Ale co Fikdte vy, kdo jsem?“

Petr mu odpovédél a rekl: , Ty jsi KRISTUS.““ (Marek 8:27-29, PNS)

Pro JeziSovo uceni bylo charakteristické pouzivani dobre zvolenych otazek. Ptal se svych
ucednikd na jejich ndzory nebo je podnécoval k premysleni. Komenského didakticka zasada
uvédomélosti a aktivity ndm doporucuje to samé. Aby mél Zak moznost aktivné se zapojit do
vyucovaciho procesu, konfrontovat a porovndvat své nazory s jinymi a dostdvat zpétnou
vazbu. RVP z této zasady definuje nékolik cild, které maji slouzit jako ocekdvané vystupy na
konci Skolni dochazky: podnécovat Zaky k tvofivému mysleni, logickému uvaZovani a k feSeni
problému; vést Zaky k vSestranné, ucinné a oteviené komunikaci; rozvijet u Zak schopnost
spolupracovat a respektovat praci a Uspéchy vlastni i druhych; pfipravovat zaky k tomu, aby

se projevovali jako svébytné, svobodné a zodpovédné osobnosti.
V pedagogické praxi vyuZijeme nékolik typl otazek:

= Jednim z nich jsou otazky na uvod hodiny aktivizujici Zdka a opakujici predeslé ucivo.

= DalSim typem jsou otazky k uvedeni nové latky — vzbuzujici zvédavost prolozené
kratkou pauzou umoznujici Zadkovi o tématu premyslet (srovnej Michedse 6:6—8).

= U¢inné jsou i otazky logicky rozvijejici danou problematiku — metodou indukce nebo
dedukce (srovnej Marka 11:27-33).

= Otazkou jsme schopni zjistit vnitFni postoje, tak jak je to nastinéno ve vySe zminéném
citatu u Marka 8:27-29 (srovnej Jana 11:26).

= Otdzky pouzivdme i pro opakovani a zdliraznéni probraného uciva.

Pouzivani otazek je jednim ze zakladnich pilitd metody RWCT, o které byla jiz fec. Metoda
je mimo jiné charakteristicka promyslenym a strukturovanym vyuzitim ¢teni, psani a diskuse
k rozvijeni samostatného mysleni zaku, a to bez kladeni otazek nelze provést. Uplatni se zde
i Montessori pedagogika®® zaméfend na osobni proZitek a radost z objevovani novych
poznatkll. Dobfe volené otazky Zaka nasméruji v souladu s heslem této alternativni Skoly:

,Pomoz mi, abych to dokazal sam.”

53 KORCOVA, Katefina. Role ucitele ve $kole Montessori. Studia Paedagogica [online]. 2007,
roc. 55, €. 12 [cit. 2014-12-05]. Dostupné
z: http://www.phil.muni.cz/journals/index.php/studia-paedagogica/article/view/447/603
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IX. ,Nebot vsichni metali z toho, co jim prebyvalo; tato vsak dala ze svého nedostatku
vsecko, co méla, vsecko Zivobyti své.” (Marek 12:44, Sy)

,Ona coZ mohla, to ucinila.” (Marek 14:8, KB)

Zaznamem o jednani dvou Zen z 1. stoleti n. |. se dostavame opét k aktualnimu tématu
inkluze v ¢eském Skolstvi. Prvni z Zen pfispéla na chod Chramu velmi malou ¢astkou dvé lepta
(1 quadrans) neboli /sa denni mzdy. Na ¢eské poméry v dnesni dobé se mohlo jednat o
necelych 15 korun. Ve srovnani s ostatnimi to byla zanedbatelna ¢astka a na provoz Chramu

méla témér nulovy vliv. Ale v evangeliu se vyzdvizena jeji snaha — darovala to, co mohla.

Pedocentricky pristup v ¢eském skolstvi stoji a pada na zasadé umoznit zakim zazit
uspéch bez ohledu na jejich zdravotni nebo dusevni znevyhodnéni. Americky psycholog
H. Gardner>* rozdélil inteligenci na 8 typi — jazykové-verbdlni, logicko-matematickou,
zvukové-hudebni, télesné-pohybovou, vizudlné-prostorovou, intrapersonalni, interpersonadlni
a pfirodni. Pravdépodobnost, Ze kazdy Zzak vynikd minimalné v jednom ztéchto typu
inteligence, hranici s jistotou. Na ucitelich lezi dllezity ukol odhalit potencidl svého zdka
a utvofit mu takové podminky, aby ho mohl rozvinout. Ocenit snahu Zaka castou,

promyslenou a konkrétni pochvalou patfi urcité do ucitelského desatera.

5 GARDNER, Howard. Dimenze mysleni: teorie rozmanitych inteligenci. Praha: Portal, 1999.

ISBN 80-7178-279-3.
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Dalsi podnéty pro pedagogickou ¢innost

Citat z 2. dopisu Timoteovi 3:16 a 17 zminény v Uvodu této kapitoly oznacuje Bibli jako

celek za ,prospésnou k vyucovdni’ (PNS). Nize uvadim dalsi priklady didaktickych zdsad a

pouceni pro praci s hlasem nebo s gesty.

1.

Gesta a vyraz obliceje

,Vztahl ruku ke svym ucednikum a rekl” (Matous 12:49, JB)

»Zavrel knihu, vratil ji sluhovi a usedl. Vsichni v synagoze nari upirali oci. Pocal k nim
mluvit.” (Lukds$ 4:20, 21, Zi)

,JeZis se jim podival do obliceje a rekl jim“ (Matous 19:26, PNS)

,, Ten slysel mluvit Pavla. On na ného upfené pohléd|” (Skutky 14:9, Skr)

Gesta nasemu vystupovani pred katedrou dodaji Zivost. Pokud bychom je nepouzivali,

pUsobil by nas projev nepfirozené — prkenné. Nejcastéji asi pouZijeme gesta popisna

pfiblizujici tvar nebo velikost predmétu. Ale jsou uzitecna nejenom pro nase zaky, ale i pro nas

samotné. Stavaji se soucdsti tzv. lexikalni paméti, kterd se aktivuje pomoci viing, chuti, zvuku

nebo pravé gest. Jednoduse fe¢eno gesta nam pomahaji vybavit si spravna slova.

Vyse uvedené citdty nam také predstavuji dalsi techniku verejného projevu, a tou je vyraz

naseho obliceje a prace s pohledem. Nez zacal Jezi$ mluvit, udélal drobnou pauzu, podival se

na svoje posluchace a pak pronesl dileZitou myslenku. Tim si ziskal jejich pozornost. Upfeny

pohled beze slov miize v rdmci vyuéovaci hodiny plnit také Glohu napomenuti. Zikovi ¢asto

nemusime fici ani slovo, ale z naseho pohledu pozna, co se déje nebo s ¢im by mél prestat. Na

druhé strané se vyvarujme extrému, kdy by nas dlouhy upfeny pohled Zaka znervézrioval.
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2. Zretelna artikulace
A kdyZ polnice vydd zvuk jen neurcity, kdo se pfipravi k bitvé? Tak je tomu i s vami:
neprondsite-li Fe¢ srozumitelnou, jak se ma poznat, co fikdte? Budete pak mluvit jen
do vétru.” (1. Korintanim 14:8, 9, Pe)

Artikulaci v mluveném projevu chdpeme jako schopnost vyjadiovat se tak, aby ndm druzi
rozuméli. To od nas vyZaduje spravné pouzivani mluvidel a porozuméni stavbé slova. Pficinou
nesrozumitelné feci jsou predevsim ztuhlé svaly nebo pfilis rychld mluva vedouci k drmoleni
slov. V obli¢eji mame pres 30 svalll a vétSinu z nich pro srozumitelnou fe¢ potfebujeme umét
spravné pouZzivat. Sprdvna artikulace se da natrénovat — predevsim nacvikem hlasitého ¢teni

a spravného tempa a také drzenim téla.

3. Zasada individualniho pfistupu

»  Budu radit s okem [upfenym] na tebe.” (Zalm 32:8. PNS)

,Stal jsem se lidem vseho druhu vsim“ (1. Korintan(im 9:22, PNS)

Komenského zdsada individudlniho pfistupu v sobé nese presvédceni, Ze pro kvalitni
edukacni Cinnost je nutné brat ohled na individualni specifika kazdého zaka, kterymi jsou:
jeho zdravotni a psychicky stav, osobni zkuSenosti, specifika socidlniho prostfedi a kulturni
kontext. Stejny pfistup potvrzuji i slova z uvedeného Zalmu nebo z dopisu apostola Pavla do
sboru v Korintu. Pavel byl ochoten pFizpUsobit svtj styl uceni potfebam jeho posluchacu.
Ucitel by se mél rozhodné zajimat o zajmy svych zakl v oboru literatury, hudby nebo filmu.
Tak je mGze ziskat na svou stranu a stat se pro né pfistupnéjsim (srovnej 1. Korintantim 9:19—

23).

4. Volba slov

= Undhlené reci bodaji jako mece, jazyk moudrych je ale jako Iék.” (Ptislovi 12:18, B21)

= Privétiva odpovéd’ uklidriuje zlost, urazlivé slovo hnév rozpoutdvd.“ (Ptislovi 15:1, JB)

= Srdce spravedlivého promysli odpovédi.“ (Prislovi 15:28, B21)

Doporuceni krale Salomouna, ktery je autorem uvedenych citatli, pomohou ugéitellim
vybudovat si pevné postaveni ve své tridé a predejit situacim, kdy by svymi neuvazenymi slovy
drazdili trpélivost Zaku a tim je provokovali (srovnej Efezan(im 6:4). Rozvaha v fedi je dlleZita
predevsim pfri feseni kazerskych probléma, kdy se musi kantor vyvarovat unahlenych soudd,

sklonu k urdzeni, nadavkam nebo kfiku a své odpovédi si nejprve dobie promyslet. Zaci na
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vsech stupnich vzdélavani jsou nachylni i k naznakiim nespravedlivého zachazeni, a to zvlast

v obdobi dospivani, kdy maji sklon situace hodnotit ¢ernobile.

5. Skupinova prace

= Zavolal si svych dvandct ucedniki a vypravoval je ve dvojicich” (Marek 6:7, Pe)

= Potom urcil Pan jesté jinych sedmdesdt, poslal je po dvou pred sebou do vsech mést

a mist” (Lukas 10:1, Zi)

=  Dva se maji vidy lépe neZ jeden” (Kazatel 4:9, Sr)

Prace ve skupinach patfi mezi nejnarocnéjsi pedagogické metody z hlediska organizace
vyuéovani z prelomu 19. a 20. stoleti zpracovana americkym pedagogem J. Deweyem® je i
v nasi dobé 21. stoleti pro mnoho ucitell nedostiznym cilem. Ale pravé v takovém typu vyuky
se nejlépe ziskdvaji klicové kompetence a plni oc¢ekdvané vystupy RVP. Zaci jsou nuceni
komunikovat, spolupracovat, prekonat nesouhlas, obhajovat sv(ij nazor, ovladat emoce,
pfizplsobit se a srozumitelné formulovat a predavat své myslenky. Idedlnim prostfedim pro
takové projekty byvaly a ob¢as jesté jsou tzv. malotfidky — tiidy s vice roéniky. Zaci se uéi
navzajem a kantor koordinuje jejich Cinnost. Takové metody dnes vyuZivaji predevsim
alternativni typy Skol, jako jsou Montessori, Zacit spolu, Waldsdorfska, Jenska, Daltonska

nebo Lesni Skola.

6.7. Zaveér

Tato kapitola se pouze vzdalené dotkla biblického potencidlu v oblasti didaktiky
pedagogickych zdsad. | presto, Ze Bible nebyla primarné psana jako odbornd kniha pro obor
ucitelstvi, skytd nam ohromné mnozstvi priklad(, rad a doporuceni. Pokud se ¢tenar rozhodne
jesté vice se ponofit do studia pedagogickych ndstroji obsazenych ve Svatém Pismu, setka se
s nevycCerpatelnym zdrojem inspirace. Na strankach této prace je otiSténa pouze ochutndvka,
ktera predchazi 5chodové menu. Jak je napsano u Joba 26:14: ,To jsou jen okraje vsech jeho
cest.“(Sr, B21, PNS, Pav, CSP; ,vné&jsi vzhled“ —JB, , ¢astky” — KB, ,drobty”“ —He) ,,... a my z toho

zachycujeme jen slabou ozvénu“ (JB), ,$epot” — PNS, CSP, Pav, B21, He, Sr).

55 KASOVA, J., TOMKOVA, A., DVORAKOVA, M. U&ime v projektech. Praha: Portal. 2009.
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