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B. Obsahova kritéria
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucné charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Jana Cernovska, predkladatelka bakalaiské prace - Naméty na emailem malovaném &eském a
sttedoevropském skle obdobi druhé poloviny 16. stoleti az pocatku 18. stoleti (52 s. text; obr.
ptiloha 98 vyobrazeni) si v ivodu své prace vytkla za cil vytvoftit zdkladni a uceleny piehled
nejcastéjsi ikonografie na skle rafinovaném shora zminénou technikou. Tohoto cile bylo
dosazeno. Préce je prehledné a logicky ¢lenéna dle ptislusnych namétovych okruh.

V uvodni kapitole s nazvem Stru¢ny piehled sklaiské vyroby predkladatelka shrnuje
sklatskou vyrobu ve stieni Evropé a v Ceskych zemich. Za drobné opomenuti Ize povazovat,
ze v nazvu kapitoly neni presné ur¢eno ¢asové vymezeni tohoto ptehledu (s. 12), tedy cca
1550-1712/20. Casovy udaj (tj. 12.-13. stol.) taktéz chybi i u jinak spravného tvrzeni, Ze
technika emailu se do Evropy dostala skrze benatské sklare z Orientu (piesnéji z Byzance; s.
15). TézZ sdéleni, Ze pocatky malby emailem je tfeba hledat v severo¢eském Falknové nelze
povazovat za nezpochybnitelné, nebot’ jako pravdépodobnéjsi se zda, Ze tuto techniku u nés
jako prvni uplatnil M. Hutsky na Kfivoklatsku. Nasledujici kapitoly se jiz vénuji ndmétovym
okruhim: naméty uréené pro nejvyssi reprezentaci, biblické naméty, alegorie, lovecké scény,
cechovni ikonografie, Zanr, portréty, heraldika a konecn€ ornament. V ramci tohoto piehledu
piedkladatelka Cerpala zejm. ze sbirky prazského UPM, pfi¢emz vycet je doplnén o
publikované artefakty uchovavané v dalSich vyznamnych sbirkdch v Evrop€ a v USA. Za
velmi cenné a uzitecné je tieba povazovat, ze k jednotlivym namétim (v piipadech, kdy to
bylo mozné) J. Cernovska piitadila grafické piedlohy. TéZ je nutno vyzvihnout
predkladatel¢in zajem o naméty alegorické (bajky) a zanrové, které jsou Casto nepravem
upozad’ovany. V ramci téchto piehledovych kapitol je tfeba uvést nepifesné vymezeni kap. 3.
- Biblické naméty. Vhodnéjsi by bylo oznaceni sakralni ,nebot’ je zde i podkapitola tykajici
se ikonografie mucedniki (tj. svétct; s. 31).

Celkové lze bakalaiskou praci J.Cernovské oznaéit za zdafilou, pfinosnou a plné odpovidajici
piedepsanym naroktim. Nekolik drobnych pieklepi, respektive formalnich chyb Ize
povazovat za marginalie. Studentka prokéazala, Ze velmi dobfe ovlada praci s eskou 1
cizojazycnou literaturou, stejné tak jako odbornou terminologii.

Navrhuji hodnoceni této prace znamkou VYBORNE.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Matyas Hutsky a jeho role v ramci emailové malby na skle.
2. Dalsi moznosti badani v oblasti malby emailem - kulturné historicky kontext a vztah
k dal$im obortim uméni (viz zavér, s. 52).

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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