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Pocet stranek textu (bez pfiloh): 63
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Formalni zpracovani
Jazykoveé vyjadfeni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraz() | [ 2

Zachézeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citacnich norem) 1 [ 2

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz€lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod 1 |

VyuZiti vyzkumnych empirickych metod |1 |2

Vyuziti praktickych zkuSenosti | |

Obsahova kritéria a p Finos prace

PFistup autora k FeSené problematice (samostatnost, | |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cild prace 1 |

Vyvéazenost teoretické a praktické casti | | 2

Navaznost kapitol a subkapitol |1 |

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzitelnost 1 |

vysledku v praxi

Vhodnost prezentace zavérd prace 1 |




Co je ,denormalizace*? (s. 24)

Co je ,podpora protektivnich faktortl ve spole¢nosti“? (s. 24)

Co je ,nezucastnéné nestrukturované pozorovani“? (s. 43)

Lze popsat ,kvantitativni obsahovou analyzu dle Gavory* (udavané jako dilezita metoda
vyzkumneého Setfeni) a vyloZit, kde k ni autorka pfisla? (s. 44)

Autorka predloZila pomérné rozsahlé pojednani o aktualnim tématu prevence rizikového
chovani déti v kyberprostoru. Prace obsahuje teoretickou a vyzkumnou ¢ast. V teoretické
¢asti je provedena taxace vybranych jevl v kyberprostoru a popsany moznosti jejich
prevence. V empirické ¢asti jsou po metodologickém uvodu popsany vysledky Setfeni, po
nichz nasleduje shrnuti, diskuse a zavéry prace.

K préci Ize vznést nékteré pfipominky. Pfedevsim jde o formulace €i pfeklepy v textu.
(,ViraIni senzace” (s.12) ma asi byt virtualni senzace; s. 12: ,Utoénik obéti delsi dobu (i v
fadu mésicu a let) a systematicky manipuluje, az mu za¢nou divéfovat, aby je vylakal k
osobni schlizce.”; s. 17: ,Behavioralni zavislost nebo zavislost na procesu (véta bez
podmétu, pfisudku a bez zakon&eni)“... s.17: ,Zmény ndpady“... s. 24: ,zkladen ddraz
nal... s. 26: ,Ucitel mé& za zaky ve tfidé v pribéhu trvani programu zodpovédnost a maze
byt zaroven oznacen za sekundarni cilovou skupinou prevence“... s. 28: ,cile je ale
kategorie nesmirné vyznamni“... s. 32: ,Nevylo dohledano podobna Setfeni vztahujici“... s.
32: ,Konkrétné které rizikové chovani ¢i témata jsou v programech®... atd.

Uvadéna (prevzatd) definice rizikového chovani je definice kruhem (parafrazuiji: rizikové
chovani je to, které pfinasi rizika...) (s. 3). Podobné dalsi pokus o definici: ,Vzorce
rizikového chovani, které pojmenovava dale Miovsky, jsou povaZzovany za ,soubor
fenoménd, jejichZ existenci i ddsledky je mozné podrobit védeckému zkoumani a které Ize
ovlivnit a ovliviiovat preventivnimi a Ié¢ebnymi intervencemi® (s. 4) — definice je tak obecna,
Ze se muZe tykat témé&rF nepfeberného mnozstvi jevll mezi nebem a zemi. Autorka sice
vyjmenuje 13 organizaci pojatych do vyzkumu a jejich popisy vioZzila do vyzkumné ¢asti (asi
vyroky, Ze dvé organizace to €i ono délaji nebo nedélaji, ale nefika vlastné které... pak je
otazka, zda nebylo vhodné&jsi oznadit organizace Cisly nebo pismeny a pracovat s nimi jako
s anonymnimi entitami, ale pfesné popsat co ta €i ona organizace déla ¢i nedéla... Popis
vyzkumné Casti mi pfijde nepfehledny, neusporadany (nékteré véci se v ném dokonce
opakuji — napf. vyroky o nezdafeném pozorovani) a ¢tenaisky velice nevlidny. Pfijde mi ke
Skodé prace, Ze nezprehlednila vysledky tak, aby byly funk&ni a ndzornou ilustraci
zkoumané problematiky. Je otazkou, do jaké miry jsou pfinosné zavéry typu: ,Z vysledku
je jasné patrno, Ze organizace se prevenci rizikového chovani v kyberprostoru v riizné mife
zabyvaji. Témata rizikového chovani v kyberprostoru se z pfevazné miry vyskytuji na
poslednim stupni prvniho a na druhém stupni ZS.“ s. 58 (Poté jsou na Stésti nékteré
vysledky Iépe specifikovany atd...

Pfes uvedené nedostatky se pfedloZena prace vénuje dulezité a dosud nepfilis
prozkoumané problematice. Oteviela vhled do aktivity organizaci zabyvajici se prevenci
»fizikového chovani“ v kyberprostoru a v diskusi nastinila dalSi moZnosti v této oblasti.
PredloZeny text splfiuje poZadavky kladené na diplomové prace a lze jej doporugit

k obhajobé.
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