Prof. Dr. phil. Josef Vojvodik, M.A.

Ustav ¢eské literatury a literarni védy FF UK
nam. Jana Palacha 2

116 38 Praha 1

e-mail: Josef.Vojvodik@ff.cuni.cz

Oponentsky posudek na bakalafskou praci Vita Ondraka
Teorie a praxe v Teigeho manifestech a v tvorbé vybranych bdsniki ze sdruZeni Devétsil

Jak naznacuje nazev této bakaldrské prace, jejim pfedmétem je jednak postulat propojeni
teorie a umélecké praxe v poetistickych manifestech Karla Teigeho, jednak basnicka
konceptualizace hlavnich myslenek Teigeho manifest(i ve sbirkach, které moZzno povazovat
za paradigmaticka dila poetistické lyriky: Mésto v slzdach, Na vindch TSF, Podivuhodny
kouzelnik, Pantomima, S lodi jeZ dovdZi ¢aj a kavu a Novy lkaros.

Volba Sesti velmi rGznorodych basnickych knih je pro ,format“ bakalarské prace
problematickou zdleZitosti, coZ se také citelné projevuje v pasazich, v nichZ se autor jejich
poetikou zabyva. Pojednat o Nezvalové Pantomimé nebo Bieblovu Novém lkaru na tfech
stranach je skutecné prekérni, nebot to nutné vede kznacnému zjednodusSovani a
trivializacim typu: ,Nezvalovy verSe jsou casto az détsky naivnimi, ovSéem ony oci planou
hrou a radosti svéta” (s. 27). Nebo (o Novém lkaru): ,Spolu s lyrickym mluvéim se ocitdme v
komickych situacich, abychom se zase vratili do téch tragickych” (s. 39). Mylny je také
autoriv ndzor (na s. 41), Zze by snad Vitézslav Nezval chtél Podivuhodnym kouzelnikem
probouzet ,uvédoméni délnické tfidy a tak povzbudit a pozvednout revolu¢niho ducha v
jednotlivcich i v celé spole¢nosti”. Problematickymi jsou také dal$i konstatovani jako napf. na
s. 37, ze ,,;skrze zkouSenou senzibilitu tak mda kdokoliv schopnost poznat a zabavit svou dusi,
své nitro” (nesrozumitelna véta). Nebo na s. 32: ,,Musime si uvédomit, Ze rok 1927 je rokem
kritickych stati, Uctujicich se stagnujicim poetismem, s poetismem, ktery ztratil své prvotni
kouzlo.” Pro¢ by potom Karel Teige psal a vydaval v roce 1928 (druhy) Manifest poetismu?

Zdafilejsi jsou charakteristiky intermedidlnich vztahG a uméleckych postupl v jednotlivych
sbirkach a celkové md predkladana bakalarskd prace své silnéjsi stranky v téch castech,
v nichzZ se jejich autor zabyva Teigeho manifesty, kde sleduje estetické a ideové posuny mezi
programem ,proletarského uméni“ a prvnim manifestem poetismu a kde pfiblizuje hlavni
teze a pojmy Teigeho estetického a umélecko-teoretického uvazovani dvacatych let.

Zarazejici jsou omyly a chyby jako napf. mylné psani jména Jindficha Styrského s dlouhym
LYY nebo ,cimrmanovsky” plsobici lapsus, Ze prvni oddil Seifertova Na vindch TSF nese nazev
,Svatebni kosile” misto spravného ,,Svatebni cesta”, pficemz autor se opira o text Vladimira
Macury o Seifertové sbirce ze Slovniku bdsnickych knih. Ptfimo kriklavé jsou chyby
v interpunkci (¢arky v souvéti), stylistické nedostatky a defekty, pfipominajici misty ,styl“ e-
mailovych nebo ,,smartfonovych” zprav.

Pti celkovém zvazeni uvedenych kladl i zapord navrhuji pro bakalarskou praci Vita Ondraka
hodnoceni velmi dobfe (2).
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