Oponentsky posudek na bakalaiskou praci:

Pavla Formanova: Obecni uifad Radonice — chod kancelare, typy

pisemnosti

Predlozena prace se zabyva tématem obecni spravy, které se pohybuje na hranici
mezi déjinami spravy a nejnovejsi diplomatikou. Autorka se podle svého
vyjadieni chtéla vénovat fungovani obecniho ufadu v obci Radonice. Kromée
kapitoly popisujici déjiny obce se soustfed’uje na jeji organy, spisovou sluzbu a
skarta¢ni fizeni, zapisy ze zasedani zastupitelstva a rady, vydavani obecné
zavaznych vyhlasek, evidenci obyvatelstva, poplatky vybirané od ob¢anil,
financovani obce, jeji rozpocet, ufedni desku a vybory zastupitelstva.

Ocenit je tieba rozbor prament a literatury a samu skute¢nost, ze autorka k praci
vyuzila i archivni prameny.

Velky nedostatek prace spociva v tom, ze viibec neni jasné jeji casové vymezeni.
Neni uvedeno v ndzvu a samotny text pak na tuto otdzku nedavé zietelnou
odpovéd’. Bez logického vysvétleni se pohybuje mezi prvni ¢eskoslovenskou
republikou a soucasnosti resp. dobou velmi nedavno minulou. Po kapitolach o
obecni samospraveé a déjinach obce v letech 1918-1938 okamzite nasleduje
kapitola pojednavajici o soucasnych obecnich organech. Text prace zatéZuje
zbyte¢né podrobny popis jejich kompetenci. Za spravné lze jisté pokladat
zafazeni kapitoly o spisové sluzbé¢ a skartacnim fizeni. Jeji lenéni je vSak
matouci a pouzité zdroje velmi nejasné. Obsahuje opét predevsim obecna
pravidla, takZe ¢tenar se o konkrétni podobé spisové sluzby a provadeni skartace
v pfislusné obci mnoho nedozvi.

Jadrem prace by podle autorky mélo byt porovnani zapisi ze schiizi obecniho
zastupitelstva a rady v dob¢ prvni republiky a v soucasnosti. Takovy zdmér
nepochybné ma své opravnéni a miiZze piinést zajimavé poznatky. Autorka v§ak
tento potencial vyuzit nedokazala. Spravné se sice zminila o vnéjSich
naleZitostech zapist a jejich formalni strance, nikam dal se ovSem nedostala.
Vibec se nepokusila o zamysleni nad obsahem zapist z riznych obdobi, nad tim,
zda by z nich bylo mozné vyvodit obecnéjsi zaveéry tykajici se ¢innosti

samospravy, jejich ukolil, vztahu k ob¢antim, nebo toho, jak se do ni promitaly



celkové politické a spolecenské poméry. Hubenym vysledkem porovnani tak je
pouze zcela banalni konstatovani, ze v soucasné dobé& se zapisy pisi na pocitaci a
schiize zastupitelstva se konaji vzdy ve stejny den, zatimco za prvni republiky se
zéapisy psaly rucn¢ a schiize probihaly nepravideln¢ v rizné dny. Téméf jedenact
stran textu pak zabiraji doslova prevzaté zapisy ze schiizi. Ctenafi tak jsou
predlozeny nesmysIn¢ detailni informace o problémech se stavbou skoly, odpisu
nedobytnych pohledavek za svoz komunalniho odpadu nebo o proplaceni
ruznych faktur. Spolu s vySe zminénym pfepisovanim obecnych norem to
vSechno navozuje dojem, Ze se tak mél uméle zvétSovat rozsah prace. Mnoho
konstatovani se v praci vicekrat opakuje (nalezitosti zapisi, skartacni znaky aj.).
V kapitole o obecné zavaznych vyhlaskach postradam vétsi pozornost vénovanou
moznostem jejich népravy. Jestlize autorka do prace zatadi i pasaz o financovani
obce, je s podivem, Ze systematicky nepopise jeho jednotlivé zdroje.

Text se nevyhnul ani nékterym faktografickym chybam, byt jejich ¢etnost
nepiesahuje obvyklou miru. Je v§ak oponentovou povinnosti upozornit, ze
povinnou komisi obecni samospravy byla vedle finan¢ni téZ komise letopisecka,
ze slavnostni schlize k imrti T.G.Masaryka se nemohla konat 13.9.1937, jelikoz
prvni ¢eskoslovensky prezident zemftel 14.9.1937 a ze volebni obdobi obecniho
zastupitelstva nebylo prodlouzeno na Sest let v roce 1919.

Neptehlédnutelnym nedostatkem prace pak je jeji jazykova stranka. V textu se
nachézi desitky Spatnych formulaci a vazeb, jednotlivé ¢asti vét jsou Casto
chybné propojeny a nespravné jsou pouzivana velka pismena. Autorka si kromé
toho plete vyznam nékterych slov a tak opakované zaménuje ,,predsedajiciho® za
,»prisediciho®. Neni mi také jasné, co mysli tim, kdyZ uvadi, Ze pro obdobi 1918-
1938 je ,,charakteristicka pasivni volebni ucast®. Z jazykového hlediska prace
bohuzel neodpovida tomu, Ze jeji autorkou je univerzitni studentka, kterd by méla
koncit bakalarské studium a ziskat akademicky titul.

Vzhledem k témto zésadnim nedostatklim jsem po ditkladné tvaze dosel

k z&véru, Ze prace kol. Formanové nespliiuje kritéria kladena na bakalaiské

prace. BohuzZel ji tedy podle mého ndzoru nelze doporucit k obhajobé.

V Koling 27.8.2018 Mgr. Jan Dobes, Ph.D.






