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Cil prace:
Cilem bakalafské prace je charakterizovat soucasny stav ve vydavani celostatnich denikt
v Ceské republice a porovnani tisténé a elektronické verze téchto novin.

Shoda se zadianim bakalafského vikolu:
Prace byla zhotovena ve shodé se zadanym tkolem.

Struktura prace:

Prace je ¢lenéna logicky. Prace je uvedena definicemi pojmu serial. Dale pokracuje stru¢né
shrnuti vyvoje novinafského oboru v ¢eskych zemich od pocatkii po 90. 1éta 20. stoleti.
Navazuji centralni kapitoly zabyvajici se popisem jednotlivych ti§ténych verzi vSech
celostatnich denik vydavanych na na§em uzemi a jejich komparace s vlastnimi
elektronickymi verzemi vystavovanymi v siti Internet.

Volba informacnich zdroji:

Informaéni zdroje uvedené v zavéreéném seznamu byly vybrany vhodné. OvSem jejich
odkazovani v textu prace je naprosto nedostateéné. Napf. v kapitole 2.3 a celé kapitole 3
postradam jakékoliv odkazy. Ctenat prace se miiZe pouze dohadovat, odkud studentka
informace Cerpala.

Stylisticka aroven prace:

Stylisticka uroveri prace je dobra. Upozoriuji jen na nékteré pieklepy, chyby ¢i neobratné
vyrazy, které vsak stylu prace nijak neublizuji.

pt.:

s. 21, fadek 6. zdola — chybi tecka, ¢arka, mezery apod.

s. 23 — vyrok fadek 2. v odstavci ,,Historie* — Diive noviny mély podndzev jako Opozi¢ni
denik

Formalni iprava prace:
Formalnég je prace dobie upravena.

Hodnoceni prace:

Téma prace je pro informacni obory velmi zajimavé, inspirativni. Studentka jej pojala

v zékladu dobfe. OvSem urovni prace §kodi n€které polemické vyroky pfevzaté spise

z reklamni oblasti ¢i obsahové nedostatky:

V centralni kapitole 3 studentka operuje s terminy ,,bulvarni a ,,seriézni®. Jak spravné uvadi
bohuzel aZ v souhrnu této kapitoly, jsou to terminy znaéné vagni, a to, Ze deniky zafadila
vyhradné do jedné ¢i druhé skupiny, neni dle mého soudu spravné. Jak sama totiZ naznacila
v souhrnu této kapitoly (s. 34) i tzv. seridézni deniky maji dnes Casto tendenci své zpravy
bulvarizovat. Kazdopadné chybi naprosto definice t€chto terminu hned zpoc¢atku kapitoly 3.



Zcela vytrzeno z kontextu uvadi v kap. 3 u kazdého popisovaného deniku bibliograficky
zaznam. Pro¢ nestadi citace dle ISO 6907 Bakalafskou praci nechapu jako praci
z katalogiza¢niho oboru, i kdyZ vyuziva nékterych katalogizac¢nich definic.

Denik AHA je uveden jako jediny celostatni denik od pondéli do nedéle. V zapéti vsak i denik
Blesk vykazuje totoZzné charakteristiky.

Priklady reklamnich slogan, které do bakalatské prace popisujici deniky nepatii (uvedeno
kurzivou):

Blesk je barevny denik nové doby nevyhybajici se Zddnym tématim ...

Lidové noviny jsou denikem vzdélanych Cechii...

iDNES.cz, nejdivéryhodnéjsi zpravodajsky portal ceského internetu ...

Cituji piiklady vyrokil s neuvedenymi zdroji:
s. 22 — ,,Denik Blesk je od roku 2002 nejproddvanéjsim a nejctenéjsim celostdtnim denikem ...

i3]

s. 28 —,, Mladad fronta DNES je nejvétsi seriozni denik ...
Jak jsem jiz uvedla, celd kapitola 2.3 a 3 postradé jakékoliv odkazy na pouzité prameny.

Otazky k obhajobé:
Zdvotile Zddam studentku Ivetu Mladkovou, aby se vyjadfila k mym pfipominkam uvedenym

v této oponentuie.

Kvili vySe uvedenym nedostatkiim hodnotim praci jako velmi dobrou a doporucuji ji
k obhajobé.

PhDr. Barbora Drobikova



