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. Strucna charakteristika prace

Praca sa zameriava na hodnotenie vybranych prikladov vyzdoby profadnnych priestorov neskorého
stredoveku v Cechach, staZiskom na inovativny rozbor vymalby tzv. zelenej izby na hrade
v Zirovniciach.

Il.  Strucné celkové zhodnoceni prace

Praca je originalnym a vyzretym prispevkom k danej téme, v ktorom sa spdja explikdcia priekopnickeho
teoretického pristupu s jeho aplikaciou na vybraty stbor prikladov. Metodologicky sa praca zakladd na
kritike starSich badatelskych pristupov, ktora prebieha v dvoch rovindch: 1, vo vztahu k zahrani¢nej
literatire, kde sa sustreduje na kritické prehodnocovanie ikonologickej tradicie vrozsahu od
Warburgovho zakladatelského diela, cez Panofského kanonizovanl tradiciu az po najnovsie
metodologické podnety stéasnych autorov, predovietkym Didi-Hubermana. 2, vo vztahu ku
konkrétnym poznatkom doterajsich badatelov, analyzujucich diela, ktoré su v centre autorovho
zaujmu. Autor prinasa nové poznatky a stic¢asne otvara Siroké spektrum problémov, ktoré si vyziadaju
dalSiu diskusiu.

lll. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektt

1. Struktura argumentace.

Vyklad je zrozumitelny, autorove ciele st jasne vysvetlené, jeho argumentdcia je logicky koherentnd a
prehfadne usporiadand. Jeho metodologicky pristup, zamerany na ikonolégiu intervalu, resp.
medzipriestoru je vhodnym a aktudlnym nastrojom na pracu so zvolenym suborom diel.

2. Formdlni droven prdce

Formdlna Uroven prace zodpoveda poZiadavkam, kladenym na dany typ kvalifikacnej prace. Miernym
nedostatkom je absencia presnych odkazov v texte prace na vizudlne pramene, obsiahnuté v obrazovej
prilohe.

3. Prdce s prameny ¢&i s materidlem

Autorovo narabanie so sekunddrnymi pramenmi jednoznaéne demonstruje vysoku urover schopnosti
kritického ¢itania a argumentacie v praci so Sirokym suborom relevantnej domdcej a zahrani¢nej
literatury. Pokial ide o texty, zamerané na diela, ktoré st v centre jeho pozornosti, neviem identifikovat
Ziadnu zdsadnu medzeru v bibliografickych odkazoch. O nieto zloZitejsia situdcia vznika vo vztahu ku
kritike ikonoldgie, ktorej sa priebezne venuje. Vtomto smere je relevantny subor literatiry tak
rozsiahly, Ze nepoznam Ziadneho badatela, ktory by ho dokazal obsiahnut v Gplnosti, takze aj ked' by
sa bibliografické odkazy k tejto téme (a s nimi aj tematizované linie uvazovania) dali dalej dopliiat,
nemozno to chapat ako zdsadny problém pri hodnoteni Grovne predloZenej dizertdcie.

Autorova praca s textami inych autorov je tvorivym plodom jeho origindlneho myslenia, ktorému
nechyba potrebna disciplina. Pokial ide o teoreticko-filozofické pozadie argumentdcie, na niektorych
miestach prdce sa autorovi nepodarilo vyhnut pomerne striktnym hodnoteniam zdrojovych textov, aj



ked pre jeho $tyl uvaZzovania je skor typicky respekt k viacznacnostiam. Tato situdcia zrejme vyplynula
z celkového stavu badania o historiografii dejin umenia v Ceskoslovensku, kde sa vyraznejia
myslitel'ska profildcia kriticky pristupov zacina rozvijat aZ v poslednych rokoch.

4. Vlastni pfinos

Mimoriadnym prinosom prace je logickd a prehladna argumentacia v prospech neurditosti vyznamov
analyzovanych diel, ktora nie je alibistickym relativizmom, ale presnym ur¢enim intervalu, v ktorom sa
vyznamy daného obrazu moézu pohybovat. V tomto smere ide o vysostne interdisciplindrny prinos,
zaloZeny na autorovom dlhoroénom tréningu v mysleni, exaktne pracujucom s nejednoznaénymi
fenoménmi.

Vyznamnym prinosom autora je aj topologicka analyza jednotlivych ikonografickych tém, v ramci ktorej
plodne vyuZiva bohaté poznatky o relevantnom stubore diel eurépskeho umenia.

IV. Dotazy k obhajobé

Preo v préci chybaju odkazy na Panofského opakovanu systematickd pracu s kontrastom pozemskej
a nebeskej lasky (a pripadne aj aktivneho a rozjimavého Zivota)? Povazoval ich autor za irelevantné,
alebo zatial unikli jeho pozornosti?

Dalo by sa pri opakovanych odkazoch na podvedomie hovorit aj o nevedomi? Do akej miery je pre
analyzu symbolov relevantny jungovsky pristup? SU systémy mentdlnej reprezendcie reprezentacie
skuto¢nosti racionalizovatelné v plnej miere, alebo zasahuju ich konvencie aj nevedomie?

Aky je vztah autora k bachtinovskej tradicii? Zda sa, Ze bachtinovské polyfonické myslenie a jeho vztah
ku karnevalovej tradicii by mu mohli byt blizke. Je to skutoéne tak?

Do akej miery sa tzv. marxistickej ikonolégii v Ceskoslovensku darilo pracovat s tradiciou dialektickej
logiky, priekopnicky rozvinutej Heglovym dielom?

V. Zaveér

PfedloZend disertalni prace jednoznacné spliiuje pozadavky kladené na disertaéni praci, a proto ji
doporucuji k obhajobé a v predbéziné ji klasifikuji jako prospél.

Bratislava, 26.06.2018 Prof. PhDr.I/v n Gerat, PhD.
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